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warunkiem, że Państwo nie skorzysta z prawa pierwokupu lub wykupu, jełełi 
strony nie dożyły opinii urbanistycznej o przeznaczeniu terenu miejskiego lub 
osiedlowego stosownie do planów ogólnego zagospodarowania przestrzennego albo 
nie złożyły zaświadczenia, że teren ten jest użytkowany jako teren rolny.

W myśl powyższej zasady akt przeniesienia własności może być sporządzony bez 
względu na normy obszarowe, ponieważ również i tu chodzi o zakończenie po­
wstałego przed wejściem w życie kodeksu cywilnego stostmku prawnego.

BOGDAN MICHALSKI

Swoboda przedruku publikacji dziennikarskich 
w świetle prawa

Prawo autorskie PRL z 1952 r. przyznaje autorowi: prawo do wyłącznej dyspo­
zycji jego utworem, prawo do uzyskania wynagrodzenia za każde wykorzystanie 
dzieła oraz ochroną praw osobistych.

W interesie publicznym wprowadzono pewne ograniczenia podmiotowych praw 
autorskich. Ustawa ogranicza m. in. w  pewnych wypadkach prawa autorów dzieł 
piśmienniczych w dziedzinie wyłącznej dyspozycji utworem oraz w dziedzinie 
prawa do uzyskania wynagrodzenia. Wypadki ograniczenia praw podmiotowych 
autorów — tak zwana „licencja ustawowa” — n i g d y  jednak nie odnoszą się do 
praw osobistych. Licencja taka bowiem nie odbiera twórcy jego praw autorskich, 
lecz jedynie w interesie publicznym wprowadza pewne ich ograniczenia1, które — 
jako wyjątki — nie mogą być interpretowane rozszerzająco.

Ograniczenia wynikające z licencji ustawowej w stosunku do autorów dzieł 
piśmienniczych, a więc także i dziennikarzy, normują w  PHL przepisy art. 18 
i 21 prawa autorskiego z 1952 r. Najważniejsze z tych ograniczeń to tzw. „prawo 
przedruku”. Daje ono prasie uprawnienie do przedrukowania bez zgody autora 
i  bez zapłaty honorarium aktualnych artykułów na tematy polityczne, gospodar­
cze, naukowe, techniczne i kulturalne. Z prawem przedruku łączy się prawo swo­
bodnego przytaczania fragmentów cudzych utworów w  celach dydaktycznych lub 
poznawczych, tzw. „prawo cytatu”, oraz prawo do podawania krótkich streszczeń 
utworów wystawionych lub ogłoszonych, tfcw. „prawo do streszczenia”.

Ograniczenie praw autora zawiera także przepis art. 18 ust. 4 prawa autorskiego 
z 1952 r. (cytowanego dalej również jako: p.a. z 1953 r.), zezwalający na zamiesz­
czanie bez zgody autora jego utworów opublikowanych drukiem w  różnego ro­
dzaju antologiach i wypisach, ale pod warunkiem uiszczenia honorarium.

Powyższe ograniczenia praw autorskich dziennikarzy powinny być jednak w y­
korzystywane zgodnie z celem licencji ustawowej tylko w społecznie niezbędnym

i  Por. S. R i t t e r m a n :  Rozwój licen cji przym usow ej w  polskim  praw ie patentow ym
i autorsk im . Z eszyty N aukow e UJ „Praw o” , nr 6, 1959; A. K o p f f :  Praw ne i ekonom iczne  
podstaw y autorskiego i w ynalazczego prawa do w ynagradzania, Studia C yw ilistyczne, 
t. III, 1963.
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aakresie. Zasadniczą bowiem f u n k c j ą  wspomnianych przepisów, a zwłaszcza 
instytucji prawa przedruku, jest materialne zabezpieczenie jednego z istotnych 
■elementów wolności prasy, jakim jest swoboda informowania społeczeństwa o naj­
ważniejszych w  danym momencie problemach2. Nie mogą być natomiast owe prze­
pisy wykorzystywane w celu uzyskiwania korzyści majątkowych przez różne re­
dakcje pod pretekstem realizowania uprawnień związanych z prawem przedruku*.

Zagadnienie walki z nadużywaniem przepisów odnoszących się do przedruku 
i  praw pokrewnych nabiera szczególnego znaczenia na tle polskiego prawa autor­
skiego z 1952 r. Ustawa ta bowiem ogranicza znacznie bardziej prawa autorskie 
dziennikarzy niż postanowienia konwencji berneńskiej oraz ustaw większości kra­
jów członkowskich. W chwili obecnej w PRL autorzy zagraniczni znajdują się je­
żeli chodzi o przedruki, w  znacznie lepszej sytuacji od twórców krajowych1. Jedno­
cześnie dają się zauważyć w praktyce tendencje do interpretacji contra legem 
omawianych przepisów prawa autorskiego z 1952 r. na niekorzyść autorów5.

Z tych względów wydaje się, że zagadnienie prawa przedruku wymaga szer­
szego oświetlenia. Nieporozumienia bowiem powstające na tle jego stosowania wy­
nikają najczęściej z tego, że zainteresowani nie znają swych uprawnień i obo­
wiązków w tej dziedzinie.

Uprawnienie do dokonywania przedruków

Przepis art. 18 ust. 1 p.a. uprawnia do dokonywania przedruków „ p r a s ę ”, 
używając jednocześnie w  dalszej części przepisu określenia „dzienniki i czaso­
pisma”.

Przepisy zarówno prawa autorskiego, jak i prasowego nie podają bezpośrednie­
go określenia pojęcia „prasa”. Opierając się jednak na analizie przepisów i teorii 
prasy, można uznać, że prasa obejmuje drukowe pisma periodyczne wydawane 
z nie ograniczonym w  czasie zamiarem wydawniczym, nie tworzące zamkniętej ca­
łości, publikowane pod jednym tytułem i bieżącą numeracją w  celu poinformowania 
lub oddziaływania na odbiorców i dostępne dla z góry nie ograniczonej licaby 
osób*. W praktyce istnieją pewne wątpliwości związane z kwestią, czy pojęcie 
„prasy" obejmuje tylko dzienniki i czasopisma, czy także pozostałe periodyki. 
■Źródłem powyższych wątpliwości jest rozszerzenie przepisów regulujących pośred­
nio lub bezpośrednio powyższy problem w różnych, nieraz mało znanych aktach

a Por. ciekaw e rozważania na tem at praw a przedruku 1 sw obody inform acji J. l . h  e- 
Ъ а г г е ’а:  L e droit d ’auteur du  journaliste w  zbiorze „R ecueil des conférences” U niw ersytetu  
W Strasburgu, 1958, s. 227—229.

3 N a przykład w  celu  uatrakcyjn iania treśc i przez m ałe czasopism a; zw raca na to uw agę
O. B e  e r :  D as rechtliche Schutz des Z eitungsinhaltes, Zurych 1930, s. 113.

4 K onw encja B erneńska (tekst 1928) w  art. 9 zezw ala jed yn ie  na  sw obodny przedruk przez 
prasę  aktualnych  artyk u łów  dyskusyjnych  na tem aty polityczne, ekonom iczne, relig ijne , je ­
że li przedruk ich  n ie  jest zastrzeżony. A nalogiczną treść m iał art. 13 ust. 1 p olsk iego prawa  
au torsk iego  1926/35 r. Por. A. W i ś n i e w s k i :  O graniczenie praw  podm iotow ych autorów  
-artykułów, „N ow e P raw o” n r 5, 1961 i  t e n ż e :  Przedruk, „Praw o i  Ż ycie” nr 12, 1982 oraz 
B . M i c h a l s k i :  Przedruk p u b likacji dziennikarskich a prawo autorsk ie, ..Prasa P olsk a” 
nr 8, 1987 i M. L i t y ń s k i :  Jeszcze o  przedrukach prasow ych, „B iu letyn  RS W Prasa” 
a r  94, 1967.

s Om awiałem  szerzej te tendencje. Por. В. М.: Spór o in terpretację „prawa przedruku” , 
„Praw o i Ż ycie” nr 10, 1967. Zw racał na to zjaw isko uw agę także M. T u r s k i :  Kradzież 
«law a, „P olityk a” nr 36, 1966.

■ O kreślenie pojęcia  „prasa” n ie  jest rozum iane jednolicie  przez teorię , a także przez 
przep isy  różnych krajów  (por. m. in. M. P o t u l i c k i :  La reglm e de la presse, P aryż 19*8,
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norm atyw nych. N iem niej z przepisów  w ykonaw czych do dekre tu  o u tw orzeniu  
GUKPW iP (Dz. U. z 1946 r., poz. 210 z późn. zm ianam i)7, w naw iązaniu  do pozosta­
łych przepisów  p raw a  prasow ego i autorskiego, jasno w ynika, że pojęcie „prasy”- 
jest równoznaczne z pojęciem  w ydaw nictw a periodycznego, obejm ującego zarówno 
dzienniki i czasopisma, jak  i periodyki, spełn iające poprzednio om awiane w ym a­
gania.

Czasopismo zostało określone w  przepisach praw a prasowego z 1938 r. (art. 2 
ust. 2) jako  druk  ukazujący  się co najm nie j raz  n a  trzy  m iesiące, choćby w  n ie­
rów nych odstępach czasu. Dziennik określono ponadto w  przepisach o charak te rze  
w ykonaw czym  jako czasopismo ukazujące się co najm nie j dw a razy w  tygodniu s„ 
M niej ja sna  jest spraw a druków  ukazujących się rzadziej niż raz  na kw arta ł, zw a­
nych periodykam i. Rozproszone przepisy n ie  usta la ją  bow iem  w yraźnie ich często­
tliwości ukazyw ania się, odsyłając niekiedy do p rak ty k i" , k tó rej analiza pozwała 
określić periodyki jako pism a do rocznika w łącznie. U stalenie powyższych po jęć 
m a isto tne znaczenie dla stosowania w  p rak tyce przepisów  art. 18 ust. 1 p.a. 
U praw nienie do dokonyw ania przedruków  m ają w szystk ie pism a do rocznika 
w łącznie (prasa), jednakże przedruków  wolno dokonywać ty lko z dzienników  i cza­
sopism, czyli do k w arta ln ik a  w łącznie. Periodyki są więc uprzyw ilejow ane.

Przepisy o p rzedrukach  n ie  odnoszą się do „prasopodobnych” efem eryd, jak  „ je ­
dnodniów ki”, kalendarze, pism a okolicznościowe, np. k a rn a w a ło w eI0, czy w y ­
daw nictw a ciągłe w  rodzaju  „Tygrysa” 11.

Z mocy praw a — art. 3 ust. 2 p raw a prasowego z 1938 r. — nie są „prasą” w y ­
daw nictw a periodyczne poświęcone reklam ie. 12

M. L ö f f l e r :  Presserecht-K om m entar, Berlin-M onachium  1955, B. O l e c h n o w i c z :  P rze­
stępstw o prasow e, W ilno 1932), oraz A. G a r l i c k a :  Term inologia polska stosow ana w bada­
niach nad historią czasopiśm iennictw a (Historia prasy polskiej a kształtow anie się  kultury n a­
rodow ej, Warszaiwa 1967, s. 9—27).

< Por. zarządzenie N aczelnego D yrektora G łów nego Urzędu K ontroli Prasy, P ublikacji
i W idow isk z dnia 1.II.1949 r., opublikow ane w  zbiorze: Praw o o prasie, K raków  1966; w  § l ł  
ust. 3 tego zarządzenia używ a się rozróżniającego ok reślen ia  czasopism o i periodyk. W za­
rządzeniu nr 2 Prezesa G łów nego Urzędu K ontroli, P rasy, Publikacja i W idowisk z dnia-
10.IV.1965 r., m ianow icie w  § 15 ust. 1 i § 16 ust. 6, odróżnia się  czasopism o od w ydaw nictw a
periodycznego. P odział ten na dziennik, czasopism o, periodyk jest także przyjęty  przez
teorię. Por. w  tej k w estii S. S i e r o t w i ń s k i :  S łow nik  term inów  literack ich , Ossolineum;
1966, s. 56; zgodnie z  praktyką bibliotekarską i b ibliograficzną autor w yodrębnia dzienniki,, 
czasopism a (od tygodnika do kw artalnika) oraz’ p eriodyk i — pow yżej kw artalnika do rocz­
nika w łącznie. N iek ied y  jednak dla celów  statystycznych  i b ibliograficznych n iesłu szn ie
uznaje się  za czasopism a także półroczniki.

8 Zarządzenie nr 45/59 Min. Łączności C.Z. Ruch. z 3.IX.1959 r. w  spraw ie podziału w y ­
daw nictw  prasow ych na dziennik i i czasopism a.

9 Por. § 1 ust. 2 zarządzenia Prezesa CUW-u z 15.XII.1955 r. (M.P. poz. 1638), gdzie perio­
dyki określa się  op isow o jako „periodycznie ukazujące się  publikacje w ydaw ane przez in­
sty tu ty  naukow o-badaw cze” . W praktyce są to pism a d o  r o c z n i k a  w łącznie, pod ob nie  
np. u n iw ersytety  w ydają  szczeg periodyków , które są rocznikam i, jak np. „Z eszyty N au k ow e  
UMK” czy „A nnales UMCS” itp. N ie ukazują się  natom iast w ydaw nictw a periodyczne o czę­
stotliw ości w iększej n iż  rok.

10 por. C. L u d w i g :  S ch w eizer isch es  presserecht, B azylea 1964, s. 96—97 oraz p ow ołane  
zarządzenie N r 2 Prezesa GUKPP i W idowisk z 10.IV.1965 r. (w  § 15 zalicza ono jednodniów ki 
do w ydaw nictw  okolicznościow ych, a w  § 17 — kalendarze do w yd aw n ictw  n ieperio­
dycznych).

11 Por. B. O l e c h n o w i c z ,  op. c it., s. 16—17.
12 Por. T. C y p r i a n :  Praw o prasow e—K om entarz, P oznań 1939, nr 8 (uw aga do art. 3  

ust. 2 p.p . 1938): „N ależą tu  k atalogi, cennik i, op isy  tow aru, rek lam y cyrkularze (...), słow em  
w szelk ie  druki m ające albo charakter w ew nętrzny, albo służące do naw iązyw ania  i u trzy­
m yw ania kontaktu z k lien te lą ”. Podobnie ujm uje tę  kw estię  C. L u d w i g  (op. cit., s. 97),
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Nie są także „prasą” wszelkiego rodzaju  b iu letyny, inform atory  czy serw isy p rze­
znaczone dla redakcji różnych środków  masowego przekazu, w ydaw ane przez agen­
cje inform acyjne lub  inne insty tucje . S tanow ią one bowiem m ateria ły  pomocnicze 
do opracow ania publikacji prasow ych i są  dostępne jedynie dla z góry określonego- 
grona odbiorców. Podobnie nie są „prasą” pism a periodyczne opatrzone zastrzeże­
niam i, jak  np. „na praw ach  rękopisu” lub „do użytku w ew nętrznego”.

R edakcje tak ich  guasż-prasowych w ydaw nictw  m ogą dokonać p rzedruku  in te re ­
sujących je  a rtyku łów  jedynie za zgodą au to ra . Jeżeli zaś zbiór przedruków  m a 
charak te r antologii, mogą korzystać z opublikow anych artykułów  bez zgody autora, 
ale odpłatnie.

Warunki dokonywania przedruków

Polska ustaw a o praw ie autorsk im  używa te rm inu  „przedruk”, K onw encja B er­
neńska zaś i szereg ustaw  zagranicznych używ a określenia „reprodukcja” 13. Nie 
są to pojęcia jednoznaczne. P raw o do reprodukcji oznacza bowiem  upraw nienie do  
odtw orzenia arty k u łu  zarówno pod w zględem  treści, jak  i form y w izualnej. Praw o 
do p rzedruku  zaś oznacza jedynie upraw nien ie do przedrukow ania t r e ś c i  tak iej 
publikacji w  form ie używanej norm alnie przez redakcję , k tó ra  dokonuje przedruku. 
Ograniczone bowiem  są j e d y n i e  praw a podm iotowe au to ra  artyku łu , natom iast 
n ie ma żadnych ograniczeń tych p raw  w  stosunku do grafików , ilu stra to rów  czy 
fotografików . P raw a w ydaw cy są natom iast ograniczone ty lko w  tym  zakresie co 
praw a au to ra  artykułu .

P raw o przedruku  w yłącza zatem możliwość rep rodukcji np. całej kolum ny pism a 
z charakterystycznym  dla niego układem  graficznym  czy w inietek i nagłówków 
działów. Nie wolno także reprodukow ać a rtyku łu  ze strony ty tu łow ej pism a tak , 
aby obok treści zaw arty  był jego ty tu ł u . D ziałania tak ie  stanow iłyby bowiem  n a ­
ruszenie p raw  autorskich  w ydaw cy czasopisma, a niekiedy także grafików . N ie 
można także, dokonując p rzedruku , swobodnie reprodukow ać na tych sam ych za­
sadach związanych tem atycznie z artyku łem  m ap, wykresów , rysunków , fotografii, 
naruszałoby to bowiem praw a ich autorów . Zastrzeżenie powyższe nie odnosi się 
do zdjęć reportersk ich  nie będących przedm iotem  praw a autorskiego.

N atom iast w ydaje się być dozwolony przedruk  tabel i w ykresów  tak  ściśle 
związanych z artykułem , że opuszczenie ich mogłoby naruszać integralność u tw oru-

Zakazy reprodukcji zw iązane są m. in. ze zwalczaniem  nielo jalnej konkurencji, 
jak ą  byłoby np. reprodukow anie przedrukow anego a rtyku łu  w  oryginalnej form ie 
drukow anej ze sta łą  w inietą i tytułem .

Niedozwolone jest także ilustrow anie przedrukow anego m ateria łu  w łasnym i zdję­
ciami, gdyż jest to opracow anie cudzego dzieła dozwolone jedynie za zgodą a u ­
to ra  15.

który stw ierdza, że do pism periodycznych nie należą katalogi zaw ierające o ferty , ogłosze­
nia handlow e w ydaw ane przez zainteresow ane jednostki w  m niej lub bardziej regularnych  
odstępach czasu. Zarządzenie Prezesa GUKPPiW  z 1C.IV.1965 r. zalicza w  § 17 katalogi, cen ­
n ik i i inform atory do w ydaw nictw  nieperiodycznych.

1S Co do pojęcia reprodukcji — por. H. D e s b o i s :  Le droit d ’auteur, Paryż, s. 309 i n. 
oraz B. N a w r o c k i :  Reprodukcja fotograficzna w  św ietle  prawa autorskiego, Warszawa> 
1965, s. 9 i n.

14 Por. S. R i t t e r m a n :  Kom entarz do ustaw y o praw ie autorskim , K raków  1937, s. 98.
15 Szerzej ortiawiam ten problem  w  artykule: Przedruk a ochrona praw  osobistych dzien­

n ikarzy, „W armia i M azury” nr 1, 1968.
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Przedrukowanie utworu powinno nastąpić bez zmian. Przepisy art. 18 ust. 1 
i 21 § 1 p.a. z 1952 r. wyłączają bowiem możliwość publikowania fragmentów lub 
skrótów. Nie wyłącza to jednak prawa przedruku pojedynczych odcinków, jeżeli 
artykuł jest drukowany w  kilku kolejnych numerach. Zakaz dokonywania skrótów 
i przedruku fragmentów jest bezwzględnie obowiązujący, podobnie jak zakaz prze­
kładu w prasie krajowej na inne językile. Działania bowiem takie są opracowaniem 
cudzego dzieła i mogą być dokonane jedynie odpłatnie i za zgodą autora. Redakcja, 
która dokonała przedruku, ma jednak prawo do zamieszczenia noty wyjaśnia­
jącej, jeżeli jest ona niezbędna, i ewentualnie dodania przypisów, ale tylko o cha­
rakterze ściśle informacyjnym (np. wyjaśnienie znaczenia obcych wyrazów czy po­
danie dawnej nazwy miasta).

Wobec zakazu opracowania bez zgody autora przedrukowanego materiału, re­
dakcja ma prawo jedynie do poprawek o c z y w i s t y c h  błędów korektorskich. 
Problem poprawek nawet oczywistych błędów rzeczowych od strony technicznej nie 
jest rozwiązany jednoznacznie. Najtrafniejsze wydaje się zwrócenie uwagi na błąd 
w  przypisie. Jeżeli jednak przed przedrukowaniem ukazało się sprostowanie błę­
dów, redakcja ma obowiązek uwzględnić je przy przedruku: albo dokonując po­
prawek zgodnie z jego treścią, albo też drukując je razem z artykułem.

Przedruk może nastąpić pod warunkiem wyraźnego wymienienia źródła, czyli 
podania numeru, daty i nazwy czasopisma oraz nazwiska, pseudonimu lub sygna­
tury autora. Jeżeli artykuł jest anonimowy, redakcja dokonująca przedruku nie ma 
prawa ujawniać nazwiska autora. W razie wtórnego dokonania przedruku, dodat­
kowo należy podać pismo, które pierwsze przedrukowało publikację.

Prawo do cytowania i prawo dokonywania krótkich streszczeń jest dalszym 
ograniczeniem praw podmiotowych autorów, jednakże zagadnienia te, podobnie jak 
problem przeglądów prasy, przekraczają zakres niniejszego opracowania.

Trzedmiot przedruku

Przepisy zezwalają na przedruk zamieszczonych w  czasopismach lub dziennikach 
aktualnych wypowiedzi artykułów na tematy polityczne, naukowe itp. Możliwość 
przedruku istnieje zatem, jak wspomniano, wtedy, gdy opracowanie zostanie opu­
blikowane w dzienniku lub najwyżej w  kwartalniku. Rozwiązanie to wyłącza 
z działania prawa przedruku wszystkie chronione prawem autorskim materiały 
opublikowane w periodykach o częstotliwości ukazywania się większej niż 3 mie­
siące. Równocześnie jednak periodyki te, będąc chronione przed przedrukami, same 
mają prawo do przedruku z dzienników i czasopism.

Z czasopism i dzienników wolno przedrukowywać tylko określone w art. 18 
ust. p.a. z 1952 r., a k t u a l n e  w y p o w i e d z i  i a r t y k u ł y .  Wypowiedź jest 
pojęciem szerszym od artykułu i obejmuje m. in. formy dziennikarskie nie mające 
charakteru opracowanego dziennikarsko materiału, jak np. stenogramy, dyskusje 
przed magnetofonem, tzw. „wolna trybuna” itp. Artykułami natomiast są wszel­
kie opracowania dziennikarskie dokonane w celu ich publikacji w konwencjach 
określonego gatunku. Artykuł musi mieć wyraźne piętno rodzajowe. Informacje 
prasowe bowiem, których przygotowanie do publikacji wymaga od dziennikarza 
jedynie stylistycznego opracowania wiadomości, nie są przedmiotem ochrony prawa

i» Por. w yjaśn ien ie  w  Inform atorze Pław no-O rgam izacyjnym  Z.O. RSW Prasa nr 1 
z m aja 1986 r., s . 16—17, oraz B . M i c h a l s k i :  K radzież słow a — sw oboda przedruku pra­
sow ego a praw o autorsk ie, „Praw o 1 Ż yc ie” nr 23, 1966.
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autorskiego. Natomiast publikacje satyryczne, literackie, naukowe są z mocy usta­
wy wyłączone z prawa przedruku. Przedruki prasowe z takich opracowań są mo­
żliwe jedynie odpłatnie i za zgodą autora. Wyłączone są ponadto z prawa prze­
druku w y w i a d y  p r a s o w e ,  albowiem od strony rodzajowej nie są one w y­
powiedzią dziennikarską ani artykułem, oraz listy do redakcji wobec wyraźnego 
przepisu art. 25 p.a. z 1952 r., uzależniającego rozporządzania nimi od woli adre­
sata. Ograniczenie to nie odnosi się do listów publikowanych w ramach tzw. „wol­
nej trybuny” czy dyskusji prasowych, gdyż mają one charakter wypowiedzi, a nie 
listu. Nie podlega także przedrukowi „przegląd prasy” stanowiący odrębny, s a m o ­
i s t n y  gatunek dziennikarski, który nie ma charakteru ani artykułu, ani wypo­
wiedzi w rozumieniu art. 18 ust. 1 p.a. z ,1952 r.

Swoboda przedruku odnosi się do aktualnych artykułów i wypowiedzi na t e ­
m a t y  polityczne, naukowe, techniczne, gospodarcze i kulturalne. Sformułowanie 
zatem przepisu art. 18 ust. 1 p.a. z 1952 r. w y ł ą c z a  z działania licencji ustawowej 
artykuły naukowe, nawet aktualne, na dowolny temat oraz formy z pogranicza li­
teratury i dziennikarstwa. Cechą artykułu naukowego jest to, że jego autor, za­
leżnie od wybranej formy rodzajowej, opierając się na właściwej dla danego działu 
metodzie badawczej, dokonuje udokumentowanego opisu, weryfikacji lub analizy 
badanego wycinka rzeczywistości w  celu wyciągnięcia ogólnych wniosków badaw­
czych, syntezy problemu lub postawienia określonych hipotez bądź też zebrania 
jedynie i usystematyzowania materiału naukowego. Natomiast artykułami na te­
maty naukowe będą wszelkie formy informacyjne, opisowe, publicystyczne i po­
pularyzatorskie, związane z określoną dziedziną wiedzy.

Analogiczna sytuacja jak przy artykule naukowym istnieć będzie przy opraco­
waniu naukowym na tematy kulturalne, polityczne, naukowe i gospodarcze oraz 
techniczne. Granice rodzajowe nie zawsze będą tu ostre, ale na pewno do grupy 
artykułów wyłączonych z działania prawa przedruku zaliczyć można m. in. re­
cenzje o charakterze specjalistycznym, opracowania źródłowe, sylwetki różnych 
osób, przeglądy filmów czy wydawnictw. Niezależnie od tego istnieje znaczna gru­
pa artykułów, które niezależnie od formy opracowania i aktualności nie mogą być 
przedrukowywane ze względu na inny, niż przewidziano w art. 18 pkt 1 p.a. 
z 1952 r., zakres tematyczny. Wobec wyraźnego brzmienia przepisów ustawy nie 
wolno przedrukowywać m. in. artykułów na tematy religijne, sportowe, pedago­
giczne, opracowań z dziedziny sprawozdawczości sądowej, materiałów statystycz­
nych, odpowiedzi działu porad.

■ Wydają się być także wyłączone z zakresu działania prawa przedruku — nie­
zależnie od tematu i aktualności — wszystkie opracowania nie mające charakteru 
ogólnego, związane jedynie ze sprawami jednostek17. Wynika to z treści przepisów 
ustawy, gdzie użyto określenia „na tematy (...)”. W artykułach związanych jedy­
nie ze sprawami jednostki głównym tematem jest c z ł o w i e k ,  a zagadnienie po­
lityczne, naukowe, kulturalne są jedynie tłem do nakreślenia jego sylwetki. Ana­
logiczna sytuacja istnieje wobec przedruku artykułów, których publikacja jest mo­
żliwa jedynie za zgodą osób zainteresowanych. Licencja legalna ogranicza prawa 
podmiotowe autora artykułu, nie ograniczając uprawnień osób trzecich, zwłaszcza 
gdy uprawnienia te nie mają charakteru praw autorskich. Nie wolno także prze­
drukowywać sprostowań, nawet odnoszących się do artykułów, które wolno prze­
drukować, jeśli poprzednio artykułu nie przedrukowano, sprostowanie bowiem nie 
jest samoistnym artykułem ani wypowiedzią. Zamieszczający przedruk nie powi-

:7 Por. S. R i t t e r m a n ,  op. <dt., s. 99.



44 B o g d a n  M i c h a l s k i Nr 1 (121)

nien jednak  publikow ać nadesłanego m u sprostow ania bez porozum ienia się z w łaś­
ciwą redakcją , zwłaszcza gdy w  piśm ie, z którego arty k u ł przedrukow ano, sprosto­
w anie tak ie  jeszcze się nie ukazało. Istn ie je  natom iast obowiązek przedruku  spro­
stow ania opublikow anego przez redakcję pism a, z którego m ateria ł został p rze­
drukow any.

Ponadto nie mogą być swobodnie przedrukow yw ane wszelkie a rtyku ły  i w ypo­
wiedzi stanow iące nierozłączną całość z m ateria łem  ikonograficznym , gdyż samo 
przedrukow anie tekstu  stanow iłoby naruszenie integralności dzieła.

Pojęcie aktualności

Podstaw ow ym  i bezw zględnym  w arunkiem  um ożliw iającym  zastosowanie p raw a  
przedruku  jest a k t u a l n o ś ć  artykułu . W szelkie publikacje  spełn iające inne w a ­
ru n k i, ale nie m ające aktualnego charak te ru  z mocy praw a, nie mogą być sw o­
bodnie przedrukow yw ane. Treść bowiem  art. 18 ust. 1 p raw a autorskiego z 1952 r. 
jest całkowicie jasna, wolno bow iem  „przedrukow yw ać w  p rasie  ak tualne  a rtyku ły  
i wypowiedzi (...)”.

Pojęcie „ak tua lny” oznacza, że a rty k u ł jest ściśle i w yraźnie związany z zagad­
nieniam i budzącym i w  okresie jego publikacji powszechne zainteresow anie, gdy 
porusza problem y „na czasie” lub „wzięte ze spółczesnego życia” . 18 Jak  w ynika 
z treści przepisu, ak tualny  pow inien być a rtyku ł, nie zaś jego tem at. Istn ie ją  bo­
w iem  w  zakresie tem atyk i dającej podstaw ę do p rzed ru k u  tem aty  z a w s z e  a k ­
t u a l n e .

Od strony przedm iotow ej „ak tua lny  arty k u ł” pow inien cechować bezpośredni 
i w yraźny związek z podstaw ow ym i zagadnieniam i budzącym i w  momencie opu­
blikow ania powszechne zainteresow anie (aktualność bezpośrednia) lub  mieć z n im i 
ścisłe pow iązanie (aktualność pośrednia). Od strony podm iotowej natom iast z tr e ­
ści a rty k u łu  pow inien w ynikać zam iar au to ra  zapoznania czytelników  z ak tu a l­
nym i problem am i. Inny  cel a rty k u łu  może w  pew nych w ypadkach wyłączyć m o­
żliwość zastosow ania p raw a p rzedruku , np. w tedy, gdy związek z ak tualnością 
będzie ty lko p retekstem  do snucia przez au to ra  osobistych im presji n a  inne te ­
maty.

A ktualność a rty k u łu  pow inna m ieć charak ter o g ó l n y ,  to znaczy budzić po­
wszechne zain teresow anie w  granicach odbioru tem atów  w ym ienionych w  art, 18 
ust. 1 p.a. z 1952 r. Powszechność ta  n ie  będzie m iała jednolitego zakresu, gdyż 
grono czytelników  zainteresow anych tem atyką  polityczną będzie zawsze szersze 
niż grono osób in teresu jących  się p roblem atyką np. techniczną czy k u ltu ra ln ą . 
A rtyku ł ak tua lny  ty lko dla b. w ąskiego grona odbiorców posiadającego jedno p is­
mo w ydaje się n ie  podlegać p raw u  przedruku . B rak  bowiem  jego „ak tualności”, 
owego ch a rak te ru  uzasadniającego zastosowanie licencji legalnej, czyli ogranicze­
nia p raw  au to ra  w  in te resie  ogółu. In teres ta k i is tn ie je  jedynie w  odniesieniu do 
artyku łów  ak tualnych , m ogących zainteresow ać szersze grono czytelników  niż o d ­
biorcy pism a. Rozważać by  m ożna problem , czy „ak tualność” artyku łów  mogących 
zainteresow ać ty lko  w ąskie kręg i odbiorców, daje praw o p rzedruku  całej prasie , czy 
tylko czasopismom o określonym  profilu  i zainteresow aniach tem atycznych. S for­
m ułow ania ustaw y nie dają  jednak  pełnych m ożliwości jednoznacznego rozw iązania 
problem u.

18 Por. S. R i t t e r m a n ,  op. cit., s. 98—99.
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U staw a nie rozstrzyga problem u, jak  długo trw a  czas „ak tualności” artyku łu , po­
zostaw iając p rak tyce rozw iązanie zagadnienia. K ry terium  m e r y t o r y c z n e  cza­
su  trw an ia  ak tualności a rtyku łu  daje się niekiedy łatw o określić term inam i: „ty ­
dzień m orza”, „m iesiąc przy jaźn i”, „Dzień K obiet” czy „rok gastronom ii” . W w y­
p ad k u  tak im  arty k u ł je s t ak tualny  w  konkretnym  okresie (np. „tydzień m orza”) 
oraz w  najbliższych num erach  czasopism po zakończeniu tego okresu. T rudniej 
je s t oznaczyć okres ak tualności zw iązanych z określonym  w ydarzeniem , np. z p rze­
w ro tem  w  Kongo. W w ypadku tak im  m ożna ew entualnie przy jąć za okres trw an ia  
„ak tualności” czas od m om entu zakończenia się zdarzeń będących przedm iotem  
a rty k u łu  do czasu niezbędnego n a  poinform ow anie ogółu o tych w ypadkach.

N ajtrudniejszy  problem  związany z czasem trw an ia  „ak tualności” artyku łu  po­
w sta je  w tedy, gdy publikacja odnosi się do spraw  nie zakończonych i nie rozw ią­
zanych, np. w  w ypadku kw estii m urzyńskiej w  USA. W tak im  w ypadku należałoby 
stosować pojęcie „ak tualności” do opisyw anego konkretnego zdarzenia, a  nie do ca­
łości problem u. Jednakże k ry te ria  m erytoryczne związane z określeniem  czasu 
trw an ia  aktualności a rtyku łu  są n a  potrzeby p rak ty k i n iew ystarczające. P raw o do 
p rzedruku  m ają periodyki, prak tycznie biorąc do rocznika w łącznie. F ak t ten  
przesądza o konieczności różnego — zależnie od częstotliwości ukazyw ania się 
pism a — trak tow an ia  czynnika czasowego związanego z istnieniem  aktualności a r ­
tyku łu . Nie bez znaczenia jest też szybkość procesu wydawczego. Dlatego n ie­
zbędnym  uzupełnieniem  kry teriów  m erytorycznych będzie w ypracow anie kry teriów  
■czasowych.

W ydaje się, że okres t r z e c h  m i e s i ę c y  pow inien być górną granicą, je ­
śli chodzi o możliwość uznania, że publikacja, jako „ak tua lna”, może być p rzed ru ­
kow ana lg, N atom iast periodyki ukazujące się rzadziej niż raz na k w arta ł mogłyby 
taki ak tualny  artyku ł przedrukow ać jedynie w num erze w ydanym  bezpośrednio po 
ukazaniu się opracow ania podlegającego przedrukow i. .

U tra ta  „aktualności” w yłącza z  mocy ustaw y możliwość przedruku , pow staje 
je d n ak  problem , czy możliwe jest ponowne odzyskanie aktualności przez tak i a r ­
tyku ł. Możliwości tak iej, w ydaje się, nie można wyłączyć, zwłaszcza w odniesieniu 
do tzw. artykułów  rocznicowych czy okolicznościowych, ale upraw nienie do p rze­
d ru k u  może się w tedy stosować tylko do bezspornych w ypadków , i w  bardzo k ró t­
kim  okresie, np. może się odnosić tylko do rocznicowego num eru  pism a lub spec­
ja lnego  w ydania poświęconego rocznicy w ydarzeń.

Przedruk prasowy a prawa autora

Licencja ustaw ow a zw iązana ze swobodą przedruków  pew nych kategorii a r ­
tykułów  i wypowiedzi dziennikarskich 'pozbaw ia au tora praw a do w ynagrodzenia. 
O graniczenie to odnosi się jednak  tylko do stosunków  między różnym i w ydaw nic­
tw am i. N atom iast jeżeli chodzi o przedruki w ram ach różnych pism  jednego w y­
daw cy, autorow i należy się za każdy kolejny przedruk 50°'o norm alnego hono­
rarium  zgodnie z przepisam i o charak terze w ykonaw czym 20. Ponadto w  prak tyce 
RSW „P rasa” spotkać można w ypłacanie honorariów  także za przedruki dokony­
w ane z pism  innych w ydaw nictw .

19 N asuw a się tu  analog ia  z p rzep isam i o sp ro s to w an iach  (art. 27—29 p raw a  prasow ego  
2  1933 r.), gdzie  u sta lo n o  trzy m iesięczn y  ok res do w n ies ien ia  sp ro s to w an ia  chy b a  d la tego , 
że po  tym  o k res ie  w iadom ość t ra c i  na  ak tu a ln o śc i ta k  dalece, iż p ro sto w an ie  je j je s t 
n iecelow e.

20 z a rz ą d z e n ie  pow ołane w p rzyp isie  8 (§ 2 załączn ika).
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Autor przedrukowanego artykułu może ponadto w każdym wypadku żądać peł­
nego honorarium, a niekiedy nawet dodatkowego odszkodowania, jeżel' dokonu­
jący przedruku naruszył przepisy przez dokonanie np. skrótu lub niedozwolonych 
poprawek albo jeśli naruszył je przez inne formy opracowania cudzego dzieła.

Praktyka i przepisy o charakterze wykonawczym w znacznym stopniu łagodzą 
niekorzystną dla autorów treść przepisu art. 18 ust. 1 p.a. z 1952 r., co jednak nie- 
oznacza, że należy uznać aktualnie istniejący stan rzeczy za zadowalający, zwłasz­
cza że istnieją w prasktyce także tendencje do interpretacji contra legeim — na nie­
korzyść autorów — przepisów art. 18 ust. 1 p.a. z 1952 r .41

Naruszenie praw autorskich przez niezgodny z prawem przedruk stanowi pod­
stawę do pociągnięcia redaktora do odpowiedzialności cywilnej lub karnej, a także- 
— niezależnie od tego — do odpowiedzialności dyscyplinarnej przed Sądem Kole­
żeńskim SDP. Zagadnienia powyższe wymagają odrębnego opracowania.

*

Źródłem trudności praktyki w dziedzinie przedruków jest głównie brak upo­
rządkowania wszystkich związanych z tym problemem przepisów prawa autor­
skiego i prasowego. Nie bez wpływu pozostaje też fakt braku kompleksowego opra­
cowania teoretycznego powyższego problemu. Prawo autorskie i prasowe to dzie­
dziny na tle rozwoju innych dyscyplin prawa w  PRL, poważnie zaniedbane. Jed­
nakże ze względu na niedawno, bo w lipcu 1967 r., uchwaloną rewizję Konwencji 
Berneńskiej ** zajdzie prawdopodobnie potrzeba szybkiej nowelizacji obecnie obo­
wiązujących przepisów, a najprawdopodobniej także rozpoczęcia długofalowych 
prac kodyfikacyjnych. Należy podkreślić, że problem przedruków wymaga jak 
najszybszego uporządkowania. Dlatego też z uznaniem należy przyjąć inicjatywę 
Ministerstwa Kultury, które przy współudziale zainteresowanych, a głównie Sto­
warzyszenia Autorów ZAIKS, SDP i RSW „Prasy”, podejmuje prace nad prawnym 
uporządkowaniem tego zagadnienia.

21 Oto próbka takie] „ in terpretacji” : w  sporze ZAIKS — P A P, w  zw iązku z naruszeniem  
praw  jednego z au torów  w sku tek  bezpraw nego przedruku i opracow ania jego  artykułu  przez 
PA P, ta ostatnia w ysun ęła  tw ierdzenie, że art. 18 ust. l  p.a. z  1952 r. pozbaw ia dziennikarka 
„ochrony praw  autorsk ich  do oryginału  utw oru” .

22 Art. lObis zrew idow anej K onw encji B erneńskiej pozostaw ia ustaw odaw stw om  k rajow ym  
uregulow anie m . in . problem u reprodukcji w  prasie i radiu dyskusyjnych  artyk u łów  ekono­
m icznych, politycznych  i relig ijnych , ogłoszonych  bez zastrzeżenia a opublikow anych w  dzien­
nikach lub zbiorach periodycznych.


