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ZENOWIUSZ PONARSKI

Procesowy charakter czynnosci $ledczej:
.Kontrola zeznan na miejscu zdarzenia”

I. UWAGI OGOLNE

Najwazniejszym zadaniem procesu karnego jest dazenie do wykrycia prawdy
obiektywnej. Warunkiem dotarcia do prawdy jest wyczerpanie wszystkich do-
stepnych $rodkéw dowodowych, za pomocg ktoérych zdobywa sie pewnosé o pod-
stawie dowodowej. '

Poszezegblne $rodki dowodowe, zaré6wno osobowe (wyjasnienia podejrzanych,
zeznania $wiadkéw i orzeczenia bieglych), jak i rzeczowe (wla$ciwoéci przed-
miotéw, miejsca i ciala ludzkiego), sg uzyskiwane przez dokonywanie poszczeg6l-
nych czynno$ci §ledezych (przestluchania, ekspertyzy,-ogledziny). Wskazane czyn-
nosci §ledcze maja zdecydowany cel: ,zabezpiecza¢ przed utratg dowodéw, braé
je w posiadanie, w miare tego jak sie przejawiajg, §ledzi¢ je wszedzie i chwy-
taé kazdg okazje (..)”.1

Obecnie- odbywa sie i trwa nadal rozwoj systemu $rodkéw dowodowych, za-
ré6wno w procesie karnym, jak i w cywilnym, albowiem ,zakres uregulowanych
przez naszg ustawe $rodkow  dowodowych jest jednak niewystarczajgcy”.? Usta-
wowe unormowanie nowych instytucji procesowych, mianowicie dowodu z eks-
perymentu i dowodu z prbéby krwi, §wiadczy o zblizeniu sie¢ prawa do potrzeb
zycia 3,

W Zwigzku Radzieckim powstala instytucja karnoprocesowa pod nazwg ,Sspraw-
dzanie zeznan na miejscu”. Jest ona najzwiezlej okres§lona w art. 185 k.p.k. Lo-
tewskiej SRR w nastepujacy sposéb: ‘,Funkcjonariusz $ledczy moze sprawdzi€¢
zeznania podejrzanego, poszkodowanego lub §wiadka w ich obecnosci przez skon-
frontowanie zeznan z sytuacjg na miejscu”.*

W naszej praktyce $ledczej tez jest stosowana kontrola zeznan na miejscu
zdarzenia. Czynnoséci takie maja niekiedy istotne znaczenie dla ustalenia prawdy

obiektywnej.

1 J. Bentham: Traktat o dowodach sadowych, Gniezno 1935, s. 440 (przetozytl
F. Reklajtis).

2 Z. Resich: Poznanie prawdy w procesie cywilnym, Warszawa 1958, s. 55.

3 Eksperyment jest przewidziany w art. 186 projektu Kk.p.k., natomiast dow6d z grupo
wego badania krwi znajduje sie w art. 305 k.p.c.

4 Najobszerniej instytucja sprawdzania zeznah zostala ujeta w art. 205 k.p.k. Litewskiej
SRR; poza tym instytucje tg znajg takze procedury karne Tadzyckiej i Turkmenskiej SRR.
Natomiast pozostale kodeksy postepowania karnego republik radzieckich nie znajg prakty-
ki sprawcdzania zeznan, ktdra jest jednak stosowana bez wlasciwego przepisu procesowego.
Taka sytuacja jest przedmiotem Kkrytyki zaréwno ze strony praktykéw, jak i teoretykow.
M. Czelcow W swoim podreczniku postepowania karnego pisze w zwigzku z tym: ,,Prak-
tyka uporczywie zgda tego, by wigczyé te czynno§é Sledczg do k.p.k. pozostatych republik
radzieckich” (M. Czelcow: Radziecki proces karny, Moskwa 1962, s. 305).
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II. ISTNIEJACA PRAKTYKA XKONTROLI ZEZNAN NA MIEJSCU ZDARZENIA

Przepisy procedury karnej normujace zakres stosowania $rodkéw dowodo-
wych nie przewidujg wyjazdu na miejsce zdarzenia dla sprawdzenia zeznan,
a projek{ k.p.k. nie zamierza tej luki usungé. Teoria procesu karnego tym za-
gadnieniem prawie sie nie zajmuje, uwazajac widaé, ze nie nalezy stwarzaé podob-
nej czynno$ci §ledczej, jaka sie juz mie$ei w ramach innych czynnosci’. Prak-
tyka natomiast takie czynno$ci kontrolne nazywa rozmaicie: sprawdzaniem zez-
nai na miejscu, wizjg lokalng, wyjazdem (wyjéciem) z podejrzanym (poszkodo-
wanym, $wiadkiem) na miejsce lub jeszcze inaczej.

Konkretny, podany nizej przyklad sprawdzenia zeznafi na miejscu pozwoli
nie tylko na dokiadne zapoznanie sie z ta czynno$cig $§ledczay, lecz umozliwi takie
odréznienie jej od innych czynno$ci, w szczegélno$ci od przestluchania, ogledzin,
rozpoznania i eksperymentu §ledczego.

Otéz w konkretnej sprawie karnej oficer $Sledczy dokonal sprawdzenia wy-
jasnienn podejrzanego, ujmujac w protokole te czynno§¢ w sposéb nastepujacy:

»Dzialajgc na zasadzie art. 233 § 2 k.p.k., dokonalem wizji lokalnej na
terenie m. S. w celu ustalenia miejsca i adreséw, pod ktére dostarczane
byly z udzialem podejrzanego (...) kradzione materialy ma szkode Przed--
siebiorstwa Panstwowego w S. O godzinie 11,30 zabrano z aresztu podej-
rzanego i z udziatem S$wiadkéw udaliémy sie samochodem osobowym na
teren m. S. i w czasie jazdy podejrzany wskazywat kolejno miejsca zbytu.
kradzionych materialéw”.

Nastepnie, jak wynika ze wspomnianego protokolu (tzw. wizji lokalnej) po-~
dejrzany skladal na miejscu wyjasnienia, rozpoznawal miejsca, bioragc udzial
w ich ogledzinach, wyja$nial, w jaki sposob odbywal sie przywé6z i wyladunek
towaréw, demonstrowat okre§lone czynnosci, pokazywal, do jakiej bramy wjechat
samochdd ze skradziong farba.

Widzimy wiec, ze trescig takiego wyjazdu z podejrzanym byto:

— wskazanie miejsca sprzedazy farby w wyniku rozpoznania przez podejrza-
nego miejsca na podstawie okre§lonych cech, gdyz nie znal on adresu,

— zlozenie wyjasnieh na miejscu zdarzema, ktore zostaly skonfrontowane
z sytuacja na miejscu,

— dokonanie ogledzin miejsca przez prowadzacego §ledztwo — w obecnosei
przybranych §wiadkéw — wskazanego przez podejrzanego i nabranie przez
niego prze$wiadczenia o istnieniu cech, na podstawie ktérych miejsce zo-
stato rozpoznane,

— demonstrowanie przez podejrzanego okre§lonych czynnoéc1,

~— przeprowadzenie eksperymentu dla stwierdzenia mozliwo$ci dokonania okre-
§lonej czynnoéci, gdyby zaszla potrzeba ustalenia, czy samochéd okreslo-
nej marki mégt wjechaé do wskazanej bramy.

Tak wiegc kontrola zeznaf na miejscu obejmowala caloksztalt réznych czyn-
noéci $ledezych, ktoére si¢ lgcza i przeplatajag. W wyniku tego wyjazdu zostaty
uzyskane istotne dane faktyczne, na podstawie ktérych mozina bylo ustali¢ zna-
jomoéé (lub nieznajomo$é) przez podejrzanego sytuacji na miejscu oraz spraw-

B

‘ 8§ R, Bietkin: Charakter, cel i rodzaje eksperymentu §ledczego, ,Probiemy krymi-~
" nalistyki” 12/1958, s, 254,
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«dzorno okoliczno$ci charakteryzujgce jego wilasciwosci psychiczne (postrzegania,
‘pamieé, przypomnienia).

Pamieé¢ jest skomplikowanym procesem psychicznym, w sklad ktérego wchodzi
takze przypominanie. Przybycie na miejsce dopomogto do lokalizacji wspomnienr
i umiejscowienia wydarzen w okreS§lonym czasie i miejscu. Nastgpil woéwczas pro-
ces splecenia pojawiajgcych sie bezpoérednio wspomnien z pos$rednim procesem
ich powstawania. ‘

Podczas takiego wyjazdu prowadzacy §$ledztwo mial réwniez mozno$§é osobis-
tego poréwnania wiarygodno$ci wyjasnien z obiektywna rzeczywisto$cia na miej-
scu, co nie pozostalo bez wplywu na ksztaltowanie sig jego,K pogladéw w sprawie,

Mimo Ze wyjazd na miejsce wykroczyl poza ramy ogledzin, nazwanie go jed-
nak wizjg lokalng miato na celu wlaczenie tej dokonanej czynnos$ci do ustalen
faktycznych, stanowigcych podstawe rozstrzygniecia w sprawie. Nie jest to wtas-
<ciwe rozwigzanie, albowiem ,przeprowadzenie dowodéw w sprawie musi nastg-
pi¢ z zachowaniem wszelkich wymagan formalnych przewidzianych przez usta-
we i tylko wéwcezas wyniki uzyskane z przeprowadzenia tych dowodéw sad mo-
Zze wigezyé do materialu procesowego”. ®

Nalezy wiec postulowaé wilgczenie do k.p.k. instytucji kontroli zeznan na
miejscu. Rozszerzenie katalogu $rodkéw dowodowych zwiekszy mozliwo§é nalezy-
tego dotarcia do prawdy w procesie,

Przedstawienie réznic zachodzgcych miedzy kontrolg zeznaih na miejscu a in-
nymi czynno$ciami $ledczymi, ktérych elementy sg czeSciag sktadowsa tej czynnosci,
pozwoli na lepsze zrozumienie istoty tej instytueji i na jej dokladniejsze stoso-
‘wanie w praktyce. Brak bezposredniego przepisu co do mozliwoSei sprawdzania
zeznah na miejscu utrudnia nalezyte stosowanie kontroli w praktyce i doprowadza
do pomniejszenia mocy dowodowej tej czynnosci.

III. KONTROLA ZEZNAN NA MIEJSCU A INNE CZYNNOSCI SLEDCZE

Sprawdzanie zeznan na miejscu jest najbardziej zwigzane z przestuchaniem,
ogledzinami, rozpoznaniem i eksperymentem $ledczym. Poza granicami poréw-
nywania pozostang takie czynnosci $ledcze, jak: konfrontacja, przeszukanie,
rekonstrukeja czynu i inne, mimo ze pewne ich elementy wchodzg w zakres
kontroli zeznah na miejscu. Dla podkre$lenia samodzielno$ci czynnosci $ledcze]
sprawdzania zeznan na miejscu wystarczy wskazanie na istniejgce roéinice mie-
dzy tg czynno$cig a niektérymi innymi czynnosciami.

Przestuchanie a kontrola zeznan

Miedzy przestuchaniem a kontrolg zeznah na miejscu istnieje szereg wspdélnyclh
cech. Niekiedy przestuchanie na miejscu okrefla si¢ jako ,powtdrne, szczegéiowe
przestuchanie”, podczas ktérego ,odbywa sie sprawdzenie uprzednio zlozonych
zeznan i ich zgodnoéci z rzeczywista sytuacjg i ustalonymi okolicznosciami w
sprawie” 7,

6 Z, Resich: op. cit.,, s. 55.
7 M. Czelcow: op. cit.,, s. 301—303,
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Przesluchanie odbywa sie zwykle w siedzibie organu $ledczego w godzinach
normalnego urzedowania, bez udzialu postronnych oséb. Kontrola zeznan zwigza-
na jest zawsze z wyjazdem na miejsce, odbywa sie za§ w godzinach, w ktérych
mialo miejsce zaj$cie, z udzialem $§wiadkéw przybranych. Podczas przestuchania
nie demonstruje sie zadnych czynno$ci, natomiast przy sprawdzaniu zeznah na
miejscu spotykamy sie z takimi czynnoSciami, jak np. wskazaniem miejsca
i przedmiotéw lub demonstrowaniem okreslonych czynnoéci. Pozwala to na wy-
jasnienie okolicznos$ci podanych podczas przestuchania ogolmkowo lub pominie-
tych (celowo badi nie§wiadomie).

W czasie takiej kontroli odbywajg sie — zgodnie z okre$leniem prof. M. Cie-
Slaka — ogledziny s$wiadka i ogledziny sposobu zeznawania, nastepuje moznos$c
zorientowania sie w subiektywnej prawdziwos$ci zlozonych zeznan (mozliwosé
Swiadomego falszu), jak réwniez ich warto$ci obiektywnej (mozliwosé bledow) s.

Ogledziny miejsca (wizja lokalna) a sprawdzenie zeznan

~ Podczas ogledzin miejsca badamy miejsce zdarzenia i ujawniamy pozosta-
wione §lady, utrwalajgc obraz tego miejsca przy uwzglednieniu zmian, jakie mo-
gly nastgpi¢ od chwili czynu do chwili dokonania ogledzin. Sporzgdzony proto-
ko6t opisuje dokladnie wyglagd miejsca i przedmiotéw znalezionych na miejscu
a zwiazanych z zajSciem. Teoria i praktyka ogledzin doczekala sie szeregu po-
-‘waznych opracowan 9.

Ogledziny podczas kontroli zeznan, dokonywane na podstawie art. 233 § 1
k.p.k., sa czynnoscig §ledczg odmienng od ogledzin przeprowadzanych w trybie
art. 110 k.p.k. Miedzy ogledzinami sensu stricto a tym, co praktyka nazywa
ogledzinami (wizjg lokalng) podczas kontroli zeznan, istnieje zasadnicza réznica.

W czasie kontroli zeznafi na miejscu tez sie dokonuje ogledzin miejsca i przed-
miotéw, pozostajgcych w jakimkolwiek zwigzku ze zdarzeniem. Podejrzany (Swia-
dek) wskazuje na pewne szczegbly, ktére mogly ujsé uwagi w czasie ogledzin,
uzupelniajgc w ten sposéb obraz dokonanych juz ogledzin. Wyglad miejsca i po-
lozenie rzeczy opisuje sie wowczas na podstawie skladanych zeznan i utrwala
sie w protokole to, co podaje przestuchany, a nie to, co zostalo obiektywnie
ustalone osobiscie przez dokonujgcego ogledzin. Wspoélne jest tylko to, ze w razie
potrzeby sporzgdza sie plan sytuacyjny, dokonuje sie zdje¢, pomiaréw, sporzadza
szkice. 'Nie daje to jednak w zadnym razie podstawy do nazwania kontroli zez-
nan na miejscu potgczonej z ogledzinami — ogledzinami sensu largo.

Na moznoéé. dokonania kontroli zeznah na miejscu podczas wizji lokalnej, na-
‘wet z udzialem bieglego, wskazywal juz prof. J. Haber 1. Zdaniem jego podczas
takiej kontroli zeznan mozna tez przestucha¢ i skonfrontowaé na miejscu $wiad-
kéw. Stanowi to przyklad dokonanej kontroli zeznan na miejscu polaczonej
Zz przesiuchaniem, ogledzinami lub stawieniem do oczu.

8 M. Cies§lak: Zagadnienia dowodowe Ww procesie karnym, t. I, Warszawa 1955,
s, 73.

9 Wystarczy tu wymieni¢ prace P. Horoszowskiego: Sledcze ogledziny miejsca
(Warszawa 1959), zawierajgcg przeszio 700 stron.

10 J, Haber: Glosa do wyroku SN z 13.1.1958 r., ,,Panstwo i Prawo” 10/1938, s. 700.
4 - Palestra
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Rozpoznanie a sprawdzanie zeznan na miejscu

Rozpoznanie stuzy do sprawdzenia prawdomoéwno$ci podejrzanego lub $wiad-
kow i polega na dokonaniu pewnych czynno$ci na miejscu zdarzenia. Polega ono
mianowicie na wskazaniu okre§lonego miejsca na podstawie oznak zewnetrz-
nych i uwazane jest niekiedy za szczegélng forme ogledzin.* Czynnos$é ta za-
konczona jest woéwcezas, gdy miejsce zostalo wskazane.

Natomiast wyjScie na miejsce polega na dokonaniu czynnesci zwigzanej nie
tylko z rozpoznaniem, ale takie z demonstrowaniem okreélonych czynnosci w roz-
poznawanym miejscu i z do$§wiadczalnym sprawdzeniem przebiegu zajscia. Na-
stepuje woéwczas nie tylko rozpoznanie, gdyz dokonywane sg czynnosci, podczas
ktérych rozpoznanie jest tylko jednym z elementéw skladowych tej czynnoéci.
Takie poszerzone rozpoznanie poigczone z innymi czynno$ciami $ledczymi miescd
sie w ramach kantroli zeznan na miejscu.

Eksperyment a kontrola zeznafh na miejscun

Eksperymentowi procesowemu (zwanemu niekiedy S§ledczym, kryminalistycz-
nym, taktycznym lub jeszcze inaczej) nalezy po$wiecié nieco wiecej uwagi, gdyz
dokiryna mniej si¢ tym zagadnieniem interesowala. Najdokladniej okreslit eks-
peryment procesowy prof. S. Kalinowski, zdaniem ktérego jest to czynno§é pro-
cesowa, ktoérej celem jest doswiadczalne sprawdzenie juz zebranych $rodkéw do-
wodowych albo uzyskanie nowych przez odtworzenie okoliczno$ci faktycznych
zajScia lub jego przebiegu 12

Eksperymentu dokonujemy woweczas, gdy zachodzi koniecznos$é:
— stwierdzenia moznosci obserwacji pewnego zjawiska w okreSlonych wa-
runkach widoczno§ci lub styszalnosci, :

— ustalenia mozliwo$ci dokonania okre$lonej czynnosci,

— ustalenia mozliwosci dokonania okreS§lonej czynnos$ci w okre§lonym czasie,

— ustalenia, w jaki spos6b dokonano okre§lonego przestepstwa,

— odtworzenia mechanizmu powstania §ladéw zaj$cia, a takze

— doswiadczalnego sprawdzenia faktéw natury fizycznej lub psychologicznej.

Czynnosci zwigzane z dokonaniem eksperymentu wymagaja niekiedy wyjazdu
na miejsce; zdarza sig, ze kontrola zeznan na miejscu traktowana jest jako eks-
peryment.

Podczas sprawdzania zeznad na ‘miejscu hie sprawdza sie mozliwo$ci dokona-
nia okre$lonego czynu, lecz ustala i precyzuje, gdzie taki czyn mial sie odbyé
na podstawie zlozonych przedtem zeznah. Wyjazd na miejsce nie ma charakteru
doswiadczalnego; jest on jedynie czynno$cia kontrolng. Natomiast eksperyment
polega niekiedy na stworzeniu sytuacji, -ktérej nie bylo w naturze.

Eksperyment jest zawsze czynnoscia powtarzalng, podlegajgcg obiektyw-
nej kontroli, podeczas ktérej mozna systematycznie zmieniaé warunki eksperymen-
tu (np. zmieniaé¢ tylko jeden warunek,: pozostawiajgc inne bez zmian i w ten
sposéb $cisle ustalié role tego wlasnie warunku). Natomiast sprawdzenie zeznan
na miejscu jest czynnoscia niepowtarzalng, kazde bowiem wyjscie na
miejsce, bedaee-aktem woli okre§lonej osoby, jest czynnodcig nowsa.

11 W, Gutekwunst:  Kryminalistyka, Warszawa 1965, s. 213, )
12 S, Kalinowski: Postepowanie karne '— Zarys czeSci ogolnej, Warszawa
1963, s. 312. = i
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Podczas eksperymentu wyb6r miejsca, ustalenie kolejnosci badan i okreSle~
nie tresci oraz sposobu badan zalezy od osoby, ktéra dokonuje tej czynnosci.
Zgoda podejrzanego na dokonanie eksperymentu nie jest tu wymagana. Nato-
miast wyjazd na miejsce uzalezniony jest od dobrowolnej zgody podejrzanego,
ktéry okresla tre§é swoich zeznan, kolejno§é¢ wskazania miejsca, sposobu doko-
nania rozpoznania i demonstrowania okreslonych czynnosci.

Eksperyment moze byé dokonany bez udziatlu. podejrzanego (lub §wiadka), na~
tomiast wyjscie na miejsce jest niemozliwe bez udzialu osoby, kiérej zeznania
sa sprawdzane. Udzial stron podczas dokonania eksperymentu nie jest wyma-
gany, natomiast w $wietle projektu k.p.k. taki udzial bedzie konieczny podczas
kontroli zeznan, stanowiac w ten spos6b gwarancje wszechstronnego i obiektyw-
nego przedstawienia dowodow.

Widzimy wiee, Ze miedzy kontrolg zeznan a innymi czynnoSciami $ledczymi
istnieja znaczne réznice, ktére w sumie pozwalaja na uznanie takiej kontroli
za samodzielng czynno$§é §$ledcza.

IV. POJECIE I CHARAKTER PROCESOWY KONTROLI ZEZNAN

Uksztaltowanie si¢ kontroli zeznan na miejscu jako samodzielnej czynno§ci
Sledczej przechodzi przez szereg etapéw. Jest to normalny proces tworzenia sig
nowych czynnos$ci procesowych.

Pierwszy etap charakteryzuje sie tym, ze w praktyce zachodza sytuacje, kt6-
rych nie mozna catkowicie uregulowaé¢ przy pomocy dotychczas stosowanej czyn-
nosci procesowej. Zachodzi wiec konieczno$é wniesienia do tej czynno$ci pewnych
elementéw z innych czynnosci procesowych.

Na drugim etapie, podczas wielokrotnego rozstrzygania analogicznych zadan,
tworza si¢ rozwigzania wlasne, przydatne w okreslonej sytuacji, ktére stwarza-
ja odrebne metody postepowania wewnatrz znanej juz przedtem czynnoSci $led-
czej. Rozwigzania te majg charakter syntetyczny i sg wynikiem dlugiej ewolu-
cji, kumulacji do$wiadezen i uogélnierr metodologicznych.

Podczas trzeciego etapu specyficzne cechy nowych sposobéw i metod poste+
powania tworza okreSlony caloksztalt, stosowanie wiec ich w ramach istnieja-
cych czynnosci $ledczych staje sie niecelowe. Powstaje woéwczas nowa czynnos$é
§ledcza, wyprébowana w praktyce i uznana w doktrynie. Czynno§é¢ taka, ktéra.
juz jest ustawowo unormowana i reglamentowana, staje sie samodzielng czyn--
noscia $ledcza 3. '

W podobny sposéb wyltonil sie¢ spoSréd innych czynno$ei $ledczych dowod
z eksperymentu w postepowaniu karnym, ktéry przeksztalcit sie w samodzielny
S§rodek dowodowy, obejmujacy szereg cech przeshuchania, ogledzin, przeszukania
i innych. W takim samym trybie tworzy sie samodzielna czynno§é procesowa:
kontrola zeznah na miejscu.
-~ Wiasciwa definicja takiej kontroli umozliwi nam okreSlenie jej miejsca w
ogélnym systemie §rodkéw dowodowych w procesie karnym i wiasciwe scharak-
teryzowanie tego nowego $§rodka dowodowego.

lss‘lu A;s"l Ratinow: Sadowa ~psychologia dla funkcjonariuszy $ledczych, Moskwa
) S. .
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- Instytucje kontroli zeznan na miejscu mozna okreéli¢ w sposéb nastepujacy:

Kontrola zeznan na miejscu zdarzenia jest czynnoscig $ledcza, ktérej ce-
lem jest por6éwnanie wiadomosci uzyskanych w czasie przestuchania z
rzeczywistg sytuacja na miejscu zdarzenia oraz ustalenie ich wzajemnej
zgodnosci.

Kontrola taka odbywa sie w trakcie przestuchania na miejscu zdarzenia
lub z nim zwigzanego — z jednoczesnym wskazaniem okres§lonych miejsc,
obiektéw i przedmiotéw, ich badaniem i ogledzinami, demonstrowaniem
okre$lonych czynno$ci na miejscu. Celem tej czynnosci $ledczej jest
sprawdzenie juz uzyskanych dowodéw lub uzyskanie nowych dowodow.

Sprawdzanie zeznan na miejscu z udzialem stron przyczyni sie do rozszerze-
nia kontradyktoryjnoéci w postepowaniu przygotowawczym, zwiekszy gwaran-
cje prawa do obrony. Wplynie ré6wniez na podniesienie poziomu S§ledztw i poz-
woli na skuteczng kontrole prawidlowoseci postepowania organéw $ledczych 4.

Uniknie sig¢ takze mozliwosci powstawania uchybien, np. takich, jakie mialy
miejsce podczas dokonanej tzw. wizji lokalnej, o ktérej byla juz mowa wyzej.
Ze wspomnianego juz protokotu faktycznie dokonanej kontroli zeznan na miej-
scu wynika, iz Swiadkowie nie byli uprzedzeni o odpowiedzialnoéci karnej z art.
140 k.k., ze jeden ze $wiadkéw przybranych byl funkcjonariuszem MO prowadzg-
cym §$ledztwo i ze $wiadkowie ci nie podpisali tego protokolu. Oprécz tego nie
podano adreséw $wiadkéw, nie wskazano, kiedy czynno$é sie zakohczyla, nie
wiadomo, czy zostaly dokonane zdjecia, plany, szkice itd.

Tak wiec owa pracochlonna i niewatpliwie potrzebna czynno§¢ $ledcza nie
moze by¢ uznana za pelnowartosciowg, gdyz protokél tej czynnosci zostal nie-
wladciwie sporzadzony. Gdyby strony braly udzial w tej kontroli zeznan, woéw-
czas powyzisze uchybienia moglyby nie nastgpié¢.

V. UDZIAL STRON PODCZAS KONTROLI ZEZNAN NA MIEJSCU ZDARZENIA

Jednym z podstawowych zadan procesu karnego jest respektowanie wszyst-
kich zasad procesowych, ktére stanowig gwarancje prawidlowego dotarcia do
prawdy obiektywnej.

Dazgc do tego, projekt k.p.k. nakazuje dopusci¢ strony do udzialu w czyn-
nosci, ktérej powtérzenie na rozprawie nie bedzie mozliwe. Wynika stad, ze
podejrzany i jego obronca (a takze poszkodowany i jego pelnomocnik) powinni
byé dopuszczeni do udzialu w takich czynnosciach, ktérych wyniki majg postu-
zyé za pelnowartosciowy material dowodowy dla sadu. Wchodza tu przede wszy-
stkim w gre niepowtarzalne dla sgdu czynnos$ci dowodowe.

‘Stusznie podnosi sie, ze do takich czynnoS§ci nalezg m. in. sekcja zwlok
i ekshumacja.!® Nalezy sie zgodzié z pogladami, ze do tych czynnosci nalezg
niekiedy ogledziny miejsca, przedmiotu lub ciala, przeszukanie, czynnoSci pole-

14 A, Kaftal: Obrona formalna i materialna w projekcie k.p.k., ,Palestra”
171968, s. T6.
15 8. Kalinowski: Postepowanie karne — Zarys -cze§ci szczegbdlnej, Warszawa

1964, s. 98.
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gajace na demonstrowaniu (np. podczas rozpoznania) oraz przestuchanie osoby za-
grozonej rychly $§miercig 16,

Czy kontrole zeznan na miejscu mozna zaliczyé do czynnosci niepowtarzalnych
na rozprawie? Na pytanie to nalezy udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej. W sktad
czynnosci kontroli zeznann wchodza czynnoséei polegajace na demonstrowaniu, ogle-
dzinach, przeszukaniu i przestuchaniu. Oprécz tego nalezy zauwazyé, ze na roz-
prawie nie mozna bedzie odtworzyé¢ reakcji, stanu emocjonalnego, zachowania sie
podejrzanego (lub $wiadka), a takze sposobu reagowania na zjawiska osoby
przestuchanej w trakcie sprawdzania zeznan na miejscu. Wszystkie te okoliczno$-
ci wchodzg w sklad oceny tej czynnoéci Sledczej, czynnoéci kontrolnych wiec nie
bedzie mozna powtérzyé na rozprawie, Dlatego tez udzial stron podczas kontroli
zezhan na miejscu jest bardzo pozadany, Wiedza prawnicza i doswiadczenie zy-
ciowe stron maja istotne znaczenie dla prawidlowego przeprowadzenia i nalezy-
tego procesowego utrwalenia kontroli zeznan na miejscu.

Zagadnienie, w jaki sposdb obrofica ma sie zorientowaé, kiedy taka kontrola
zeznan powinna by¢ przeprowadzona, wymaga odrebnego potraktowania?!’. Do-
tyczyé to bedzie takich wypadkow, kiedy taka kontrola bedzie przeprowadzana
~na wniosek podejrzanego lub jego obroncy (albo pokrzywdzonego i jego pelno-
mocnika). Obowigzek dopuszczenia do udzialu w takiej czynnosci, ktérej na roz-
prawie nie bedzie mozna powtérzyé, wymaga wyznaczenia jej w terminie umoz-
liwiajgcym zawiadomienie i udzial os6b uprawnionych 18,

Przeprowadzenie czynno$ci kontroli zeznan na miejscu z udzialem stron wy-
magaé bedzie zachowania szeregu warunkoéw, ktérymi beda:

— konieczno§¢ udzialu w kontroli zeznan prokuratora, ktéry bedzie méglt jed-
nak powierzyé dokonania tej czynno$ci organom milicji,

- obowigzkowe wcze$niejsze przestuchanie o okolicznosciach, ktére wymaga-
ja sprawdzenia lub skonfrontowania na miejscu,

— udziatl $§wiadkéw przybranych podczas kontroli zeznan na miejscu,

— dobrowolno§¢ udzialu w tej czynno$ci podejrzanego,

— obowigzkowy udzial §wiadka, ktoérego zeznania sprawdzane sg na miejscu,

— oddzielny wyjazd z kazdg poszczegblng osoba na miejsce,

— uprzedzenie $wiadkéw o odpowiedzialnodci karnej za zeznanie nieprawdy
lub zatajenie prawdy,

— zachowanie na miejscu kontroli porzgdku publicznego,

— nienaruszenie godnosei i zdrowia wszystkich uczestnikdéw czynnoéci,

- sporzadzenie przez protokolanta protokolu zgodnie z przepisami procedury
karnej.

Udziat stron w kontroli zeznan na miejscu ma istotne znaczenie dla nalezytego
procesowego utrwalenia tej czynnoéci. Protokél tej czynno$ci powinien byé spo-
rzadzony ze szczegblng wiernoscia i dokladnogcig, tak by dawat pelny i praw-
dziwy obraz dokonanych podczas kontroli czynnosci.

Udzial stron w trakcie kontroli zeznan i spisania protokolu 2z tej kontroli
pozwoli na uznanie tej czynnosSci §ledczej za pe}nowartoéci'owy §rodek dowodo-

16 Por.: Z, Jarocki: O niektéorych problemach obrony w postepowaniu karnym,
,Palestra’” 11/1964, s. 98; J. Bednarzak: Postegpowanie przygotowawcze wediug pro-
jektu k.p.k., ,,Nowe Prawo' 9/1968, s. 1280.

17 A, Kaftal: op. cit., s. T

18 J. Bednarzak: op. cit,, s. 1280.
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wy w procesie karnym. Dlatego tez protokét kontroli zeznaf na miejscu powi-
nien zawieraé:

— date i godziny dokonania tej czynnosci oraz nazwiska wszystkich uczest-
nikéw wraz z ich adresami,

— wskazanie na cel czynnoéci, jej poczatek, przebieg i'zakoficzenie oraz prze-
tyta trase,

— dokladng tre§¢ zlozonych zeznan, wyszczegblnienie przeprowadzonych ba-
dan, ogledzin, demonstrowania i innych czynnosci,

— wyszczegblnienie sporzadzonych szkicéw, planéw, rysunkéw, zdjeé itd.,

— oswiadczenia uczestnikéw i ich podpisy.

Przeprowadzenie kontroli zeznan i jej wlasSciwe procesowe utrwalenie wy-
magac¢ bedzie takze korzystania z materialéw ilustracyjnych w szerszym zakre-
sie anizeli dotychczas .

Udzial stron w kontroli zeznan moze sie przyczynié do szerszego stosowania
tej czynnosci $ledczej w dotychezasowej praktyce $ledezej, do wilasciwej oceny
wiarygodnosci zeznan $wiadkéw lub wyjasnien oskarzonych, do lepszego wykry-
cia prawdy obiektywnej w procesie karnym.

¥ M. Czubalski: Materialy ilustracyjne w dokumentacji procesowej, ,,Problemy
Kryminalistyki” 65/1967, s. 185—204.

CICHOSLAW JANKOWSKI

Kilka uwag o badaniu psychofizycznej
sprawnosci kierowcy

Coraz czeSciej spotyka sie ostatnioc w mrasie periodycznej doniesienia na temat
przyczyn wypadkéw drogowych. Autorzy tych informacji wskazuja, ze postepowanie
czlowieka niejednokrotnie wplywa na powstawanie wypadkdw, ktdre nastepnie
stajg sie przedmiotem postepowania przed organami §cigania i przed sadem. W prak-
tyce codziennej niejeden prawnik spotyka sie ze sprawami dotyczacymi wypadkoéow
drogowych, ktére pozornie nie znajdujg wytlumaczenia, gdyz na podstawie. realnie
uchwytnych stwierdzen, poczynionych w wyniku $ledczego badania miejsca wy-
padku, nie mozna okre§li¢ przyczyn wypadku. Réwniez dalsze czynnoéci w toku
postepowania nie dostarczaja materialu pozwalajacego na rozwigzanie zasadniczego
przeciez problemu, mianowicie ujawnienia przyczyn wypadku.

Wydaje sie, ze powaznym bledem popelnianym przez organy §$cigania, sad i ob-
roncéw  jest . niedocenianie psychicznych przyczyn wypadkow.
Biad ten na pewno rzutuje niejednokrotnie na tok postepowania przygotowawczego
i sgdowego. Z powyiszych wzgledéw pragne poéwiecié nieco uwagi zagadnieniu
badania sprawnos$ci psychefizycznej kierowcy.



