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Do gratulacji tych dotqczamy gorgce Zyczenia owocnej pracy w Waszym pis$mie,
ktére niewgtpliwie przyczyni sie do naukowego i spolecznego pogiebienia proble-
matyki adwokackiej w ustroju socjalistycznym oraz do podniesienia Pprestizu ad-
wokata jako wspdlczynnika socjalistycznego wymiaru sprawiedliwodct.

Ze swej strony zglaszamy gotowo$é stuzenia Wam wszelkq kolezeriskg pomoca,
zwlaszcza w zakresie przesylania — do ewentualnego wykorzystania w Waszym
pi$mie — materiatéw i opracowan dotyczgqcych adwokatury polskiej, materiatéw
z zakresu poszczegblnych dyscyplin prawa oraz danych o biezqcych problemach
naszego zawodu. Wyrazamy réwniez gotowo$é publikowania na mnaszych tamach
opracowar dotyczqeych adwokatury wegierskiej, jezeli Redakcja ,,Ugyvédek Lapja”
uzna za stosowne nam je przekazaé.

Uwazamy, 2e w ten sposéb pisma masze przyczyniq sie przede wszystkim do
wzajemnego, lepszego poznania, @ w konsekwencji wniosq swéj wkiad w dzielo
dalszego umacniania tradycyjnej przyjaini naszych Narodéw.

Z kolezenskimi pozdrowieniami
Kolegium Redakcyjne

S{EKRETARZ REDAKCJI NACZELNY REDAKTOR
Adw. Edm. Mazur Adw. dr P. Astanowicz

Czlonek Kolegium Redakcyjnego
Adw. dr K. Lojewski

ORZECINICTWO WYZSZEJ KOMISII
DYSCY PLINARNE S '

1

ORZECZENIE

z dnia 12 kwietnia 1969 r.
(WKD 96/68)

Adwokat podejmujacy sie zastepstwa Kontynuowanie przezen tego zastep-
procesowego pracownikéw instytucii, stwa — mimo zwrécenia mu uwagi
‘ktoérej byl radca prawnym, i bioracy - DPrzez pelnomocnika instytucji — jest
z tego tytulu udzial w posiedzeniach dowodem razacego lekcewazenia obo-
zakladowej komisji powypadkowej, wiazkéow zawodowych, stanowi kwali-
rozpatrujacej wnioski odszkodowawcze fikowana postaé¢ przewinienia dysey-
tych powodow, ktore tej komisji wtedy plinarnego i powinno pociagnaé za
referowal, narusza podstawowy zakaz soba b. surowa odpowiedzialnoS§é.
udzielania pomocy prawnej stronom
przeciwnym, wyrazony w § 40 Zbioru Wyzsza Komisja Dyscyplinarna do
zasad etyki adwokackiej i godnoSeci Spraw Adwokatéw, po rozpoznaniu od-

zawodu. wolania Rzecznika Dyscyplinarnego od
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orzeczenia Wojewbdzkiej Komisji Dy-
scyplinarnej Izby Adwokackiej w X
z dnia 12.X.1968 r. sygn. akt KD 16/68
na niekorzy§¢é obwinionego AB, na pod-
stawie § 43 pkt 2, 54 i 55 rozporz. Mi-
nistra Sprawiedliwo$ci z dn. 22.XII.
1964 r. w sprawie postepowania dy-
scyplinarnego przeciwko adwokatom i
aplikantom adwokackim (Dz. U. Nr 2,
poz. 7)

orzekta:

1) zmienié zaskarzone orzeczenie w
cze$ei dotyczgcej wymiaru kary i
wymierzy¢é obwinionemu adw. AB
kare dyscyplinarng pozbawienia pra-
wa wykonywania zawodu na okres
3 lat;

2) obcigzyé go kosztami postepowania
dyscyplinarnego w formie optaty
zryczattowanej w kwocie zlotych
4000 za obie instancje.

Z uzasadnienia:

Wojewbodzka Komisja Dyscypiinarna )

uznala adw. AB za winnego tego, ze
podjat sie zastepstwa siedmiu powo-
déw przeciwko instytueji o odszkodo-
wanie bez uprzedniego upewnienia sie,
czy w ich sprawach nie udzielal juz
przedtem porady prawnej dyrekeji
strony pozwanej, i za ten czyn wymie-
rzyla mu kare dyscyplinarna nagany
oraz — jako kare dodatkowg — kare
grzywny w kwocie 3 000 zi. '

Od tego orzeczenia odwotal sie
Rzecznik Dyscyplinarny, wnoszac o je-
go zmiane i o wymierzenie obwinio-
nemu kary pozbawienia prawa wyko-
nywania zawodu na okres 1 roku.

Rzecznik  Dyscyplinarny NRA i
Przedstawiciel Prokuratora Gen. PRL
popierali odwotanie. )

Wyisza Komisja Dyscyplinarna zwa- .

Zyta, co nastepuje:

Odwolanie Rzecznika Dyscyplinarne-
go jest zasadne.

Bezsporne jest w sprawie, ie we
wszystkich siedmiu sprawach, w kt6-
rych obwiniony wniésl powoddztwa,
bral on przedtem — jako radca praw-
ny — udzial w posiedzeniacn zakla-
dowej komisji powypadkowej i refe-
rowal wnioski odszkodowawcze, Mi-
mo zwrécenia mu na to uwagi przez
pelnomocnika pozwanej instytucji, ob-
winiony kontynuowat zastepstwo pro-
cesowe wszystkich powodow.

Adwokat podejmujgcy sie zastep-
stwa procesowego pracownikéw insty-
tucji, ktorej byl radeca prawnym, i
bioracy z tego tytutu udziat w po-
siedzeniach zakladowej komisji powy-
padkowej rozpatrujacej wnioski od-
szkodowawcze tych powodéw, ktire tej
komisji wtedy referowal, narusza pod-
stawowy zakaz udzielania pomocy pra-
wnej stronom przeciwnym, wyrazo-
ny w § 40 Zbioru zasad etyki adwc-
kackiej i godno$ci zawodu.

Kontynuowanie przezen tego zastep-
stwa — mimo zwrécenia mu uwagi
przez pelnomocnika instytucji — jest
dowodem razacego lekcewazenia obo-
wigzkéw zawodowych, stanowi kwa-
lifikowang postaé przewinienia dys-
cyplinarnego i powinno powodowaé b.
surowg odpowiedzialnosé.

Majgc na uwadze Dpowyzsze oraz
fakt, ze obwiniony nie wyciagnal zad-
nych wnioskéw ze swej poprzedniej
trzykrotnej karalno§ci dyscyplinarnej
(upomnieniem), nalezalo uzna¢ wymie-
rzong mu w I instancji kare za raigco
niskg i orzec jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono
zgodnie z tre§ciag § 54 i 55 rozp. Mi-
nistra Sprawiedl. z dn. 22.XII.1964 r.
w sprawie postepowania dyscyplinar-
nego przeciwko adwokatom i aplikan-
tom adwokackim (Dz. U, Nr 2, poz. 7).
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2.
KOMUNIKAT

W ,,Orzecznictwie Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych” z roku 1969 zeszyt
7—8, na stronie 355—356, ogloszono glose profesora Zdzistawa Papierkowskiego
do uchwaty skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyiszego (Izba Karna) z dnia 27 lu-
tego 1968 r. RAD 2/67*. Zdaniem glosatora poczatek biegu przedawnienia nalezy
liczyé od daty popelnienia czynu podlegajacego $ciganiu dyscyplinarnemu, a nie
od daty wpisu na liste adwokatéw.

Przypominamy, Ze chodzi tu o taki czyn, ktéry zostal popelniony przed wpisem
na liste adwokatéw i nie byl znany radzie adwokackiej w dacie tego wpisu, ujaw-
niony za$ zostal juz po wpisie.

3.

»Nowe Prawo” opublikowalo w nrze 10 br. na str. 1572—1580 uchwate Sadu Naj-
wyziszego z dnia 3 maja 1968 r. III PZP 9/68 w brzmieniu nastepujgcym:
»Pelnomocnictwo procesowe udzielone adwokatowi przez ustawowego przed-
stawiciela matoletniego dziecka w jego imieniu wygasa z chwilg uzyskania
petnoletnosci przez to dziecko”. :

Uchwala zostala glosowana przez Jerzego Fabiana, ktéry zajmuje stanowisko
aprobujace, oraz przez Zdzistawa Krzeminskiego, ktéry nie podziela pogladu Sagdu
Najwyzszego. ‘

Poniewaz zagadnienie dotyczy zasadniczego dokumentu, na podstawie ktérego
dziala adwokat w procesie, Redakcja pozwala sobie zwréci¢ uwage Czytelnikéw na
wspomniane publikacje.

PRASA O ADWOKATURZE

Problematyka adwokatury, jej ustroju i pozycji spolecznej, sytuacji zawodu
oraz sposobu jego wykonywania od dawna przestaty byé domeng zainteresowania
jedynie fachowej prasy prawniczej. Staly sie one przedmiotem publicystycznych.
rozwazafi i krytycznych dociekan na lamach prasy codziennej i czasopism spo-
leczno-kulturalnych. Swiezym tego przykladem jest artykut Jerzego Milewskie-
go w tygodniku ,Kultura” (nr 47 z dnia 23 listopada br.) pt. Samobéjstwo $wie-
tego Franciszka.

Autor (ktérego wypowiedzi na temat adwokatury zamieszczone w innych cza-
sopismach réwniez rejestrujemy w tym przegladzie) nie jest osobg nie znang w
dyskusjach publicznych o sprawach adwokatéw. Wytrawny ten publicysta ponow-
nie zajat sie aktualng sytuacja w lonie adwokatury i jej malejaca — jego zda-
niem — rolg w naszym systemie wymiaru sprawiedliwoéci. '

* Uchwala ta zostata opublikowana w nrze 9 ,Palestry” z roku 1968, str. 83—84.



