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ORZECIZINICTWO WYZSZEJ KOMISII

DYSCYPILINARNE S

1.

ORZECZENIE
z dnia 16 maja 1970 r.
(WKD 50/70)

Oswiadczenie na rozprawie dyscypli-
narnej osoby zniewazonej, ze uwaza in-
cydent za niebyly po przeproszeniu jej
przez obwinionego na tejze rozprawie,
nie zwalnia obwinionego od odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej za naduzycie
wolnosci slowa. Tego rodzaju przewi-
nienie podlega Sciganiu dyscyplinarne-
mu niezaleznie od tego, czy strona znie-
wazona wystapi z wnioskiem o ukara-
nie, wobec czego oSwiaczenie jej, Ze re-
zygnuje z popierania oskarzenia, nie
moze spowodowaé umorzenia postepo-
wania dyscyplinarnego.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna, po
rozpoznaniu sprawy adwokata AB z
odwalania obwinionego od orzeczenia
Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarne]j
w X z dnia 24.1.1970 r. KD 16/69, na
podstawie § 43 pkt 1, § 54 ust. 2 lit. a)
i § 55 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 grudnia
1964 r. w sprawie postepowania dyscy-
plinarnego przeciwko adwokatom i ap-
likantom adwokackim (Dz. U. z 1965 r.
Nr 2, poz. 7).

1) utrzymata w mocy zaskar-

zone orzeczenie;

2) obcigzyla obwinionego koszta-
mi postepowania dyscyplinarnego
za II instancje w formie optaty
zryczattowanej w kwocie zl 300.

Z uzasadnienia:

Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna
w X uznala obwinionego adwokata AB
za winnego tego, ze jako pelnomocnik
oskarzycielki prywatnej CD przeciwko

EF na rozprawie Sadu Powiatowego w
X. w dniu 26.V.1969 r. naduzyt wolno$-
ci slowa o$wiadczajgc, ze oskarzony
zgrywa sie jak aktor przed Sadem i ze
nigdy aktorem nie by!, a tylko mar-
nym statysta, zakwalifikowala jego
przewinienie z art. 89 u. o u.a. oraz
wymierzyla obwinionemu kare dyscy-
plinarng upomnienia,

Od tego orzeczenia zlozyl! odwolanie
obwiniony, wnoszac o uchylenie zaskar-
zonego orzeczenia i o umorzenie po-
stepowania w sprawie.

Na uzasadnienie swego wniosku ob-
winiony podniést, Ze wobec puszczenia
przez pokrzywdzonego w niepamieé ca-
lego zaj$cia powinno nastapi¢ umorze-
ric postepowania dyscyplinarnego prze-
ciwko obwinionemu przy zastosowaniu
art. 11 pkt 2 k.p.k.

Wyisza Komisja Dyscyplinarna utrzy-
mala w mocy zaskarzone orzeczenie,
wychodzac z zalozen nastepujacych.

Stanowisko obwinionego wyrazone w
odwotaniu nalezy uznaé za nieuzasad-
nione. Wojewodzka Komisja Dyscypli-
narna trafnie ustalila, Ze obwiniony
uzyl na rozprawie sadowej ped adre-
sem EF sformulowan zawartych w kon-
kluzji aktu oskarzenia. Slowa wypo-
wiedziane przez obwinionego zawiera-
ja cechy zniewagi i zostaly uzyte bez
rzeczowej potrzeby. Okoliczno$é, ze wy-
powiedz obwinionego nastgpila pod
wplywem jego mandantki, nie zwalnia
go z odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej.
Adwokat podczas wykonywania swych
czynnos$ci zawodowych obowigzany jest
do panowania nad soba, nie moze ule-
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ga¢ bezkrytycznie wplywowi klienta
i jego subiektywnym odczuciom w sto-
sunku do przeciwnika procesowego. Ma
on prawo poslugiwacé sie informacjami
klienta i opierajac sie na nich, podno-
sié zarzuty w procesie, jednakie nie
mogg one byé wypowiedziane w for-
mie obelzywej. Forma wypowiedzi
musi byé zgodna z zasadami etyki.

Os$wiadczenie na rozprawie dyscypli-
narnej osoby zniewazZonej, ze uwaza in-
cydent za niebyly po przeproszeniu jej
przez obwinionego na tejze rozprawie,
nie uwalnia obwinionego od odpowie-
dzialno$ci dyscyplinarnej za naduzycie
wolnos$ci stowa. Tego rodzaju przewi-
nienie podlega S$ciganiu dyscyplinarne-
mu niezaleznie od tego, czy strona znie-
wazona wystapi z wnioskiem o ukara-
nie, wobec czego oSwiadczenie jej, ze
rezygnuje z popierania oskarzenia, nie
moze spowodowaé umorzenia postepo-
wania dyscyplinarnego. Tego vzdza-

ju zachowanie sie jak przypisane
obwinionemu rzutuje na opinie o adwo-
katurze i dlatego odpowiedzialno$§é dy-
scyplinarna adwokata nie moze by¢
uzalezniona od woli strony zniewazo-
nej.

Nie mozna roéwniez stosowac¢ w ni-
niejszej sprawie przez analogie prze-
pisu art. 11 pkt 2 k.pk. poniewaz o

~odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej decy-

duje naruszenie zasad wynikajacych z
prawa o ustroju adwokatury oraz ze
Znioru zasad etyki adwokackiej i ged-
nosci zawodu,

Przewinienie dyscyplinarne obwinio-
nego nalezy uznaé¢ za powazne, a kare
mu wymierzong — za lagodna.

7Z wymienionych wyzej wzgledéw
Wyzsza Komisja Dyscyplinarna orzekia
jalt w sentencji, a wobec utrzymania
w mocy orzeczenia o ukaraniu obcia-
zyla obwinionego kosztami postepowa-
nia za II instancje.

ORZECZENIE

z dnia 19 wrzesnia 1970 r.
(WKD 80/70)

Przepis art. 96 ustawy o ustroju ad-
wokatury odnosi sie jedynie i wylgcz-
nie do adwokatéow bedacych czlonkami
zespolow  adwekackich, Oczywisig jest
jednzk rzecza, Ze stanowisko takie nle
oznacza i oznaczaé¢ nic moze, ze kara
przewidziana w tym przepisie nie moze
byé stosowana wzgledem adwokatow
ni¢ wykonujacych zawodu w zespole.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna do
Svraw Adwokatéw, po rozpoznaniu w
dniu 19 wrzeénia 1970 r. sprawy dys-
cyplinarnej adw. AB z odwolania Rze-
cznika Dyscyplinarnego Rady Adwoka-

ckie] w X od orzeczenia Wojewodzkiej
Komisji Dyscyplinarnej w X z dnia 18
lipca 1970 r. sygn. akt KD 4/70, na pod-
stawie § 43 pkt 2 i 3 rozp. Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.XI1.1964 r.
w sprawie postepowania dyscyplinar-
nege p.zeciwko adwokatom i aplikan-
tom adwokackim (Dz. U. z 1965 r. Nr -2,
poz. 7)

zmienita zaskarzone orzeczenia
w czeSci dotyczgcej wymiaru Kkary
w ten spos6b, Ze wymierzyla obwi-
rionemu kare pozbawienia prawa
wykonywania zawodu na okres lat
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dwéch oraz dodatkowg kare pieniez-
ng w wysokosci jednego tysigca zlo-
tych i obcigzyla go kosztami poste-
powania w zryczallowanej kwocie
czterech tysiecy zlotych za obie ‘ns-
tancje.

Z uzasadnienia:

Obwinionemu adw. AB zostal posta-
wiony zarzut, ze w okresie od kwiet-
nia 1967 r. do marca 1969 r., bedgc ad-
wokatem nie wykonywajacym zawodu,
prowadzil w Sadzie Powiatowym w X
jako pelnomocnik CD trzy sprawy cy-
wilne, a mianowicie: o przywrodcenie
utraconego posiadania lokalu (sygn. Nr
II C 889/67) i o zwrot maszyny war-
tosci 4500 zt (sygn. Nr II C 1137/68) —
obie przez dwie instancje sadowe —
craz sprawe o zwrot nadpiaty czynszu
komornianego w kwocie okoto 19 000 z!
przez jedng instancje, pobierajgc lgcz-
nie honorarium w sumie ok. 2500 zt
bez zgloszenia 1 rejestrowania tych
spraw, jak réwniez wplywu z honora-
rium w organach samorzgdu adwoka-
tury, przez co dopuscil sie¢ przewinienia
dyscyplinarnego przewidzianego w art.
93 ust. 1 w zwigzku z art. 3 u. o u.a.
(Dz. U. z 1963 r. Nr 37, poz. 309), pole-
gajacego na postepowaniu sprzecznym
Z prawem.

Na rozprawie przed Wojewddzkg Ko-
misjg Dyscyplinarng Izby Adwokackie]
w X Rzecznik dyscyplinarny, powotu-
jac sie na przepis art. 96 u. o u.a,
wnosil o wydalenie obwinionego z ad-
wokatury.

Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna
uznaila obwinionego za winnego zarzu-
canego mu czynu i na zasadzie art. 94
ust. 1 pkt 3 i art. 95 ust. 2 w zwigzku
z art. 93 ust, 1 u. o u.a. wymierzyla
mu kare pieniezng w wysokosci 5000
zlotych.

Od tego orzeczenia wniost odwolanie
Rzecznik dyscyplinarny, w ktérym
kwestionowal kwalifikacje prawng czy-
nu obwinionego i wnogcit o zastosowa-

nie wzgledem niego przepiséw art, 93
ust. 1 w zwigzku z art. 96 ust. 2 u. o
u.a. oraz o wydalenie z adwokatury.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna zwa-
zyta, co nastepuje:

Obwiniony przyznal sie do zarzuca-
nego mu czynu, z tym tylko zastrzeze-
niem, ze trzecig sprawe — jak oSwiad-
czyt — prowadzil klientowi bezplatnie.
W tej sytuacji kwestia winy nie bu-
dzi watpliwosci, a pozostatl tylko do
rozwazenia problem kwalifikacji i wy-
miaru kary dyscyplinarnej.

Odwotanie Rzecznika dyscyplinarne-
go w zakresie kwalifikacji czynu nie
jest zasadne. Przepis art. 96 u. o u.a.
odnosi sie — jak to siusznie podniosia
Wojewddzka Komisja Dyscyplinarna —
jedynie i wylgcznie do adwokatow be-
dacych czlonkami zespoléw adwokac-
kich. Do przepisu tego, jako przepisu
o charakterze wyjatkowym, nie moze
by¢ stosowana interpretacja rozszerza-
jaca. Oczywista jest jednak rzecza, ze
stanowisko takie nie cznacza i oznaczaé
nie moze, ze kara przewidziana w tym
przepisie nie moze by¢ stosowana
wzgledem adwokatéw nie wykonywa-
jacych zawodu w zespole, Kary przewi-
dziane w art. 94 u. o u.a. odnoszg sig
do wszystkich oséb wpisanych na liste
adwokatow i powinny byé stosowane
do wszystkich rodzajéw przewinien

. dyscyplinarnych w zalezno$¢i od ich

ciezaru gatunkowego. Stanowisko takie
znajduje potwierdzenie w orzeczeniu
Sadu Najwyzszego z dnia 14.VIII.1968
r. RAD 5/68, drukowanym w numerze
12 ,Palestry” z 1968 r. Nalezy wiec

' stwierdzi¢, ze Wojewodzka Komisja

Dyscyplinarna oparia swe orzeczenie
na wiasciwych przepisach.

Inaczej natomiast przedstawia sie
kwestia wymiaru kary. Kara wymie-
rzona obwinionemu jest razgco niska
w stosunku do jego przewinienia. Ob-
winiony bowiem nie tylko dopuécil sie
nielegalnego prowadzenia spraw przed
sadami powszechnymi, ale pobieral je-
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szcze za to wynagrodzenie, nie ponoszac
z tego ostatniego tytulu zadnych cieza-
ré6w w postaci opiat na rzecz samorzg-
du adwokackiego, podatkéw, oplat
ubezpieczeniowych itp. Postepowaniem
swoim podrywal zaufanie, jakim darzg
sady adwokatéw, nie badajac kazdora-
zowo, czy dany adwokat ma prawo
wystepowania przed sadem. Postepo-
wanie obwinionego bylo zdecydowanie
bezprawne i szkodliwe spolecznie. Pod-
kresli¢ tez nalezy, ze nie byl io ¢pora-
dyczny wypadek. W niniejszym wy-
padku chodzi o prowadzenie trzech
spraw, w tym dwécn w obu instan-
cjach. W tym samym zakresie obwi-
niony prowadzil jeszcze jedng sprawe
(od 28.V. do 30.VIII.196 r.), za co zo-
stal skazany prawomocnie orzeczeniem
Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarnej
Izby Adwokackiej w X w dniu 6.IX.

W tym stanie rzeczy Wyzsza Komi-
cja Dyscyplinarna doszita do wniosku,
ze kara pieniezna w kwocie 5000 zi,
wymierzona obwinionemu przez Woje-
wodzxg Komisje Dyscyplinarna, jest
razgco niska. Za czyn ten nalezaloby
wlasciwie wymierzyé kare wydalenia
z adwokatury. W stosunku do obwi-
nicnego kara ta jednak bylaby zbyt su-
rowa ze wzgledu na :ego wiek, przy-
znanie sie do winy i trudne warunki
materialne, ktére — wedlug jego wy-
jainien — sklonily go do pocjecia sie
prowadzenia tych spraw. Biorgc po-
wyzsze pod uwage, Wyzisza Komisja
Dyscyplinarna uznala za stuszne i ce-
lowe wymierzyé obwinionernu kare za-
kazu wykonywania zawodu na okres
lat dwoch oraz dodatl<owa lare pie-
niezng w wysokos$ci 1000 zl, obcigzajgc
go kosztami postepowania za obie in-

1055 r. stancje.

PRASA O ADWOKATURZE

Kompleks zagadnien o donioslym znaczeniu podniést Bronistaw Daniszewski
w artykule pt. Praca partyjna w adwokaturze, zamieszczonym w czasopi$mie ,Zycie
Partii” (nr 9 z wrzesnia br.). Jako dziekan Rady Adwokackiej w Bialymstoku Autor
naszkicowatl role organizacji partyjnej PZPR w dzialalnosci zawodowej i samorzado-
wej adwokatury, piszgc m.in., co nastepuje:

, Obowigzek ksztaltowania spotecznej i politycznej postawy adwokata spada na
adwokackie organizacje partyjne. Podstawowe organizacje partyjre adwokatury zor-
ganizowane zostaly w zasadzie przy wojewddzkich radach adwokackich i obejmuja
swym zasiegiem teren calego wojewodztwa, Jedna z najliczniejszych w Polsce
(w stosunku do liczby adwokatéw) POP PZPR dziala przy Bialostockiej Izbie Ad-
wokackiej. I sekretarz POP bierze udziat z glosem doradczym w posiedzeniach Rady
Adwockackiej, a stala wspoéipraca POP z organami samorzadu Izby przynosi pozy-
tywne rezultaty. Wszystkie wazniejsze problemy sg uprzednio dyskutowane na egze-
kutywie i zebraniach organizacji podstawowej. Gdy zapadng uchwaly Rady, czlon-
kowie Partii aktywnie dzialajag na rzecz ich wykonania w swoich zespotach (..).
Uchwaly Rady na najblizszym zebraniu POP podawane sg do wiadomos$ci czionkoéw
partii, ktérzy z wlasciwg polityczng motywacja przenoszg je w teren. Takie organi-
zacyjne ustawienie wspélpracy zapewnia skuteczne oddzialywanie POP na dziatal-
nos¢ Izby i szybkie wykonywanie decyzji. Jest to mozliwe, gdyz stale zwracamy



