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ZDZISLAW KRZEMINSKI

Nowy Zbiér zasad etyki adwokackiej
i godnosci zawodu

1. Na plenarnym posiedzeniu Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu
10 stycznia 1970 r. uchwalono nowy Zbiér zasad etyki adwokackiej i god-
nosci zawodu.

Wchodzi on w zycie z dniem ogloszenia w ,,Palestrze”. Do tej chwili
obowiazywal Zbiér uchwalony na posiedzeniu plenarnym NRA w dniach
6 i 7T maja 1961 r.

Nie od rzeczy bedzie przypomnie¢, jak doszlo do nowelizacji tego
,Starego” Zbioru i w jakim zakresie nowe opracowanie nawigzuje do
dawnego tekstu.

2. W czasie Kkilkuletniego stosowania ,stary” Zbiér wykazal pelng
przydatnosé w pracach samorzadu. Komisje dyscyplinarne oraz wladze
samorzadowe korzystaly z niego w szerokim zakresie. Wiele rocznikow
aplikantéw adwokackich czerpalo z miego podstawowe wiadomosei do-
tyczace etyki adwokackie].

Jednakze dokonane w pozniejszym terminie zmiany ustawowe i orga-
nizacyjne w adwokaturze sprawily, ze niektére unormowania tego Zbio-
ru staly sie anachroniczne. Powstala wiec pilna potrzeba unowoczesnie-
nia Zbioru i przystosowania go do aktualnej sytuacji prawnej istniejgce]j
w naszym zawodzie. Tak narodzila sie mysl nowelizacji Zbioru.

W dniu 1.I1.1968 r. Prezydium NRA powolalo Komisje, ktorej zada-
niem bylo opracowanie projektu nowelizacji Zbioru .

Komisja rozpoczela' swg dzialalno$é .od rozpisania ankiety. Chodzile
nam o to, zeby mieé pelny obraz pogladéw na przydatno$¢ starego Zbio-
ru. Ankieta zostala rozeslana do rad adwokackich oraz-do czytelnikow
,Palestry”. Nadestane odpowiedzi zawieraly wiele bezcennego materiatu
i bylty w pelni wykorzystane w pracach Komisji.

Charakterystyczne jest, ze zdecydowana wiekszo$é odpowiedzi pod-
kreslala jako bezsporny fakt duzg przydatnos¢ dawnego Zbioru w pra-
cach samorzadu. Twierdzono takze, ze Zbior spelnil nalezycie funkcje
wychowawcze w ksztaltowaniu postawy etycznej adwokatow. W ten spo-
sob udzielono nalezytej odpowiedzi tym wszystkim, ktérzy swego czasu

1 W skiad Komisji weszli adwokaci: Z. Albrecht, J. Boroda, Z. Czeszejko, S. Janczew-

ski, Z. Krzeminski (przewodniczacy), E. Mazur, F. Sadurski, T. Sarnowski, Z. Skoczek
i W. Zywicki,
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przepowiadali, ze wprowadzenie kodeksu etyki spowoduje ,rozklad mo-
ralny” w adwokaturze. Okazalo sie, ze te katastroficzne przepowiednie
nie sprawdzily sie. Zreszta.— czy meoglo byé¢ inaczej?

W niektérych odpowiedziach zalono sig, ze Zbidr jest niedostepny dla
miodych prawnikéw i oséb wpisanych ostatnio na liste, gdyz w ksiegar-
niach brak jest tej pozycji. Postulowano nowe wydanie tego opracowania,
i to z komentarzem. Jak wynika z tych wypowiedzi, istnieje realne za-
interesowanie Zbiorem, nie tylko przy tym ze strony organdéw samo-
rzadu.

Wiele uwagi poswiecono w odpowiedziach stronie legislacyjnej. Za-
stanawiano sie nad tym, czy Zbiér ma zawiera¢ jedynie ogdlne, blankie-
towe zasady, czy tez powinien rozstrzyga¢ w sposob kazuistyczny kon-
kretne stany faktyczne. Odzyl w ten sposob stary dylemat legislacyjny:
synteza czy kazuistyka? Dla jasnoéci trzeba dodaé, ze tak pierwsze, jak
i drugie rozwigzanie miato swoich zwolennikow,

Jednakze z praktyki wiemy, ze przy opracowywaniu konkretnego tek-
stu sztywne trzymanie sie jednej czy drugiej zasady jest po prostu nie-
mozliwe. W wielu wypadkach wystarczy w zupehlosci przepis typu blan-
kietowego. Tak bedzie sie przedstawia¢ sprawa przy opracowywaniu np.
przepisow ogoélnych. Ale czy da sie skutecznie utrzymac¢ te tendencje
w rozdziale traktujgcym o stosunku adwokata do klienta? Na pewno
nie. Tutaj przepis blankietowy na nic sie nie przyda. W tym wypadku
niezbedna jest kazuistyka. Przeciez rozstrzyga sie konkretne stany fak-
tyczne.

Jak z tego widaé, niektére spory maja charakter tylko akademicki.
Nalezy za$ przyja¢, ze konieczna jest pewna rozumna elastycznos¢, poz-
walajaca na stosowanie zaréwno jednej, jak i drugiej zasady. Jednym
slowem, mniej schematu, za to wiecej zdrowego rozsadku.

Niektérzy z odpowiadajgcych na pytania postulowali odrebne uregu-
lowanie zasad w stosunku do aplikantow adwokackich. Tendencji tych
nie mozna uznaé za stuszne dlatego, ze aplikanta obowigzuja podstawo-
we zasady nasze] etyki zawodowej.

Wiekszo$¢ odpowiadajgcych na ankiete zwracala uwage na koniecz-
noéé przystosowania nowego tekstu Zbioru do aktualnie obowigzujacych
przepisow w zwigzku z tym, ze od daty wejscia w zycie dawnego Zbio-
ru dokonano wielu zmian w przepisach o ustroju adwokatury, w prze-
pisach procesowych i w przepisach prawa materialnego. Konieczna jest
zatem aktualizacja tekstu Zbioru i uwzglednienie tych nowych norm.
Jedna z rad postulowala — jakze stusznie — wprowadzenie nowego roz-
dzialu pt. ,,Stosunek adwokata do zespolu adwokackiego”. Zreszta juz
wezeéniej uwazaliSmy, ze taki rozdzial powinien sie znalezé w nowym
Zbiorze.

Odrodzil sie tez zadawniony spoér dotyczacy odpowiedzi na pytarie,
czy istnieje poza etykg ogoélng etyka zawodowa, Scisle zakre$lona grani-
cami pewnego Srodowiska. W jednej z ankiet nie bez racji zauwazono, ze
tzw. moralnos¢ adwokacka to po prostu zastosowanie ogdlnych zasad
etyki do konkretnych sytuacji wynikajacych ze specyfiki zawodu adwo-
kackiego. Nie moze wiec by¢ mowy o przeciwstawianiu sobie tych etyk,
lecz o ich wzajemnym uzupeinianiu sie.
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Pewng nute sceptycyzmu wyczuwalo sie w glosie jednego z kolegiw,
ktory pisal, ze pojecie ,,godnosci zawodu” jest przestarzale i ze obecnie
liczy sie jedynie ,,godnoéé osoby”. Glos ten o tyle jest niesluszny, ze po-
winni$émy zdawaé sobie sprawe z tego, iz od dawien dawna kazde $ro-
dowisko zawodowe stralo sie mie¢ i krzewi¢ wlasne ambicje zawodowe.
Bo im wiecej ambicji, tym wiecej osiggnie¢. Z do§wiadczenia wiemy,
ze brak ambicji wpltywa negatywnie na osiggniecia Srodowiskowe. Tak
zwana znieczulica jest zjawiskiem groznym i szkodliwym.

3. Po otrzymaniu odpowiedzi ankietowych Komisja — dla ulatwie-
nia sobie pracy — uchwalila pewne tezy wstepne, ktoére ujeto w naste-
pujgce punkty:

a) dotychczasowy Zbiér zdal egzamin w praktyce i wobec tego
nalezy dokonaé jedynie nowelizacji tego opracowania,

b) do tekstu dotychczasowego malezy wprowadzi¢ normy doty-
czace stosunku adwokata do zespolu adwokackiego,

¢) Zbiér musi by¢ przystosowany do nowej sytuacji prawnej ad-
wokatury,

d) opracowanie Zbioru powinno nastapi¢ w formie kolektywnej.

W praktyce okazalo sie jednak, ze w wielu wypadkach utrzymanie
dotychczasowego tekstu bylo niemozliwe. Uwzglednienie nadesianych
uwag oraz obszernego dorobku zawartego w orzecznictwie dyscyplinar-
nym (i w uchwatach samorzadu) wymagalo dokonania wielu zmian na-
tury zasadniczej. Zasieg tych zmian byl ostatecznie daleko wiekszy niz
planowano na poczatku naszych prac.

Komisja powolala w charakterze referentéow poszczegoélnych rozdzia-
16w nastepujacych kolegow:

Rozdzial I — adw. W. Zywicki

Rozdziat II — adw. Z. Albrecht
Rozdziat III — adw. J. Boroda
Rozdziat V — adw. S. Janczewski
Rozdziat VI — adw. Z. Czeszejko
Rozdzial VII — adw. T. Sarnowski
Rozdzial VIII — adw. E. Mazur

Referentem generalnym wyznaczono adw. Z. Krzeminskiego.

Referowane na posiedzeniach Komisji projekty poszezegélnych roz-
dzialéw byly przedmiotem ozywionej dyskusji. W wypadku rozbieinosci
pogladow, o ostatecznym brzmieniu decydowato glosowanie.

4. Dla uzyskania pelnego rozeznania staraliSmy sie zapoznaé z po-
dobnymi opracowaniami obowigzujacymi w innych krajach europejskich.
OtrzymaliSmy wiec tekst rumunskiego Kodeksu moralnosci zawodowej,
ktéry wszedl w zycie w dniu 1 stycznia 1937 r. Rozdzial ostatni tego Ko-
deksu zawiera dyspozycje dotyczace kar dyscyplinarnych za wykrocze-
nia przeciwko obowigzkom zawodowym °.

2 J. G. Perietzeanu: O zasadach moralnoSci zawodowej, ,Palestra’” z 1936 r.,
s. 813 i n.
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OtrzymaliSmy takze ,,Miedzynarodowe zasady etyki stanu adwokac-
kiego”, uchwalone (w dniu 25.VII.1956 r. na zjezdzie w Oslo) przez Zgrc-
madzenie Delegatéw Miedzynarodowego Zrzeszenia Adwokatoéw. Zbiér
ten ma charakter opracowania ramowego i zawiera jedynie 20 punktéw °.

Na podstawie tego ostatniego aktu Federalna Izba Adwokacka Nie-
miec Zachodnich przyjeta w dniu 11 maja 1957 r. ,,Wytyczne w sprawie
wykonywania zawodu adwokackiego”. Jest to obszerny zbioér, przetado-
.wany nazbyt kazuistycznymi przepisami®. Wytyczne te zawierajg dwa
zalgczniki: pierwszy zajmuje sie zasadami obliczania wynagrodzenia w
sprawach $ciggania naleznosci, drugi dotyczy obliczania wynagrodzenia
za ‘wspoélprace z biurami inkasa. Zbiér ten, napisany ciezkim, niemiec-
kim jezykiem, nie zachwycil nas i nie byl dla nas wzorem.

Mielismy wreszcie 'do dyspozycji austriacki zbiér zasad. Chodzi kon-
kretnie o ,,Wytyczne w sprawie wykonywania zawodu adwokackiego”,
uchwalone w dniu 9 czerwca 1951 r. przez Stale Zebranie Przedstawi-
cieli Austriackich Izb Adwokackich. Wytyczne skladajg sie z dwoch
czeSci: A — Ogdblne obowigzki stanu i zawodu, B — Szczegdlne obowigz-
ki zawodowe 3.

5. W dniu 14 lipca 1969 r. opracowany przez Komisje projekt zostal
przedstawiony przez adw. Zdzislawa Krzeminskiego Prezydium NRA.

Po wstepnym przeczytaniu Prezydium NRA postanowilo rozestaé¢ pro-
jekt do wszystkich rad adwokackich w celu uzyskania jego oceny.

Nadesltany przez rady materiat zawierat kilkadziesigt propozycji doty-
czacych zarowno samej konstrukeji Zbioru, jak i poszczegdélnych paragra-
fow. W wielu wypadkach byly to uwagi nawigzujace do dyskusji toczacej
sie przy opracowywaniu pierwszego Zbioru (w latach 1959—1961). Doty-
czylo to takich zagadnien, jak , Kodeks etyki” czy ,,Zbiér zasad etyki
adwokackiej i godnosci zawodu”, podzial na paragrafy czy punkty, uklad
rozdziatow itd. Wytykano tez niedoskonalos¢ tekstu w niektérych roz-
dzialach, co moglo stwarzaé w przysztosei trudnosci interpretacyjne.
Proponowane w tym zakresie zmiany prowadzily do wiekszej ,,czytelnos-
ci” Zbioru.

Z nadestanych uwag Prezydium NRA uwzglednilo 20. We wszystkich
wypadkach starano sie unika¢ rozwigzan krancowych, nie maJacych za
sobg ,,proby zycia”. Szczegoélnie dyskusyjna byla propozycja nadestana
przez Komisje do Spraw Radcow Prawnych przy NRA. Dotyczyla ona
konieczno$ci wprowadzenia do Zbioru rozdziatu poswieconego adwoka-
tom, ktérzy pelia funkcje radeow prawnych. Po dlugiej dyskusji przy-
jeto, ze propozycja Komisji jest sluszna, gdyz istnieje pewna swoistosé
przy wykonywaniu czynnoéci radcy prawnego. Przyjecie tej koncepcji
zmusito nas do zmiany dotychczasowego ukladu oraz liczby rozdziatow.
Wprowadzono dodatkowy rozdzial! majgcy tytul ,,Obowigzki adwokata
jako radcy prawnego” (IV). Z natury rzeczy tres¢ tego rozdzialu mu-
siala zawiera¢ jedynie podstawowe zasady okre§lajgce obowigzki radcy

3 Richtlinien fiir die Ausiibung des Anwaltsberufs (wyd. urzed. 1957).

4 Richtlinien (op. cit.) oraz Bundesrechtsanwaltsordnung, Monachium 1959, wyd. G.

H. Beck.
5 O. Leonhard, W. Heller: Die Rechtsanwaltsordnung, Wieden 1951, s. 171, 183.
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prawnego bedgcego rownoczesnie adwokatem. Tekst tego rozdzialu przy-
gotowal adw. Z. Krzeminski, ktéry opart sie na nadestanych w tej ma-
terii propozycjach. :

Przyjeli$my jako zasade, ze w wypadkach nie przewidzignych w Zbio-
rze nalezy stosowaé zasady ustalone w orzecznictwie dyscyplinarnym
oraz zwyczaje przyjete w Srodowisku adwokackim.

Po opracowaniu ostatecznego tekstu projektu przez Prezydium NRA
zostal on przedstawiony Naczelnej Radzie Adwokackiej na plenarnym
posiedzeniu w dniu 10 stycznia 1970 r.

Referentem z ramienia Prezydium byl adw. Zdzistaw Krzeminski.

Po obszernej dyskusji wprowadzono do tekstu kilka poprawek nie
majgcych zasadniczego znaczenia i nie zmieniajgcych samej konstrukcji
Zbioru.

W tym samym dniu uchwalono ostateczny tekst. Wchodzi on w zy-
cie z dniem ogloszenia w ,Palestrze”. Oby spelil nalezycie swe zada-
nie dla dobra catej adwokatury.

TADEUSZ TARAS

Przestepstwo szpiegostwa w $wietle
nowego kodeksu karnego z 1969 r.

UWAGI WSTEPNE

L Nowy kodeks karny z 19 kwietnia 1969 r., ktéry zastapil do niedawna obo-
wigzujacy kodeks karny z r. 1932, jest kodyfikacja mowa i inna od dotychczaso-
wych. Wprowadzajac nowe instytucje, inny system kar, nowe i inne przestepstwa,
przyjmujac inne sformulowania standéw przestepnych, obejmujac swoim zasiegiem
takze przestepstwa wojskowe, uregulowane dotychczas w odrebnym kodeksie kar-
nym Wojska Polskiego, i wyodrebniajac do osobnej kodyfikacji przepisy karne
dotyczace odpowiedzialnoSci nieletnich — nowy kodeks karny przedstawia sie
jako prawdziwie socjalistyczna kodyfikacja, oparta na idei humanizmu socjalistycz-
nego, majaca na uwadze utrwalenie zdobyczy socjalizmu w naszym kraju oraz
zwalczanie i zapobieganie wszelkim probom oslabienia podstaw naszego ustroju
i ustanowionego porzgdku prawnego.

II. Problem szpiegostwa jest preblemem trudnym i skomplikowanym. Ujaw-
nienie wladzom obcego panstwa wiadomos$ci dotyczacych dziedziny wojskowej, gos-
podarczej i politycznej, dotyczacych przygotowan obronnych, planéw dziatania na
wypadek wojny, aktualnego poloZenia ekonomicznego kraju, stosunkéw z pah-



