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no$é¢ jego uregulowania w drodze specjalnego przepisu podnosi sie ostatnio czesto
w doktirynie procesu karnego 32 Pomijajac nawet argumentacje doktrynalng, trzeba
sobie zdawaé sprawe z trudno$ci praktycznych i zwigzanych z tym komplikacji pro-
cesowych. Sprawa za$§ dojrzata do tego, zeby znalezé odpowiednie ustawowe
uregulowanie, Potwierdzeniem tego moze byé stanowisko kodeksu postepowania
cywilnego (art. 368 pkt 6), gdzie wéréd podstaw rewizyjnych przewidziano spec-
jalng podstawe rewizji w postaci ,,nowych faktéw i dowodoéw, ktérych strona nie
mogla powola¢ w pierwszej instancji”.

Przyjmujac, ze strony procesowe nie sa ograniczane w mozliwo$ciach podno-
szenia réznych zarzutéw rewizyjnych, mozna uznaé, iz jest dopuszczalne podnosze-
nie w skardze rewizyjnej nowych faktéw i dowodéw. Problem sprowadza sie jed-
nak do tego, ze sad rewizyjny nie moze wprost zajgé pozytywnego stanowiska, gdyz
zachodzi tutaj brak odpowiedniej podstawy prawnej. Wystepuje wiec potrzeba
poszukiwania, konkretnych rozwigzan na podstawie obowigzujgcych przepiséw
prawa procesowego.

Nowe fakty i dowody, ktére istnialy w chwili wyrokowania, lecz nie byly ujaw-
nione w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji, mogg doprowadzié
do uchylenia wyroku na podstawie przepisu art. 387 pkt 2 k.p.k. Natomiast nowe
fakty i dowody, ktére powstaly i ujawnily sie po wydaniu zaskarZonego wyroku,
mogg stanowié podstawe rewizyjng — de lege lata — jedynie przez oparcie sie na
przepisie art. 389 k.p.k., przy jednoczesnym dodatkowym ustaleniu, ze orzeczenie
jest oczywiScie niesprawiedliwe, co zresztg przy powstaniu tzw. nova jest kwestig
tatwa do stwierdzenia.

Przedstawiony sposob wyjscia z istniejgcego impasu procesowego nie jest rozwia-
zaniem optymalnym, gdyz nie zastgpi on braku odpowiedniej podstawy rewizyjnej.
Ale chyba w ten spos6b mozna jednak rozwigza¢ dylemat, jaki istnieje z powodu
braku koordynacji miedzy przepisem art. 387 k.p.k. a przepisem art. 402 § 2 k.p.k.
W kaizdym razie wydaje sie, e proponowane rozwigzanie moze stanowi¢ wska-
zanie jedynej drogi procesowej. W przeciwnym razie praktyka rewizyjna bedzie
bezradna i stanie przed koniecznos$cig faktycznego stosowania wykladni contra
legem lub innego pozaustawowego rozwigzania.

32 Por. np. A. Kaftal: Glosa do uchwaly Sgdu Najwyzszego z 10.V.1968 r. (VI KZP
9/68) i uchwaty Sgdu Najwyzszego z 6.VI.1968 r. (VI KZP 8/68), PiP 1969, nr 6, s. 1143—1144.
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PYTANIA:

1. Czy w procesie rozwodowym sgd moze wydaé postano-
wienie w trybie art. 443 kpec, zakazujgce stronie po-
zwanej spedzania czasu 2z dzieckiem stron w towa-
rzystwie siostry pozwanej, ktéra wedlug pozwu jest
Zréditem konfliktu malzenskiego?

2. Czy postanowienie takie daloby sie wykonaé?
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ODPOWIEDZ:

Ad 1. Przepis art. 443 k.p.c., dajacy sadowi duze uprawnienie, jest przepisem
specjalnym (lex specialis). Wynika z tego konieczno$¢ tlumaczenia tej normy
w sposéb &ciesniajacy, z uwzglednieniem przede wszystkim wykladni werbalne]
i gramatycznej!. Z przepisu tego wynika, ze w tym ,trybie” mogg byé regulowane
tylko cztery kwestie:

a) spoczywajacy na matzonkach obowiazek przyczyniania sie do zaspokoje-
nia potrzeb rodziny podczas procesu,

b) sposdb roztoczenia pieczy mad wspOlnymi dzieémi w tym czasie,

¢) zakres i sposdb korzystania przez malzonkéw ze wspbdlnego mieszkania,

d) wydanie temu z malzonkoéw, ktore opuszcza wspOlne mieszkanie, potrzeb-
nych mu przedmiotéw,

Dyspozycje te odnoszg sie tylko do okresu trwania procesu rozwodowego 2 W od-
réznieniu od tego decyzje zawarte w wyroku rozwodowym (art. 58 k.r.o.) odnosza
si¢ do okresu przysziego, liczac od daty uprawomocnienia sie orzeczenia.

Przechodzace do tekstu art. 443 k.p.c., nalezy przede wszyskim zauwazyé, ze w
przepisie tym moéwi sie o ,Sposobie roztoczenia pieczy”, a nie o ,wladzy rodzi-
cielskiej” jak w art. 58 k.r.o.

Stowo piecza oznacza: dbanie, opieke, troskliwo$é, staranie 3. Zawiera wiec ten
wyraz — poza elementami dotyczacymi wykonywania wiadzy rodzicielskiej — tak-
ze i %0, co ma zwigzek z osobistymi kontaktami rodzicow z dezieckiem.

HPiecza” jest pojeciem ma pewno szerszym od ,wiladzy rodzicielskiej”. Ponad-
to jest pojeciem innym, gdyz tre§ciowo zawiera elementy, ktoére moga, ale nie
muszg sie lgczyé z wykonywaniem whadzy rodzicielskiej. Jest to okolicznosé maja-
ca zasadnicze znaczenie. Jak bowiem wiadomo, w doktrynie zauwazono, Zze art. 58
k.r.o. daje podstawe do twierdzenia, iZ w wyroku rozwodowym sgd ,mnie powinden
w ogolle orzekaé o utrzymywaniu stosunkéw osobistych z dzieckiem”, lecz jedynie
o wykonywaniu wladzy rodzicielskiej. Poglad ten opieral sie na zatozeniu, ze utrzy-
mywanie stosunkéw osobistych mie wchodzi w zakres obowigzkéw i praw, sklada-
jacych sie ma pojecie whadzy rodzicielskiej. Nawet osoba pozbawiona wiadzy ro-
dzicielskiej ma prawo do osobistych kontaktéw =z dzieckiem *,

Otéz art. 443 k.p.c. mie daje podstawy do takich watpliwosci. Jego redakeja
daje podstawe do wydawania decyzji odnoszgcych sie tak do wladzy rodziciel-
skiej, jak i do kontaktéw osobistych, Wiecej nawet, sgd mozwodowy moze tutaj
okres§la¢ warunki, w ktéorych ma byé ,roztaczana piecza” nad dzieckiem.

Powyzsze rozumowanie dawatoby podstawe do udzielenia odpowiedzi ma posta-
wione pytanie. Sad rozwodowy — teoretycznie rzecz biorgc — moéglby wiec zaka-
za¢ jednej ze stron spedzania czasu z dzieckiem w towarzystwie okre$lonej osoby
trzeciej.

Jednakze w tym miejsau trzeba wprowadzié do$é zasadnicze zastrzezenie do tak
sformulowanej odpowiedzi. Mianowicie sad, wydajac tego rodzaju postanowienie,

1 Pairz: Z. Krzeminski i W, Zywicki: Rozwdd, Warszawa 1957, s. 21s.

2 Patrz: orzecz. SN z dnia 11.XI1.1957 r. 3 CZ 329/57 — PiZ 4/1958.

3 S. Skorupka, H  Auderska, Z. Lempicka: Maly stownik jezyka polskiego,
Warszawa 1968, s. 551.

4 B. Dobrzanski w Komentarzu do kodeksu rodzinnego i opiekunczego, Warszawa
1966, s. 290. ' ‘
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powinien sie kierowaé interesem dziecka, @ nie interesem rodzicé6w. Zastrze-
Zenie to jest potfrzebne dlatego, Ze pytajgcy pisze, iz osoba, ktéra ma byé odsunie-
ta od dziecka, ,jest zrodiem konfliktu malzenskiego”,

Nalezy stwierdzi¢, ze okoliczno$¢ ta nie dyskwalifikowataby osoby, je$li chodzi
o decyzje z zakresu ,roztaczania pieczy”’. W wypadku miniejszym nie to jest waz-
ne, ze jest ona zrodlem konfliktéw, ale to, jaki jest stosunek tej osoby do dziecka
i czy jej kontakt osobisty z dzieckiem nie bylby szkodliwy dla tegoz dziecka.

Nie musze dodawaé, ze samo twierdzenie pomwu nie stanowi wystarczajacej
podstawy do wydania postanowienia w trybie art. 443 k.p.c. Cecha tych postano-
wien jest ich ,ostateczno$é”, a mie prowizoryczno§é. Sad powinien przeprowadzié
pelne postgpowanie dowodowe, a W postepowaniu tym mnie wystarczy uprawdo-
podobnienie. Musi isbnie¢ absolutna pewnosé co do tego, ze konkretny stan
faktyczny maprawde istnieje s,

Ad 2. Postanowienie wydane w trybie art. 443 k.p.c., regulujgce w okreslony
spos6b wykonywanie pieczy nad dzieckiem stron, bedzie egzekwowane w ramach
art. 1050 i 1051 k.p.c. Gdyby w gre wchodzilo odelyranie dziecka, to egzekucja
opierataby si¢ wtedy na przepisach art. 1088—1095 kip.c.

W praktyce moze sie okazaé, Ze postanowienie mnie zostanie wykonane wobec
zlej woli osoby mobowigzanej. Jezeli sad mozwodowy uzna, ze prowadzi to do za-
grozenia interes6w dziecka, to wladny jest zmienié wiasne postanowienie wydane na
podstawie art. 443 k.p.c.

adw. Z. Krzeminski

5 Patrz: Z. Krzeminskii W. Zywicki, op. cit.,, s. 213—214,

RECENZIJIE

N.S. Aleksiejew: Otwiestwiennost’ nacistskich priestupnikow, Izd. Miezdunaro-
dnyje otnoszenija, Moskwa 1968, s. 128.

Sprawa Defreggera, odkrycie maso- popelnionych przestepstw — karg. Stad

wych grobow jencéw Oflagu 38 w
Zarach — to tylko dwa z dlugiej listy
mozliwych do wyliczenia przykladéw
wskazujgcych na aktualno$§é omawia-
nej w recenzowanej ksigzce proble-
moéw. Narodom, ktére po dzi§ dzien
odczuwajg skutki przestepnej dziatal-
nodci hitlerowskich ,nadludzi”, trudno
sie zgodzi¢ z myslg, ze znaczna cze$é
tych zbrodniarzy badZz w ogoéle nie zo-
stala pociggnieta do odpowviedzialnoé-
ci, badz tez spotkala sie jedynie =z
symboliczng — w stosunku do wagi

tez publikacje poswiecone zagadnie-
niom S$cigania hitlerowskich przestep-
cOw wywotuja w Polsce niestabnagce

. zainteresowanie.

Recenzowana ksigzka prof. N. S.
Aleksiejewa, kierownika Katedry Pro-
cesu Karnego 1 dziekana Wydzialu
Prawa Uniwersytetu Leningradzkiego,
znawcy zagadnien niemieckich w za-
kresie prawa karnego, stanowi dla czy-
telnika polskiego na pewno atrakcyjng
pozycje, a to co najmniej z dwoch
wzgledow:



