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Rola .Palestry”
(materialy do dyskusji)

Od jesieni 1969 r. rozgorzata dyskusja dookola adwokatury. Towarzy-
szylo jej widmo ujawniajgcego sie ,katastrofizmu” zawodu. Znajdowaly
sie jednak rowniez glosy optymizmu, a przede wszystkim wlasciwej oce~
ny sytuacji.

O adwokaturze, o jej charakterze i roli, jakg ma do speinienia w na-
szym usiroju, o blaskach i cieniach organizacyjnych — wypowiedzialo sie
wielu autorow. Przede wszystkim glos zabraly pisma publicystyczne, co
z natury rzeczy zwalnialo piszacych od obowigzku przedstawiania zjawisk
w sposOb naukowo poglebiony i upowaznialo nawet do uzywania efekto-
wnych, acz nie zawsze uzasadrionych ewokacji... Powstala wiec potrzeba
powrdcenia do tematu, ktéry byl niezwykle aktualny w okresie poprze-
dzajacym reforme adwokatury z roku 1963.

Sam fakt podjecia takiej dyskusji stanowi pozytywny wyrézinik dla
naszego zawodu, jesli oczywiscie towarzyszy jej spoleczna troska i obiek-
tywizm. Adwokatura, grupujaca ludzi, ktérzy wykonuja zawod wymaga-
jacy szczegOlnego zaufania publicznego, musi stanowi¢ przedmiot sta-
lego zainteresowania spolecznego. Dzialalnos¢é adwokatdéw jest dzialalno-
Scig potrzebng spoleczenstwu na co dzien i dlatego musi ona stale nada-
za¢ harmonijnie za rozwojem politycznym i umystowym spoleczenstwa.
Stad — troska spoleczna o to, czy istotnie tak sie dzieje. Jesli zas dodad
Jeszcze do tego nowe dowody obdarzenia adwokata wzrastajacym zaufa-
niem w nowej kodyfikacji — to sam fakt podjecia dyskusji o tym nielat-
wym zawodzie nie moze i nie powinien nikogo dziwié.

Rozpalila sie wiec dyskusja... Na ‘ednym z zebran dyskusyjnyvch pod-
kreslono pewng prawidlowosé po egajaca na tym, ze gdy sie méwi o pa-
lestrze jako zawodzie, to mozna w tej dyskusji dostuchaé sie rowniez glo-
$OW o naszym miesieczniku ,Pclestrze”. Dlatego tez Komitet Redakeyi-
ny pisma, zachecony i klimatem, i ujawnionym zapotrzebowaniem pu-
blicznym na roztrzasanie spraw palestry, przeprowadzil (nie tylko zre-
szta we wilasnym gronie) dyskusje na temat, czy i co nalezaloby ulepszy¢
w redagowaniu pisma, azeby i lepiej stuzylo czytelnikom, i bylo zarazem
wlasciwym odbiciem biezgcego zycia zawodowego oraz zjawisk w nim
zachodzgcych.

Odbyla sie zatem — jak wiadomo' — w dniu 8 grudnia 1969 roku
dyskusja na terenie redakcji z udzialem zaproszonych osob oraz rozpisa-

¢ ,,Palestra” z 1970 r. nr 1, str. 3—31.
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no wsrod pewnego grona Kolegéw ankiete *. Uzyskany w ten spos6b ma-
terial Kolegium Redakcyjne uszeregowalo w dziesie¢ zasadniczych grup,
a mianowicie:

1) przemiany w adwokaturze,

2) praca radcy prawnego,

3) dzial naukowy pisma,

4) odbicie zycia zawodowego w ,,Palestrze”,

5) ocena dziatéw ,,Prosze o glos” i ,,Polemika”,

6) reportaz sadowy,

7) praca spoleczna adwokata,

8) przeglad prasy,

9) etyka adwokacka,

10) unowoczes$nienie warsztatu pracy adwokata.

Tak uszeregowany material przedstawiono $cistemu Komitetowi Re-
dakcyjnemu do dyskusji w dniu 11 marca 1970 r. i oceny, czy — zdaniem
cztonkéw Komitetu — zadania ,,Palestry”, nakreslone uchwala Prezy-
dium Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 17 grudnia 1964 r.*, s3 wiasei-
wie realizowane i czy realizacja ta odpowiada zamierzeniom tej uchwaly
oraz uchwatl nastepnych, oceniajgcych dzialalnosé ,,Palestry”, a ewentu-
alnie — czy nie zachodzi potrzeba zmiany obecnego profilu pisma.

Wypowiedzi czlonkéw Komitetu w toku dyskusji w dniu 11 marca
1970 roku dostarczyly materialu bardzo obfitego, aczkolwiek nie wszyst-
kie nadzieje Kolegium Redakcyjnego zostaly spelnione.

Zgodna byta ocena, ze obok duzych osiagnie¢ miesiecznika jako organu
pomagajacego praktyce, obok duzego pozytku z tej czesci pisma, ktora
jest stale poswiecana sprawom zawodu, za skapo rozbudowane sg szcze-
gblnie dwa dziaty, a mianowicie ocena dziatalnosci samorzadu wszystkich
szczebli oraz wiez z terenem (ta ostatnia przede wszystkim przez groma-
dzenie materialu obrazujgcego codzienne zycie zawodowe adwokata).

W dyskusji nad tak zwanym dzialem naukowym pisma wypowiedzi
byly rozne, a nawet diametralnie odmienne. Reprezentowano poglad po-
pierajacy obecng linie publikacyjng Kolegium w tej dziedzinie, ale zara-
zem postulowano tez pewne jej zwezenie przez oddanie czesci 1iejsca te-
go dzialu na wypowiedzi o charakterze niewatpliwej pomocy praktycznej
w wykonywaniu zawodu.

Nalezy sie zgodzi¢ z wypowiedzig, Ze najwazniejsza czescig pisma jest
jego poczatek, to znaczy dzial omawiajacy problemy adwokatury.

Podniesiony zarzut, ze problemy kontrowersyjne trafiajy na tamy
»Palestry” tylko w oficjalnym wydaniu, byt trafny. Trafne bylo réwniez
spostrzezenie, ze sprawa tak bardzo ostatnio bulwersujaca srodowisko, tj.
zagadnienie przechodzenia adwokatéw na emeryture, nie znalazla zadne-
go polemicznego o$wietlenia. Trafnie tez zauwazono, ze milczy si¢ o spra-
wie szkolenia aplikantéw adwokackich, chociaz szkolenie — to sprawa
przysziosci zawodu (nie moéwige juz o zwiazanym z nia ciezarem finan-
sowym, dzwiganym przez caly obecnie czynna adwokature).

2 ,,Palestra” z 1970 r. nr 2, str. 76—77.
3 ,,Palestra’” z 1965 r. nr 2, str. 76—77.
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Zagadnienie pracy w zespole adwokackim wlasciwie nie jest prawie
wcale omawiane, a przeciez wszyscy wiedza, ze wymaga ono wszech-
stronnego i krytycznego ustosunkowania sie.

Postulowano, zeby ,,Palestre” w tej czesci tak uksztaltowace, by czy-
telnik nie mial zadnej watpliwosci, iz jest ona organem catej adwokatury.
Musi ona zatem zawiera¢ materialy, ktore bedg chetnie czytane, tym
bardziej ze pismo nie ma sprawdzianu poczytnos$ci w postaci prenume-
raty dobrowolnej. Jednym z probierzy poczytno$ci pisma i zaufania do
niego bylaby ilo$¢ nadestanych materialéw gléwnie z zakresu problema-
tyki wykonywania zawodu, bylyby listy czytelnikéw, bylby jesccze
szerzej rozbudowany dzial pytan i odpowiedzi. Nalezaloby ponadto wska-
zywac czytelnikom na ostatnie pozycje wydawnicze, gdyz ulatwiloby to
wydatnie postugiwanie sie nimi w razie potrzeby.

Podnoszono, ze toczgca si¢ ostatnio polemika o adwokaturze odbywata
sie poza lamami pisma. Przypisywano to przede wszystkim brakowi za-
utania ze strony Srodowiska adwokackiego, ze glosy polemiczne bedg
umieszczane. Dyskusja na ten temat zawierala tez element zdziwienia,
dlaczego ,,Palestra” nie wzieta udzialu w polemice dotyczacej spraw
rywotnych adwokatury w takim rozmiarze, jak by to z jej powolania
wynikalo.

Jednym z tematéw, na ktory czeka $rodowisko adwokackie, jest spra-
wa =ultury sali sgdowej, sprawa dotyczgca wszystkich biorgcych udziat
w procesie. Porazki i powodzenie adwokata w procesie wymagajg ana-
litycznego omawiania, albowiem zawiera ono w sobie element dydaktycz-
ny. Jak dotychczas, ten odcinek zycia adwokatury plynie obek ,,Pales-
try”’, a nie przez nig.

Omawiano réwniez sprawy na pozor drugorzedne, ale w zasadzie bar-
dzo istotne dla nalezytego wtopienia pisma w srodowisko czytelnicze, jak
np. podawanie wiadomos$ci z opéznieniem, niepunktualno$é¢ ukazywania
sie pisma, brak dziatlu o charakterze ,,Wolnej Trybuny” i zamieszczania w
nim listéw czytelniké6w na tematy nurtujgce adwokature, ewentualna
zmiona szaty graficznej pisma, tak by optycznie bylo ono bardziej atrak-
cyjne, ewentualnosé przejscia na zmiane czcionki (tj. drukowanie wiek-
szej liczby artykuléw czcionka wieksza, a nie petitem, co znacznie ulat-
w1 czytelnikom studiowanie publikacji), sprawa nekrologdéw czy wzmia-
rek o smierci czlonka adwokatury itp.

Dyskusja miata na celu z jednej strony dopomozenie Kolegium Re-
dakcyjnemu przy ukladaniu przez nie planow wydawniczych generalnych
1 szczegdlowych (w poszezegdlnych numerach), a z drugiej strony prze-
kazanie pogladu czlonkéw Komitetu Redakcyjnego na problem:y i trud-
nosci zwigzane z redagowaniem pisma, pisma, ktérego cykl
produkcyjny jest dlugii ktére wobec tego nie moze
z natury rzeczy dotrzymywa¢ kroku wartkosci pu-
blicystyki uprawianej w dziennikach i tygodni-
kach.

Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej, poddajac ocenie w dniu 26
marca 1970 r. caloksztalt dzialalno$ci Komitetu i Kolegium Redakcyj-
nego, ocenilo réwniez material dyskusyjny, jaki ,,Palestra” drukowala
i jaki zebrala na ostatnim posiedzeniu Komitetu Redakcyjnego.
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Aczkolwiek nie podjeto zadnej uchwaly zmieniajgcej wytkniete ,,Fa-
lestrze” cele i zadania, to jednak wypowiedzi cztonkow Prezydium oraz
podsumowanie dyskusji dokonane przez Prezesa NRA adwokata dra Sta-
nislawa Godlewskiego stanowig poszerzenie bazy redakcyjnej i nakresla-
ja kierunki dalszego rozwoju pisma.

*

Zakladajgc, ze rola ,,Palestry” jest trojaka: ksztalcaca, ksztaltujgca
i informujaca, nalezy z dotychczasowych wypowiedzi oceniajacych pismo
wyciaggna¢ caly szereg wnioskdéw i nauk co do przyszlej polityki redak-
cyjnej.

Role ksztalcgca spelnia pismo przez publikowanie artykuléw teoretycz-
no-prawnych na poziomie wnoszacym doniosty wklad w nauke prawa.
Ocena tego dzialu ,,Palestry” jest pozytywna zaréwno przez nauke, jak
1 przez praktyke.

Natomiast roli ksztaltujgcej postawy adwokatury ,,Palestra” dotych-
czas nie odegrala w takim rozmiarze, w jakim powinna jg byla odegraé.
Chociaz w toku dyskusji podnosity sie glosy, ze ksztaltowanie postaw ad-
wokatury przez publikowanie orzeczen dyscyplinarnych nie stanowi
wlasciwej metody realizowania tego zadania pisma, to jednak nalezy sie
zgodzi¢ z glosami, ktore wlasnie w nalezytym doborze publikowanego
orzecznictwa dyscyplinarnego Sadu Najwyzszego i Wyzszej Komisji
Dyscyplinarnej upatruja plaszezyzne umozliwiajgca rozwigzywanie trud-
nych zagadnien etyki adwokackiej. Artykuly analizujgce Zrodla wykro-
czen dyscyplinarnych spelnialyby wazna role w dziedzinie profilaktyki,
ale pod warunkiem, ze — jak podkresiono — ,nie bylyby to artykuly
oderwane, bez okreslonego celu i mys$li przewodniej”.

Materiaty dyskusyjne stusznie zwracajg uwage na to, ze rola ksztaltu-
jaca pisma nie powinna sie zamykaé tylko w problemach etyki adwe-
kackiej, ale ze obejmuje ona swym zasiegiem w réwnej mierze takze
postawy polityczne, spoteczne, zawodowe oraz wspoélzycie w zespotach
adwokackich.

»Palestra”, jako organ Naczelnej Rady Adwokackiej, nie moze prowa-
dzi¢ innej polityki niz prowadzi samorzad, niemniej jednak jako czynnil
wspolksztattujgey postawy i stosunki w adwokaturze moze przejgé ini-
cjatywe w tym zakresie, w jakim jest to wlasciwe dla organu prasowegn
{publikacje, dyskusje redakcyjne, kontakty z terenem itp.).

Trzecim zasadniczym kierunkiem dzialania ,,Palestry” jest jej rola in-
formujaca. W tym zakresie powstaja jednak tzw. trudnosci obiektywne.
Korespondenci w poszczegolnych izbach adwokackich, nie bedacy przeciez
zawodowymi dziennikarzami, nadsylajg materialy, ktorych przydatnosé
dla dzialu informacji z zycia adwokatury jest znikoma. Dzial ten w rozu-
mieniu Redakecji powinien byé¢ dzialem zywym, dynamicznym, niekiedy
barwnym, zwigzanym jak najsciSlej z biezacym zyciem adwokata, i to
zaré6wno w jego pracy zawodowej na terenie sadu czy zespotu, jak i w je-
go osobistym usytuowaniu w spoleczenstwie. Dzial ten powinien by¢ fo-
tografia adwokatury. Niestety, koledzy-korespondenci terenowi nie doce-
niajg spolecznego i historycznego znaczenia rzetelnej informacji o na-
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szym zawodzie. Ograniczanie sie do streszczania protokolow z posiedzefi
roznych zebran nie moze nic tutaj pomoéce, gdyz nie informuja one o wta-
Sciwej sytuacji w izbach, lecz stanowia sumaryczne zestawienie zalatwia-
nych probleméw.

Pozostaje wiec nawigzywanie na co dzien kontaktow z Redakcjg, nad-
sylaunie materialéw mniej oficjalnych, ale opartych na wydarzeniach
i problemach dnia codziennego, i komentowanie ich w sposob relacjonu-
jacy reakcje srodowiska. Ze strony Redakeji za$ konieczne jest wznowie-
nie wyjazdow w teren do rad adwokackich i do zespoldw na spotkania
specjalnie w tym celu organizowane oraz uczestniczenie w waznych wy-
darzeniach w zyciu zawodowym adwokatury terenowej, a ponadto roz-
pisywanie ankiet na okre§lone tematy i spotkania redakcyjne. Wszystko
to bez rezygnowania, oczywiscie, ze wspélpracy ze strony koresporn-
dentéw terenowych.

Z innych zagadnien kilka z nich wymaga jeszcze pewnego omoéwienia.

Przede wszystkim rubryka: Glosy prasy. Ten dzial przechodzi
obecnie metamorfoze. Jesli dotychczas podawalismy gléwnie suche reia-
cie, to obecnie zawiera on réwniez ustosunkowanie sie do tresci poda-
wanej notatki prasowej. Z tym dzialem wigze sie réwmiez zagadnienie
publikowania glosow krytycznych. Chodzi nam o krytyke twérczg i po-
meceng, krytyke, ktéora ma na celu dobrze rozumiany interes adwokatury.
Krytyka dla samej krytyki nie przynosi korzys$ci, gdyz nie zawiera zad-
nych konstruktywnych wnioskéw. Trzeba bowiem widzieé¢ réznice miedzy
krytyka a tym, co nig nie jest. A zwykla negacja na pewno krytyka nie
iest.

Poziom artykuléw naukowo-teoretycznych. ,Pa-
lestra” zdobyla sobie mozolnym wysitkiem krag znakomitych wspdtpra-
cownikéw, dostarcza czytelnikom artykuly na najwyzszym poziomie, po-
maga pracy zawodowej nie tylko adwokaturze, ale calemu wymiarowi
sprawiedliwosci. Z tego osiggniecia nie tylko nie mozemy, ale przede
wszystkim nie chcemy zrezygnowaé. Postulaty zas upraktycznienia pu-
blikacji moga znalezé swojg realizacje w innej formie, ktéra by zawierata
materialy ulatwiajace biezgce potrzeby praktyki, a wiec w artykulach
majacych charakter doskonalenia zawodowego.

»Palestra” organem samorzadu czy adwokatury?
Probiem charakteru pisma przewija sie przez wszystkie dyskusje. Pismo
iest — rzecz jasna — organem samorzgdu. Podnoszg sie jednak -glosy, ze
pismo powinno byé¢ organem adwokatury, co by ulatwilo Redakcji ela-
styczniejszg polityke, niezalezng od biezgcych pogladow Prezydium Na-
czelnej Rady Adwokackiej. Na pytanie to udzielil odpowiedzi Prezes Na-~
czelnej Rady Adwokackiej adw. dr Stanistaw Godlewski, ktory w toku
dyskusji nad oceng ,Palestry”’ powiedzial, ze ,jesli chodzi o pytanie,
czym ma byé¢ ,Palestra”, tj. czy ma ona odzwierciedla¢ zycie samo-
rzgdu czy adwokatury, to w samym tym pytaniu juz tkwi blad, gdyz
<aklada ono istnienie réznic miedzy samorzadem a adwokaturg, gdy tym-
czasem pojecia te sg w tym wypadku synonimami, i dlatego nalezy od-
powiedzie¢ na nie, ze organ NRA ma uwzglednia¢ wszystkie problemy
zycia adwokatury w zakresie pracy zawodowej i samorzadowej. Nie
istniejg zadne sprzecznosci intereséw i dgzeh miedzy samorzgdem a $ro-
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dowiskiem poza ta nieliczng czes$cig kolegow, ktérym obecna organizacja
i kierunki rozwoju adwokatury nie odpowiadajg”.

Niezaleznie od stalego publikowania materialéw samoksztaiceniowych
z zakresu nowych kodyfikacji karnych, nie mozemy traci¢ z pola wi-
dzenia problematyki prawa cywilnego, prawa pracy, zagadnieh prawa
rolnego oraz innych dziedzin prawa, z ktérymi adwokaci stykajg sig co-
dziennie w praktyce, zwlaszcza terenowej.

W czasie nowej kadencji organéw samorzadowych czekaja na rozwig-
zanie takie zagadnienia, jak usprawnienie techniczne w pracy zespoiow
adwokackich, wlasciwe wykorzystanie konta 34-a, specjalizacja, prawid-
towy podzial spraw oraz podzial dochodu w zespolach, zwigkszenie ro}i
zebrania zespolu jako organu kontrolujacego kierownika, usytuowanie
finansowe kierownika itp. Réwniez tutaj pozadana jest szeroka dyskusja,.
na ktérg czeka samorzad wszystkich szezebli.

STEFAN MIZERA

O potrzebie ustalenia racjonalnych norm lokalowych
dla zespotéw adwokackich

1. Wiadomo, ze aktualne warunki lokalowe -zespoléw adwokackich sg bardzo
zréznicowane: sg one do$¢ dobre (w mniejszosci) lub bardzo zle (w wiekszoséci). Sy~
tuacja lokalowa wielu zespoléw adwokackich, opisywana nieraz w prasie, nie tylko
stoi w jaskrawej sprzeczno$ci z zasada racjonalnej pracy i z charakterem wyko-
nywania zawodu, ale zaprzecza wprost zasadom bezpieczenstwa i higieny pracy.

Genezy tego wysoce niezadowalajacego stanu rzeczy nalezy poszukiwaé¢ w tym, ze
proklamowaniu w 1950 r. nowej ustrojowej formy wykonywania zawodu adwokac-
kiego nie towarzyszyla, niestety, zaplanowana przedtem i konsekwentnie realizo-
wana akcja tworzenia stalych, nowoczesnych siedzib pracy zespolowej adwokatéw.
Nalezy za truizm uznaé stwierdzenie, ze istnieje zasadnicza jakoéciowo réznica
miedzy dawna kancelaria adwokata wykonujacego obowigzki zawodowe indywidu-
alnie a zespolowym warsztatem pracy obecnej podstawowej jednostki organizacyj-
nej adwokatury, jakg jest zespdt adwokacki (dalej w skrécie: ZA). Jako usprawie-
dliwiong (ale tylko z praktycznych wzgledéw) koniecznoéé nalezalo traktowaé pro-
wizoryczne przeksztalcanie — w pierwszych latach socjalistycznej reformy adwoka-
tury — istniejacych wéwezas indywidualnych kancelarii adwokackich w tymczasp-
we siedziby zespoléw adwokackich. Ten stan doraZnego rozwigzywania trudnoéci lo-
kalowych zaciazy! niewatpliwie takze na sprawnej realizacji zalozen wynikajacych
z przepiséw ustawy z dnia 19 grudnia 1963 r. o ustroju adwokatury w dziedzinie:
formowania nowego stylu dziatalnosci zawodowej w adwokaturze.



