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RECENZJE

Andrzej Kisza: Model cybernetyczny powstawania i dzialania prawa, Wroclaw
1970, Prace Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego, seria A Nr 133, str. 204.

Praca A. Kiszy jest godna szczegdl-
nej uwagi, gdyz przedstawia wiele ze
znanych probleméw teorii panstwa
i prawa w nowym, cybernetycznym
ujeciu.

Autor zaczyna swoje rozwazania od
ustalen metodologicznych. Chece on w
nowy sposéb przedstawié podstawowe
zagadnienia teorii panstwa i prawa,
postugujac sie skonstruowanym przez
siebie modelem! cybernetycznym pro-
cesu powstawania i dziatania prawa.
Model ten buduje na podstawie obser-
wacji rzeczywistosci (s. 33), ktére sg
" ujete jako kilka ,zaloZen przyczyno-
wo-skutkowych, przyjetych za aksjo-
maty, czyli prawdziwych ex defini-
tione” (s. 15).

W wyniku wstepnych ustalen A. Ki-
sza dochodzi do konstrukeji ,,modelu
cybernetyczno-prawnego” procesu po-
wstawania 1 dziatania prawa, ktory
zlozony jest w zasadzie z 8 ukladéw 2,
powigzanych ze sobg za pomoca odpo-
wiednich sprzezens, Jako istotne ele-
menty skladowe tego modelu wyréz-
niono: legislatywe (L), zbiér norm pra-
wnych (N), bezposrednie skutki dzia-
lania norm prawnych na psychike
i postepowanie spoleczefistwa objetego
zakresem regulacji prawnej (P), skut-
ki w rzeczywisto$ci spoleczno-prawnej
(R), nastepstwa spoleczno-prawne od-
legle (S), jurysdykcje (J), administracje
(A) i egzekutywe (E).

Zasadnicze zalezno$ci miedzy tymi
wyodrebnionymi  ukladami ilustruje
nastepujacy schemat (str. 9):
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W zalezno$ci od wystepowania hagdZ
niewystepowania poszczegblnych ele-
mentéw modelu oraz charakteru sprze-
Zzen miedzy nimi, wyodrebnia Autor
rézne podziaty prawa (leges imperfec-
tae — leges perfectae; zwyczaj-prawo
zwyczajowe-prawo stanowione; typ
kontynentalny — typ anglosaski), dzie-
li normy na prawne i moralne, defi-
niuje wiele pojeé¢ teorii prawa. A. Ki-
sza wprowadza nastepnie swoje pro-
pozycje iloSciowego pomiaru sprzezen
i zaklécen w przeplywie informaciji
0 normie pomiedzy elementami modelu
cybernetyczno-prawnego. Opierajgc sie
na zaprojektowanym Dprzez siebie
,Wspotezynniku sprzezenia”, przedsta-
wia A. Kisza definicje regulacji praw-
nej zupelnej i niezupelnej oraz poje-
cie prawa trafnego. Omawia roéwniez
role czasu w sprzezeniach wedlug mo-
delu cybernetyczno-prawnego.

Szczegélng uwage zwraca Autor na
sprzezenia, w wyniku ktérych maja
miejsce warto$ciowania w ktérymkol-
wiek z ogniw procesu powstawania
i dzialania prawa. Wartosciowanie to

1 Jezeli miedzy dwoma obiektami zachodzi podobienstwo chociazby w jednym, okre§lonym
sensie, to miedzy tymi obiektami istnieje stosunek oryginailu i modelu. Model-ukiad odtwa-

rza pod wzgledem formalnym oryginatl.

2 Uklad-wyodrebniona cze$¢ rzeczywistosci, potgczona z otaczajgcym Srodowiskiem przez
wejScia i wyjscia. OkreSlenie ukladu w konkretnym wypadku zaleiy ostatecznie od decyzji

badacza.

3 Sprzezenie-polaczenie miedzy ukladami. Sy dwa typy sprzezen: szeregowe i zwrotne.
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_traktowane jest jako funkcja zbioru
faktéw oraz przyjetej metody. Omé-
wione zostaly wplywy oddzialywania
warto§ciowan poszezegélnych grup na
ogniwo L (legislatywa), a na podstawie
klasyfikacji tych oddzialywan przepro-
wadzono rozréznienie form wiadzy
panstwowej. Przedstawiono tez szcze-
goélowo wilasnosci odzialywania po-
szczegblnych ogniw modelu na ogniwo
L (legislatywa), wplyw tych oddzialy-
wan na trwalo§é norm prawnych,
skutki zmiany mocy poszczegédlnych od-
dzialywan.

Osobne rozdzialy zajmuje omoéwie-
nie roli i znaczenia norm procedural-
nych w $wietle modelu cybernetyczno-
-prawnego, wyzszo$ci procesu kontra-
dyktoryjnego oraz metod wyktadni
prawa.

W dalszym ciggu pracy przedmiotem
rozwazan A. Kiszy staje sie stosunek
prawa stanowionego do moralnosci oraz
konkurencja norm prawnych, wolnosé
umow, pewno§é prawna, bezpieczen-
stwo obrotu. Autor rozpatruje te po-
jecia w Swietle postulatéw skonstruo-
wanego przez siebie modelu, co pozwa-
la na ich sformakzowanie.

Jezeli modele cybernetyczno-prawne
procesOw powstawania i dzialania pra-
wa, zbudowane dla poszczegdlnych
panstw, potraktujemy jako czesci skila-
dowe jakiego$ wiekszego ,naduktadu”,
to wtedy staje sie mozliwe rozpatrywa-
nie sprzezen i prawidlowosci istniejg-
cych w tym duiym ,nadukiadzie”.
Pozwala to w szczegdélnoS§ci na spre-
cyzowanie roli i znaczenia prawa mie-
dzynarodowego, organizacji miedzyna-
rodowych, a nawet na rozwazanie za-
gadnien wojny i pokoju.

Cybernetyka jest nauka o przepty-
wie i przetwarzaniu informacj:, czyli
inaczej nauka o sterowaniu. Zasady
tej dyscypliny sformulowanz przez
N. Wienera i innych majg charakter

zdecydowanie abstrakcyjny i uniwer-
salny, rzutujac na wszelkie niozliwe
przejawy my§$li badawczej. Jest rzecza
niezwykle charakterystyczng, ze w za-
siegu zainteresowan cybernetycznych
N. Wienera znalazly sie rowniez za-
gadiiienia prawne?. Icee te w dziedzi-
nie prawa podjeli liczni autorzy, po-
czgtkowo w USA, a potem w CSRS,
ZSRR, NRF, we Wioszech i w Polsce
(gdzie duzy wkiad w rozwdj omawia-
nej dziedziny wniosty prace W. Langa
i F. Studnickiego).

Recenzowana praca A. Kiszy dotyczy
dzialu badan cybernetyczno-prawnych
stosunkowo malo opracowanego, mia-
nowicie modelowania cybernetycznego
zjawisk prawnych. Dotychczas zajmo-
wano sie jedynie modelowaniem pro-
ceséw systematyzacji przepiséw, doku-
mentacji, bibliografii prawniczej, a
takze — ostatnio — modelowaniem
proces6w stosowania prawa.

A. Kisza operujac medelem, ktérego
skladowymi sg takie makro-uklady,
jak L, N, P, R, S, J, A, E, buduje swéj
model cybernetyczno-prawny na wy-
sokim szczeblu abstrakcji, przy czym
wiele jego rozwazan ma charakter pio-
nierski. Zwraca réwniez uwage uniwer-
salizm prawnych =zainteresowan Au-
tora, ktéry zajmuje sie w swojej sto-
sunkowo niezbyt obszernej pracy (158
stron tekstu -+ lit., streszczenie, in-
deks) zagadnieniami bardzo czesto od
siebie odleglymi, jak np.: zagadnie-
niem wojny i pokoju, wykladni, nor-
mami proceduralnymi i moralnymi,
wyzszo$cig procesu kontradyktoryjn_e-
go i swobodg umoéw.

Ze wzgledu na charakter opracowa-
nia, nowo$é stosowanej metodologii
oraz szerokie granice, w ktérych mie-
szczg sie rozwazania autora, jest rzeczg
oczywistg, ze znaczna cze$§é tych roz-
wazan bedzie miala charakter co naj-
mniej dyskusyjny. Nie moze to jednak

4 N. Wiener: Cybernetyka a spoteczenistwo, Warszawa 1961, rozdz. VI.
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mieé wplywu na og6lng ocene pracy
A. Kiszy, ktéry nie tylko stawia szereg
trudnych probleméw, ale tez daje pro-
jekty swoich rozwigzan.

Ocene pracy przesgdza sam wybor
tematu rozwazan.

Zgodzi¢ sie mozna z Autorem co do
celowosSci wyodrebnienia poszczegol-
nych elementéw modelu. Nie wydaje
sie jednak, by skonstruowany przez
niego model miat walor modelu em-
pirycznego, tzn. modelu skonstruowa-
nego na podstawie badan rzeczywis-
tosci, gdyz nie opiera sie on na takich
wlasnie badaniach. Moim zdaniem jest
to model blizszy ujecia dogmatyczno-
-prawnego, zalozenie za§ programowe
autora, polegajace na wytypowaniu
»kilku zalozen przyczynowo-skutko-
wych, przyjetych za aksjomaty” (s. 15),
wcale nie przesadza o tym, ze jest to
model empiryczny. Lektura calej pra-
cy sklania raczej do wniosku, ze pod-
stawg konstrukeji modelu powstawa-
nia i dzialania prawa bylo stanowisko
normatywne, wzbogacone o szereg in-
dywidualnych (nie popartych badaniem
statystycznym) obserwacii i przemys-
len Autora. W tak niejasnej metodo-
logicznie sytuacji mozliwe sie staje
wyprowadzenie wnioskow watpliwych
co do ich stuszno$ci. Nie przekonujg
mnie uwagi zawarte w rozdz. VI pt.
,Prawo stanowione a moralno$¢ i kon-
sekwencje norm prawnych”. Znacznie
lepiej wyjasnia te zagadnienia nowo-
czesna teoria prawa na podstawie roz-
r6éznienia systeméw normatywnych 3,
jak réwniez rozwazania o wojnie i o
pokoju w rozdziale VII.

W recenzowanej pracy mozna za-
uwazy¢é tendencje do przesadnego
,uiloSciowiania” zjawisk czysto jako$-
ciowych przez wprowadzenie zbyt ab-
strakcyjnej i niczego moim zdaniem nie

wyjasniajacej ,cechy normy” (ktérg
wedlug zalozen Autora mozna wyzna-
czyé dla kazdej normy jako warto§é
liczbowa przyporzgdkowang normie)
i dalszych obliczen jej warto$ci, cigg-
nacych sie przez wiekszo$§é rozdzialéw
pracy (jaka np. moze by¢ ,.cecha nor-
my” art. 64 k.c.?). Przejawem wspo-
mnianej wyzej tendencji moze byé
réwniez traktowanie ,,ciemnej liczby”
jako warto$ci znanej (s. 85).

. Niejasne wydajg sie rozwazania o
wykladni, gdzie przedmiotem wykladni
u A. Kiszy bywa zaréwno sama nor-
ma, jak i interpretacja tej normy (,,in-
terpretacja I (N) sama jest normg” —
s. 104).

Recenzowana praca wprowadza sze-
reg definicji i ustalen cennych dla te-
orii prawa, pozwalajgcych na usys-
tematyzowanie czesto niejasnych do-
tychczas pojeé, takich jak np. regulacji
prawnej zupelnej i niezupelnej, prawa
trafnego, miejsca norm proceduralnych
w systemie prawa. Szczegoélnie cieka-
we sg m. zd. rozwazania zawarte w
rozdz. I-—IV,

Praca opiera si¢ na bardzo prostych
rozroznieniach z zakresu cybernetyki
i nie powinna czytelnikowi-prawni-
kowi sprawia¢ trudnosci w lekturze.

Redaktorami recenzowanej pracy by-
li: znany matematyk polski prof. Bro-
nistaw Knaster oraz prawnik prof.
Franciszek Longchamps.

Reasumujgc, mozna powiedzieé, ze
otrzymali§my pozycje ciekawg i ory-
ginalng, stawiajgcg szereg fundamen-
talnych probleméw prawnych, czesto
dyskusyjng i sklaniajacg do wtlasnych
przemys$len, za ktérg nalezy sie Auto-
rowi pelne uznanie.

Andrzej Malinowski

5 Na przykiaa S. Ehrlich: Wstep do nauki o panstwie i prawie, mianowicie roz-
dzial ,,0 réznych systemach normatywnych’’ (maszynopis — praca w druku).



