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Jezeli zatem droga podjeta przez adwokata w czasie pozostawania
do dyspozycji zakladu pracy nie bedzie speilniala ktoéregokolwiek z po-
wyzszych warunkow (a wiec np. adwokat, udajac sie z sgdu do prokura-
tury, wywola z jakiego$§ powodu zajscie przerwy zrywajacej bezpoSred-
nio$¢ omawianej drogi), to fakt ten nie bedzie mogt pozostaé bez wply-
wu na rodzaj $§wiadczen. W takich sytuacjach adwokatowi beda przystu-
giwaly Swiadczenia z tytulu wypadku w zatrudnieniu.®

28 Droga ta bowiem bedzie zawsze droga do pracy lub z pracy. Ponadto m.zd. tylke
te okolicznosci, tj. dotyczace cech samej drogi, beda w stanie spowodowaé wylaczenie
Swiadczen w wysokoSci przewidzianej w ustawie o $wiadczeniach pienieznych. Natomiast
spowodowanie wypadku wylgcznie z winy poszkodowanego pozostanie w tej sytuacii bez
wplywu na zakres $wiadczen, albowiem nawet umyslne lub na skutek razgcego niedbal-
stwa naruszenie np. przez adwokata przepisow ruchu drogowego nie stanowi naruszemia
przepisow o bezpieczenstwie i higienie pracy.

JAN GWIAZDOMORSKI

Dziedziczenie testamentowe gospodarstw rolnych

Spadkodawca moze powolaé do calodci lub czesci spadku jedng lub kilka oséb
(art. 959 k.c.). Wskutek modyfikacji pojecia dziedziczenia, wynikajacej z prrepi-
séw o dziedziczeniu gospodarstw rolnych oraz wkladéw gruntowych w rolniczych
spoéidzielniach produkcyjnych (art. 1058—1083 k.c.), spadkodawca moze co do spad-
ku, do ktérego naleizy gospodarstwo rolne lub wklad gruntowy w rolniczej spéi-
dzielni produkcyjnej, ustanowié spadkobierce Iub spadkobiercéw w dwojaki spo-
s6b: albo przeznaczy temu samemu spadkobiercy lub tym samym spadkobiercom
caly spadek, tj. tak gospodarstwo rolne lub wkiad gruntowy w rolniczej spbl-
dzielni produkcyjnej, jak i pozostaly swéj majatek, albo tez inne osoby powola do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego lub wkiadu gruntowego w rolniczej spé6idzielni
produkcyjnej, a inne do dziedziczenia pozostalego swego majatku. Takze i w dru-
giej grupie wypadkéw tak osoby oirzymujgce gospodarstwo rolne lub wklad grun-
towy w rolniczej spoéldzielni produkcyjnej, jak i osoby otrzymujace pozostaly ma-
jatek spadkodawcy beda dziedziczyé i bedg uwazane za spadkobiercow.

W kodeksie cywilnym wprowadzono daleko idgce ograniczenia swobody testo-
wania w zakresie powolywania spadkobiercéw do dziedziczenia gospodarstw rol-
nych! i wkladéw gruntowych w rolniczych spdéldzielniach produkeyjnych.

1 Gwiazdomorski: Ustawowe i testamentowe dziedziczenie gospodarstw rolnych,
PiP XXI/I, s. 899 i nast.; Ritterman: O stosowaniu obostrzonych warunkow dzie-
deiczenia gospodarstwa rolnego przy dziedziczeniu testamentowym, PiP XXIUI, s. 113
i nast.; Drozd: Dziedziczenie testamentowe gospodarstwa rolnego przez osoby majace
kwalifikacje do jego prowadzenia, NP XXIV, s. 938 i nast.; Pigto wski: Rozrzagdzanie
gospodarstwem rolnym w drodze testamentu, Pal. XIII, 2, s. 51 i nast. oraz powolana
tam?ze dalsza literatura,
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Spadkobiercg 2 gospodarstwa rclnego lub jego czeSci (ulamkowej) ¥ mozna usta-
nowi¢ w testamencie tylko osobe, ktdéra odpowiada warunkom przewidzianym dla
spadkobiercéw powolanych z ustawy do dziedziczenia gospodarstwa rolnego (art.
1065 zd. 1 k.c.). Z brzmienia tego przepisu wynika m.zd. jasno tylko to, ze dopu-
szczalno$¢é ustanowienia pewnej oscby spadkobiercg gospodarstwa rolnego nie za-
lezy od tego, by osoba ta nalezala do kregu os6b pcwolanych z ustawy do dzie-
dziczenia gospodarstwa rolnego (malzonek spadkodawcy, jego dzieci i wnuki, jego
rodzice i rodzenstwo), ale od tego, by dar_la osoba, nalezgca lub nie naleigca do
kregu os6b powotanych z ustawyv do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, odpo-
wiadala (wedlug stanu rzeczy istniejgcego w chwili otwarcia spadku, a nie w
chwili sporzgdzania testamentu) warunkom, od ktérych zalezy dojscie spadkobier-
céw ustawowych do dziedziczenia takiego gospodarstwa (zapatrywanie obecnie juz
powszechnie przyjete)¢. Poza tym zdanie pierwsze art. 1065 k.c. jest niejasne
i bylo w rézny sposbb interpretowane. Przyczyng tej niejasno$ci jest to, ze w art.
1065 zd. 1 k.c. zastosowano metode odeslania, i to — jak zwykle -— odestania nie-
precyzyjnego. Brak precyzji polega na tym, ze w art. 1065 zd. 1 k.c. ani nie wy-
mieniono przepiséw, do ktérych nastepuje odeslanie, ani tez nie okre$lono choéby
troche dokladniej, jak odeslanie powyzsze nalezy rozumieé. A problem bynajmniej
nie jest latwy. Mianowicie w art. 1059—1063 k.c. podane sg w stosunku do réznych
kategorii spadkobiercéw ustawowych réine przeslanki ich dojscia do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego. I tak w art. 1059 § 1 k.c. wymieniono pieé zasadniczych
przestanek, od ktérych zalezy dojscie dzieci spadkodawcy, jego malzonka i jego
wnukéw (art. 1060 § 1 k.c.) oraz jego sibstr i braci (art. 1062 § 1 k.c.) do dzie-
dziczenia gospodarstwa rolnego. Ale w art. 1059 § 2, art. 1060—1063 k.c. uzaleznjo-
no dojScie niektérych kategorii spadkobiercéw ustawowych do dziedziczenia gospo-
darstwa rolnego od innych, czasem lagodniejszych, a niekiedy surowszych prze-
slanek. Stad wlasnie powstaje problem, jak nalezy rozumieé odeslanie z art. 1065
zd. 1 k.c. Istniejg m.zd. dwie mozliwosci jego wykladni.

A. Naprzéd mozna by bylo byé¢ zdania, ze slowa art. 1065 § 1 k.c.: ,ktéra od-
powiada warunkom przewidzianym dla spadkobiercéw powolanych z ustawy do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego” rozumieé nalezy w oderwaniu od konkretnego
stanu faktycznego, tzn. uwazaé, ze spadkobierca gospodarstwa rolnego mozna usta-
nowié w testamencie kazda osobe majgcg ktérgkolwiek — choéby najprostsza,
choéby najmniej daleko idacg — z kwalifikacji, od ktérych istnienia zalezy dojscie
jakiegokolwiek spadkobiercy ustawowego do dziedziczenia gospodarstwa rolnego?®.

2 Co do gérnej granicy wielko$ci obszaru, ktérego wlascicielem moze sie staé spadko-
bierca wskutek dziedziczenia gospodarstwa rolnego lub jego czesSci, por. art. 1068 k.c. oraz
jego wyktadnie podang w moim ,Prowie spadkowym w zarysie” (s. 45, uw. 232).

3 Zob. uchwale SN w skladzie siedmiu sedziow z dnia 24 kwietnia 1965 r. III CO
17/65, OSNCP 1965, poz. 201 i OSPiKA X, 3 (s. 6, pod II).

4 Tak samo uchw. SN w skladzie siedmiu sedziéow 2z dnia 23 marca 1970 r. III CZP
98/69 (OSNCP 1970, poz. 215) i orz. SN z dnia 17 czerwca 1966 r. II CR 263/66 (OSNCP 1967,
poz. 70 i OSPiKA XI, 106).

5 Za takim rozumieniem odestania z art. 1065 zd. 1 k.c. opowiedzial sie — zdaje sie —
SN w uchwszle z dnia 28 kwietnia 1967 r. III CZP 17/67 (OSNCP 1968, poz. 15 i NP XXIV,
s. 134), gdzie powiedziano, ze cel przepisbw o dziedziczeniu gospodarstw rolnych zostanie
osiggniety, gdy na podstawie testamentu ,,gospodarstwo rolne otrzyma ten, kto moégiby
byé spadkobierca w ogéle, a nie tylko w danej okreslonej sytuacji”. Podobnie — uchw.
SN w skladzie siedmiu sedziow z dnia 23 marca 1970 r. III CZP 98/63, OSNCP 1970, poz. 215.
Pogladu tego jednak SN nie przeprowadza catkiem konsekwentnie (zob. nizej przyp. 7).

Bardzo charakterystyczne jest ujecie sprawy wykladni odestania z art. 1065 zd. 1 K.c.
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Jezeli ten poglad chcialoby sie zupelnie konsekwentnie przeprowadzié, to trzeba by
bylo stanaé na stanowisku, zZe tak kazdy ze spadkobiercoOw ustawowych, jak
i kazda osoba obca mogg by¢ ustanowieni spadkobiercg gospodarstwa rolnego
w razie istnienia po stronie danej osoby ktérejkolwiek z przeslanek z art. 1059,
1661 k.c. Tak np. mogliby byé ustanowieni w testamencie spadkobiercg gospodar-
stwa rolnego jakikolwiek spadkebierca ustawowy (dziecko, wnuk, malzonek, ro-
dzice, siostra lub brat spadkobiercy) albo jakakolwiek osoba obca, jezeli tylko
mieliby kwalifikacje do prowadzenia takiego gospodarstwa (i to bez koniecznosci
skladania oswiadczenia o gotowo$ci prowadzenia gospodarstwa spadkowego) albo
jezeli w chwili otwarcia spadku byliby trwale niezdolni do pracy. Tak bowiem
wygladaja najlagodniejsze warunki dojscia do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
z art. 1061 k.c., ktére przy dziedziczeniu ustawowym odnosza sie tylko do rodzi-
coOw spadkodawcy. Dalej, wedlug obecnie przedstawionego zapatrywania tak kazdy
spadkobierca ustawowy, jak i kazda osoba obca mogliby byé w testamencie usta-

nowieni spadkobierca gospodarstwa rolnege — pomimo Ze istnieja powolane do
dziedziczenia tego gospodarstwa z ustawy lub z testamentu osoby majace kwali-
fikacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c. — byleby tylko 6w spadkobierca ustawowy

lub osoba obca mieli kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego i nie
pOiniej niz przed uplywem sze$ciu miesiecy od otwarcia spadku o$wiadczyli goto-
wos¢ prowadzenia gospodarstwa spadkowego (art. 1059 § 2 k.c). Dalej, wnuk
spadkodawcy majacy jakakolwiek z kwalifikacji, od ktérych zalezy dojscie do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego, mégiby byé ustanowiony w testamencie spad-
kobiercag takiego gospodarstwa takze wtedy, gdy jego matka lub ojciec (dziecko
spadkodawcy) nie doszli do dziedziczenia tego gospodarstwa dla braku kwalifi-
kacji z art. 1059 k.c. (zob. natomiast art. 1060 § 2 k.c.). Podobnie siostra lub brat
spadkodawcy, majacy jakgkolwiek z kwalifikacji, od ktérych =zalezy dojécie do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego. mogliby byé ustanowieni w testamencie spad-
kobiercg takiego gospodarstwa, pomimo ze zstepni spadkodawcy nie doszli do dzie-
dziczenia tego gospodarstwa dla braku kwalifikacji z art. 1059, 1060 § 2 k.c. (zob.
natomiast art. 1062 § 2 k.c.), itp.

B. Drugi sposéb rozumienia odestania z art. 1065 zd. 1 k.c. polega ana tym, ze
stowa ,ktéra odpowiada warunkom przewidzianym dla spadkobiercéw powolanych
z ustawy do dziedziczenia gospodarstwa rolnego” odniosloby sie do kwalifikacji
potrzebnych w konkretnym ukladzie stanu faktycznego do dojScia danego spad-
kobiercy do dziedziczenia gospodarstwa rolnego. Przy takim ujeciu rzeczy spadko-
bierca ustawowy moéglby byé ustanowiony w testamencie spadkobierca gospodar-
stwa rolnego tylko wtedy, gdyby miat takie kwalifikacje, ze w istniejacym w
chwili otwarcia spadku ukladzie stanu faktycznego mogiby dojsé — w braku testa-
mentu — do dziedziczenia gospodarstwa rolnego z ustawy. Osoba obca za§ moglaby
byé ustanowiona w testamencie spadkobierca gospodarstwa rolnego tylko wtedy,
gdyby miala takie kwalifikacje, ze w istniejacym w chwili otwarcia spadku uktla-
dzie stanu faktycznego moglaby dojsé do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, gdyby

w uchwale SN w skladzie siedmiu sedzié6w z dnia 23 marca 1970 r. Jakkolwiek zaznaczono
tam wyraZnie, Ze odeslanie z art. 1065 zd. 1 k.c. jest nieprecyzyjne, ze dlatego wywolalo
zarébwno w literaturze jak i w orzecznictwie watpliwosci, to jednak nie dostrzezono (a ra-
czej nie wspomniano) mozliwosci dwojakiego, roznego rozumienia owego nieprecyzyjnego
odeslania z art. 1065 zd. 1 k.c. Ten istotny problem zostal} w uchwale pominiety milczeniem,
a sprawa zostala tak ujeta, jakby wykladnia odestania z art. 1065 zd. 1 k.c. podana W teks$-
cie pod A byla jedyng wykladnig mozliwa.



26 Jan Gwiazdomorski Nr 4 (160)

byla spadkobiercg ustawowym i do dziedziczenia ustawowego w danym wypadku
rzeczywiscie by doszlo.

Wyprowadzenie wniosk6w szczegdélowych z zarysowanego dopiero co ogoélnie
drugiego sposobu rozumienia odestania z art. 1065 zd. 1 k.c. wymaga skompliko-
wanych rozwazan, ktére przeprowadze nizej w zwigzku z uzasadaieniem przyjetej
przeze mnie wykltadni powyzszego odesiania.

Moim zdaniem mogg by¢ brane pod uwage tylko streszczone wyzej pod A i B
dwa sposoby rozumienia odestania z art. 1065 zd. 1 k.c. Nie mozna natomiast m.zd.
stosowa¢ takiej wykladni odeslania z art. 1065 zd. 1 k.c.,, ktéra czeSciowo opiera-
laby sie na pogladzie streszczonym wyzej pod A, a czeSciowo wyciggalaby kon-
sekwencje z zapatrywania podanego pod B.

Wobec tego istotne staje sie udzielenie odpowiedzi na pytanie, ktéry z dwéch
sposob6w rozumienia odeslania z art. 1065 zd. 1 k.c. nadaje sie do przyjecia. Od-
vowiedz te powinno sie uzyska¢ na podstawie gruntewnych wywoddéw zawierajg-
cych szczegblowe rozwazenie problemu. Wybér jednej z dwoch mozliwych ewen-
tualno$ci powinien byé tych rozwazan konkluzjg.

Niestety, sprawa jest tak skomplikowana i zawiia, ze nie potrafie zastosowaé
powyzszej metody postepowania. Musze wskutek tego postgpié odwrotnie: na-
prz6d podaé¢ odpowiedz na postawione poprzednio pytanie, a potem jg zwieile,
ale mozliwie gruntownie — w ramach, na jakie pozwala szczuply zakres niniejsze-
go artykulu — uzasadnié.

Ot6z bylem i jestem tego zdania, Ze nadaje sie¢ do przyjecia tylko sposéb ro-
zumienia odeslania z art. 1065 zd. 1 k.c. podany wyzej pod B. Powyisze swoje
zapatrywanie uzasadniam w trojaki sposéb:

a. Gdyby twércy przepisbw o dziedziczeniu gospodarstw rolnych mieli zamiar
rzeczywiscie wprowadzié dopuszczslno$é ustanowienia w testamencie spadkobiercy
gospodarstwa rolnego kazdego snadkobiercy ustawowego czy kazdej osoby obcej,
majgcych ktoéragkolwiek z kwalifikacji, od ktorych istnienia wedtug art. 1059--—
1062 k.c. zalezy dojscie spadkobiercy do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, to
byliby to z pewnoscig w art. 1065 zd. 1 k.c. kroétko i jasno powiedzieli. Stalto sie
inaczej: zastosowano odesltanie, i {o odeslanie ogoélne, nieprecyzyjne. Otéz redak-
torzy przepiséw prawnych postuguja sie w toku prac kodyfikacyjnych metodsg ta-
kiego odeslania wtedy, gdy chcg uniknaé powtarzania juz raz w ustawie zamiesz-
czonych skomplikowanych przepiséw. Z zastosowania w art. 1065 zd. 1 k.c. po-
wyzszej techniki kodyfikacyjnej mozna, a m. zd. i trzeba, wnioskowaé, Ze wi-
docznie problem, kto i w jakich okoliczno$ciach moze byé ustanowiony w testa-
mencie spadkobiercg gospodarstwa rolnego, byl zdaniem redaktoréw przepiséw
0 dziedziczeniu takich gospodarstw problemem tak skomplikowanym, Ze nalezalo
postuzyé sie wlasnie metoda takiego odeslania. Stad za§ wynika dalszy wniosek, 7Ze
intencji redaktoréow przepiséw o dziedziczeniu gospodarstw rolnych, a takze
brzmieniu art. 1065 zd. 1 k.c. bardziej odpowiada spos6b rozumienia odestania (za-
mieszczonego w dopiero co powolanym przepisie) podany wyzej pod B, niz sposéb
rozumienia tego odestania podany wyzej pod A.

b. Co wazniejsze — i to jest argument m.zd. najistotniejszy — gdyby sie przy-
jelo spos6b rozumienia odestania z art. 1065 zd. 1 k.c. podany wyzej pod A, to
udaremnienie — w slabszym lub silniejszym stopniu — celu przepiséw o dziedzi-
czeniu gospodarstw rolnych staloby sie nie tylko mozliwe, ale zupelnie latwe.
W przepisach powyzszych wprowadzono w interesie spoteczno-gospodarczym, dla
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zapewnienia realizacji prowadzonej przez Panstwo polityki rolnej, pewne ograni-
czenia dziedziczenia gospodarstw rclnych¢. Przyjecie pierwszej wykladni odestania
z art. 1065 zd. 1 k.c. byloby jednoznaczne z umozliwieniem spadkodawcy wylgcze-
nia od zastosowania w konkretnym wypadku, za pomocg sporzadzenia testamentu,
niektérych z powyiszych ograniczenn. W ten sposéb faktyczna moc obowigzujaca
przynajmniej niektérych ograniczen dziedziczenia gospodarstw rolnych bylaby od-
dana w rece spadkodawcow. Na te konsekwencje przyjecia pierwszej wykladni
odestania z art. 1065 zd .1 k.c. pcdanej wyzej pod A ani Sad Najwyiszy w po-
wolanych nizej orzeczeniach, ani autorzy przyjmujacy tc wykladnie zupelie nie
zwracajg uwagi.

¢. Wreszcie za rozumieniem odeslania z art. 1065 zd. 1 k.c. w sposéb podany
wyzej pod B przemawia w pewnym stopniu takze i to, Zze nawet nikt z przeciw-
nikéw powyzszego zapatrywania nie opowiedzial sie¢ za konsekwentnym przepro-
wadzeniem i wyciagnieciem wszelkich wnioskéw z rozumienia odestania z art. 1065
zd. 1 k.c. w sposéb podany pod A.7

Podany wyzej pod b argument, a raczej tkwiace w podanej tam argumentaciji
zapatrywanie, bede sie staral obecnie uzasadnié. Wykonanie powyiszego zadania
sprawi stosunkowo najmniej trudno$ci, jezeli zostanie polaczone z jednoczesnym
podjeciem préby wyprowadzenia pewnych wnioskow szczegblowych z podanego wy-
zej pod B ogdlnego sformulowania drugiegc rozumienia odeslania z art. 1065 zd.
1 k.c.

Rozpoczynam od stwierdzenia, ze istniejg dwie grupy sytuacji faktycznych, w
ktérych oparcie rozstrzygniceia na jednym albo na drugim sposobie rozumien’a
odeslania z art. 1065 zd. 1 k.c. prowadzi do takich samych wynikéw. Mianowicie
nie ulega watpliwosci, Ze: 1) dziecko spadkodawcy, jego malionek, jego ojciec lub
matka oraz kazda osoba obca mogg byé ustanowieni w testamencie spadkobierca
gospodarstwa rolnego, jezeli speinia ktérakolwiek z pieciu przeslanek z art. 1059

8 Zob. charakterystyczng w tej mierze wypowiedZ SN zamieszczong w uchwale z dnia
28 maja 1969 r. III CZP 23/69 (OSNCP 1970, poz. 3 i OSPiKA XIV, 196) z czeSciowo kry-
tyczng glosg Pazdana i glosg Maczynskiego (NP XXVf, s. 1862). Podano tam
nastepujaca charakterystyke przepisow o dziedziczeniu gospodarstw rolnych:

Szczegblne przepisy o dziedziczeniu gospodarstw rolnych nalezg do Kkategorii norm
zmierzajacych do socjalistycznej przebudowy ustroju rolnego, a co za tym idzie — ugrun-
towania ustroju spoteczno-gospodarczego, wlasciwego celom i zadaniom Panstwa Ludowego.
Przepisy kodeksu cywilnego i jego przepisy wprowadzajace realizujg ochrone spadkowego
gospodarstwa rolnego jako $rodka produkcji rolnej zaréwno przed rozdrabnianiem i nadmier-
nym obcigzaniem naleznosSciami, jak i dla zagwarantowania jego przejecia przez spadko-
biercéw najbardziej odpowiednich, tj. zdolnych do pracy na roli i z rolg zwigzanych.
Przepisy o zalozeniach spoleczno-gospodarczych dziedziczenia gospodarstw rolnych realizuja
podstawowe zasady naszego porzadku prawnego w dziedzinie polityki rolnej Panstwa i wy-
znaczajg charakter jego ustroju.

W uchwale za§ pelnego skiadu Izby Cywilnej SN z dnia 15 grudnia 1969 r. III CZP
12/69 (OSNCP 1970, poz. 39), zawierajacej wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki
sgdowej, powiedziano na wstepie: Szczegdlne przepisy k.c. o dziedziczeniu gospodarstw
rolnych nalezg do zespolu norm prawnych zmierzajgcych — zgodnie =z zalozeniami aktu-
alnej polityki rolnej Panstwa — do stworzenia indywidualnym gospodarstwom chlopskim
warunkéw umozliwiajgcych przyspieszenie wzrostu produkceji rolnej. Jednym z gléwnych
celdow lezacych u podstaw rozwigzan legislacyjnych w zakresie dziedziczenia gospodarstw
rolnych jest skupienie tych gospodarstw w rekach rolnikéw, dajacych gwarancje prowa-
dzenia intensywnej produkeji rolnej.

7 Zob. np. uchw. SN z dnia 3 czerwca 1965 r. III CO 27/65 (OSNCP 1966, poz. 34 i OSPiKA
X, 88), wediug ktoérej spadkobierca testamentowym mozna ustanowié w zasadzie tylke
osobe odpowiadajgcg warunkom =z art. 1059 k.c.; jedynie co do rodzic6w wystarcza spel-
nienie przez nich ulgowych przestanek z art. 1061 k.c. Zob. takze nizej przyp. 17,



28 Jan Gwiazdomorski Nr 4 (160)

§ 1 k.c.?; 2) ojciec lub matka spadkodawcy moga byé ustanowieni w testamencie
spadkcbiercami gospodarstwa rolnego (i to choéby nawet zstepni spadkodawcy nie
mogli przy dziedziczeniu ustawowym dojs¢é do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
dla braku kwalifikacji z art. 1059, 1060 § 2 k.c.), jezeli majg kwalifikacje do pro-
wadzenia {akiego gospodarstwa (przy czym skladanie przez nich o$wiadczenia
o gotowosci prowadzenia gospodarstwa spadkowego nie jest wymagane) albo jezeli
w chwili otwarcia spadku sg trwale niezdolni do pracy (art. 1061 k.c.)®.

Poza tym oparcie sie na jednym lub drugim sposobie rozumienia odestania
z art. 1065 zd. 1 k.c. prowadzi do odmiennych wynikéw. Wnioski szczegélowe z ro-
zumienia odestania z art. 1065 zd. 1 k.c. w spos6b podany pod B sg miedzy inny-
mi nastepujgce:

a). W art. 1059 § 2 k.c. (art. 1060 § 1 zd. 1, art. 1062 § 1 k.c) przewidziane
sg wypadki, w ktérych do dziedziczenia z ustawy gospodarstwa rolnego moga
doj$é malzonek, dziecko lub wnuk albo siostra lub brat spadkodawcy, chociaz
dany spadkobierca ustawowy nie ma zadnej z kwalifikacji okre§lonych w art. 1059
§ 1 k.c. To dojscie do dziedziczenia gospodarstwa rolnego — na podstawie usta-
wy — zalezy od spelnienia nastgpujacych trzech przestanek: 1, zaden ze spadko-
biercéw, powolanych w konkretnym ukiadzie stanu faktycznego do dziedziczenia
z ustawy, nie ma zadnej z kwalifikacji okre§lonych w art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c.
(ani tez zadne z rodzicow spadkodawcy nie ma kwalifikacji z art. 1061 k.c.);
2. dany spadkobierca ustawowy, ktérego mozliwo$é dojscia do dziedziczenia go-
spodarstwa rolnego jest rozpatrywana, ma kwalifikacje do prowadzenia gospodar-
stwa rolnego; 3. 6w spadkobierca ustawowy nie pbZniej niz przed uplywem szeSciu
miesiecy od otwarcia spadku o$wiadczy w sadzie lub w panstwowym biurze no-
tarialnym gotowos¢ prowadzenia gospodarstwa rolnego. Nie ulega watpliwoSci, zZe
takze w braku pierwszej z tych przestanek malzonek, dziecko, wnuk, siostra lub
brat spadkodawcy, ktérzy maja tylko kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa
rolnego, nie mogg dojs§¢ do dziedziczenia z ustawy takiego gospodarstwa. Jaka jest
ratio legis art. 1059 § 2 k.c.?

Jednym z celéw wprowadzenia ograniczen w dziedziczeniu gospodarstw rol-
nych bylo zapewnienie przechodzenia gospodarstw rolnych w drodze dziedziczenia
tylko na osoby majace kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego, i to
w zasadzie na osoby, dla ktérych rolnictwo jest glownym zakresem ich dziatal-
no$ci i co do ktérych mozna wskutek tego z duzym prawdopodobienstwem prze-
widywaé, ze obejmg spadkowe gospodarstwo rolne i beda je sami prowadzi¢ (art.
1059 § 1 pkt 1—3, art. 1061 ewentualno$¢ pierwsza, art. 1060 § 2, art. 1062 § 2 k.c.).
Ustawodawca starat sie przy tym, aby realizacja powyzszego celu nie doprowadzila
do pozbawienia Srodkéw egzystencji os6b matoletnich i mtodziezy studiujgcej oraz
oséb trwale niezdolnych do pracy (art. 1059 § 1 pkt 4, 5, art. 1061 ewentualnos§é
druga k.c.), i tylko dlatego, a nie dla realizacji zasadniczych celéw polityki rolnej,
przewidzial mozliwo5é dochodzenia wymienionych dopiero co os6éb do dziedzicze-
nia gospodarstwa rolnego. Zreszta osoby, o ktorych mowa w zdaniu poprzednim,

8 Jezeli spadkobiercg gospodarstwa rolnego ustanowiona zostala w testamencie osoba
w chwili otwarcia spadku trwale niezdolna do pracy, to za spadkobierce gospodarstwa
rolnego uwazany jest Skarb Panstwa (art. 1063 § 2 k.c.), ktory obowigzany jest dokonaé
na rzecz spadkobiercy testamentowego sptaty w wysokosci czystej warto$ci gospodarstwa
rolnego (przy powolaniu do ulamkowej czesci gospodarstwa rolnego w wysokoSci czystef
wartoSci udzialu, do ktérego dany spadkobierca zostat powolany).

9 Zob. uchw. SN z dnia 3 czerwca 1965 r., powolang wyzej w przyp. 7,
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nieczesto pozostana definitywnie wiascicielami lub wspélwlascicielami gospodar-
stwa rolnego, najczeéciej bowiem otrzymaja tylko splate (art. 1063 § 2, art. 1071
§ 2 pkt 5 k.c) lub jej surogat, ktéry nawet w ogéle trudno jest uwazaé za splate
(art. 1076 k.c., § 19 rozp. RM z dnia 28 listopada 1964 r. — Dz. U. z 1970 r. Nr 24,
poz. 199). Wprowadzajac ograniczenia w dziedziczeniu gospodarstw rolnych, usta-
wodawca staral sie widocznie o to, aby z okazji tych ograniczen nie dochodzilo
do nacjonalizacji takich gospodarstw wtedy, kiedy bez istotnego naruszenia zasad
polityki rolnej mozna dopuscié do dziedziczenia gospodarstwa rolnego spadko-
biercg, ktéry wprawdzie nie ma zadnej z kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt 1—5
k.c., ale przeciez w jaki§ spos6b moze byé¢ zwigzany z gospodarka rolng. Temu ce-
lowi stuzyé ma wlasnie art. 1059 § 2 k.c.

Trzeba jednak jasno zdaé sobie sprawe z tego, ze spadkobierca, ktéry spelnia
tylko przesianki z art. 1059 § 2 k.c, w znacznie mniejszym stopniu zasluguje na
dojscie do dziedziczenia gospodarstwa rolnegc niz spadkobierca, ktéry spelnia
ktorgkolwiek z pozostalych przestanek z art. 1059—1062 k.c.

Jest tak naprzéd dlatego, ze dowody stwierdzajgce posiadanie kwalifikacji
do prowadzenia gospodarstwa rolnego byly wedlug § 3 rozp. RM z dnia 28 listo-
pada 1964 r. w brzmieniu pierwotnym (Dz. U. Nr 45, poz. 304), a sg takze i obecnie
wedlug powolanego przepisu w brzmieniu znowelizowanym (Dz. U. z 1970 r. Nr 24,
poz. 199) z konieczno$ci dowodami niedoskonalymi, zawodnymi. Mozna mieé wa-~
tpliwosci, czy S$wiadectwo ukonczenia szkoly rolniczej lub przysposobienia rolni-
czego stwierdzaé¢ bedzie aktualne istnienie u danego spadkobiercy kwalifikacji do
prowadzenia gospodarstwa rolnego, jezeli 6w spadkobierca ani przed, ani po
ukonczeniu szkoty rolniczej lub przysposobienia rolniczego w ogéle nigdy w gospo-
darstwie rolnym, nawet sporadycznie, nie pracowal, a zatem nie ma zadnej prak-
tyki w zawodzie rolniczym, mieszkal i mieszka w mieScie, pracowal i pracuje
w przemys$le, a szkole bgdZz przysposobienie rolnicze ukonczy! tylko dla uzyskania
odpowiedniego $wiadectwa, poniewaz liczyl sie z mozliwoscia, ze spadkodawca
jego wtasnie ustanowi w testamencie spadkobiercg gospodarstwa rolnego. Mozina
tez zywi¢ pewne obawy, czy zasSwiadczenia, o ktérych mowa w § 3 ust. 4 (w zno-
welizowanym brzmieniu) rozp. RM z dnia 28 listopada 1964 r. bedg rzeczywiscie
zawsze dowodem posiadania przez danego spadkobierce kwalifikacji do prowadze-
nia gospodarstwa rolnego. Zaswiadczenia powyisze maja stwierdzaé istnienie pew-
nego stanu faktycznego oraz musza sig przeciez opieraé na pewnej ocenie tego
stanu faktycznego. Oté6z naprzéd wydajace te zaswiadczenia organy prezydiéw rad
narodowych moga mieé¢ niejednokrotnie trudno$ci w ustaleniu stanu faktycznego
sprawy. Po wtére, dla powolanych do wydawania takich zaswiadczen organdw
prezydiéow rad narodowych nie bedzie rzeczg tatwg — nawet po prawidlowym
ustaleniu stanu faktycznego — rozstrzygniecie, czy ten ustalony stan faktyczny
podpada pod okreSlenie z § 3 ust. 2, 3 in fine rozp. RM z dnia 28 listopada 1964 r.»?

10 Trudno$ci te byly jeszcze wieksze (a wskutek tego i mozliwo§¢ blednych zaswiad-
czenn jeszcze bardziej prawdopodobna) przy zaswiadczeniach wydawanych przez organy
prezydiéw rad narodowych na podstawie § 3 rozp. z dnia 28 listopada 1964 r. w brzmieniu
pierwotnym. Wowczas bowiem organy prezydiéow rad narodowych mialy wydawaé zasSwiad-
czenia nie o tym, ze praca spadkobiercy w gospodarsiwie rolnym stanowi dla niego za-
wéd dajacy mu giowne #rodlo utrzymania (a zatem za§wiadczenie majace w duzej mierze
charakter zaswiadczen o okolicznos$ci faktycznej), ale zaswiadczenia majace charakter opar-
te] na swobodnym uznaniu oceny, ze spadkobierca ma praktyczne przygotowanie do pro-
wadzenia gospodarstwa rolnego. Por. takie sygnalizacje przewodniczgcego Wydziailu III
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Tak przedstawia sie sprawa mozliwosei stwierdzenia, czy spadkobierca ma
rzeczywiscie kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa spadkowego.

Ale na to, by dany spadkobierca moégt dojsé do dziedziczenia gospodarstwa
rolnego, wymaga sig nie tylko tego, aby mial on kwalifikacje do prowadzenia ta-
kiego gospodarstwa, ale takze, aby mozna bylo liczyé na to, ze 6w spadkobierca
gospodarstwo to rzeczywisScie obejmie w faktyczne wiladanie i bedzie je sam pro-
wadzit, Ot6z gwarancja, ze tak si¢ stanie, jest przy spadkobiercach z art. 1059
§ 2 k.c. jeszcze slabsza. Polega ona tylko na zlozeniu przez spadkobierce o$wiad-
czenia o gotowo$ci prowadzenia spadkowego gospodarstwa rolnego. Rola sgdu lub
panstwowego biura notarialnego przy skladaniu tego o$wiadczenia przez spadko-
bierce polega tylko na odebraniu od niego tego oSwiadczenia. Ani sad, ani tym
bardziej pafistwowe biuro notarialne nie jest powolane do badania, czy o$wiad-
czenie spadkobiercy majgcego kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolne-
go — ktéry zresztg do niczego sie nie zobowigzuje, bo oswiadcza tylko gotowo3é
prowadzenia spadkowego gospodarstwa — odpowiada jego mozliwosciom i zamia-
rom. Zresztg gdyby nawet sady iub panstwowe biura notarialne byly do badania
mozliwo$ci i zamiar6w spadkobiercy powolane, to rezultaty takiego badania by-
lyby bardzo problematyczne wobec faktycznego braku mozliwosci stwierdzenia
przez sgd, a tym bardziej przez panstwowe biuro notarialne, rzeczywistych mozli-
wosci, a zwlaszcza zamiaréw spadkobiercy. A jezeli spadkobierca nie obejmie po-
tem spadkowego gospodarstwa w faktyczne wiadanie i nie bedzie tego gospodar-
stwa sam prowadzit? Trudno by chyba bylo broni¢ pogladu, ze spadkobierca w tej
sytuacji — zwlaszcza jezeli niezastosowanie sie do tre§ci zlozonego oSwiadczenia
nastgpilo z waznych, usprawiedliwionych powodéw — tracié ma kwalifikacje spad-
kobiercy dochodzgcego do dziedziczenia gospodarstwa rolnego i ze do dziedziczenia
takiego gospodarstwa ma doj$é kto inny (w przewazajgcej wickszosci wypadkoéw
Skarb Panstwa). 19a :

Tak wiegc stwierdzi¢ moina, ze zwigzek spadkobiercy z art. 1059 § 2 k.c. z go-
spodarka rolna, jego kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego, wreszcie
objecie i osobiste prowadzenie przez niego spadkowego gospodarstwa pozostajg
pod wielkim znakiem zapytania. Wiasnie dlatego spadkobiercy z art. 1059 § 2 k.c.
sg spadkobiercami jakby rezerwowymi, tzn. moga dojs¢ do dziedziczenia gospodar-
stwa rolnego tylko wtedy, gdy nie ma spadkobiercoéw, ktérych zwigzek z gospodar-
kg rolng i kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego istniejg rzeczywis-
cie i co do ktérych mozna co najmniej z duzym prawdopodobienstwem przewi-
dzieé, ze spadkowe gospodarstwo rolne bedg sami prowadzié . Trzeba przy tym

Izby Cyw. SN =z dnia 17 lipca 1968 r., dotyczaca wydania przez prezydium gromadzkiej
rady narodowej trzech sprzecznych ze sobg zaswiadczen o kwalifikacjach spadkobiercy do
prowadzenia gospodarstwa rolnego (BSN nr 7/8 z 1968 r., s. 48) oraz stan faktyczny w orz.
SN z dnia 22 kwietnia 1968 r. III CRN 30/68 (OSNCP 1969, poz. 31; glosa Breyera, NF
XXVI, s. 1357).

103 Por. uchw. SN z dnia 20 lutego 1970 r. III CZP 3/70, OSNCP 1970, poz. 194, s. 11.

11 Takze Drozd (Dziedziczenie testamentowe, NP XXIV, s. 939) jest zdania, ze tresé
art. 1039 § 2 k.c. wyraza negatywne w zasadzie nastawienie ustawodawcy do grupy spad-
kobiercow tym przepisem objetych (por. tez uchw. SN z dnia 20 lutego 1970 r, III CZP
3/70, OSNCP 1970, poz. 194, s. 11).

Nastepnie trafnie streszcza on sformulowang przez innych autoréw 7ratio legis art. 1059
§ 2 k.c. piszac, Ze ich zdaniem chodzi w tym przepisie o to, Zeby osoby posiadajace naj-
ogolniej pojete kwalifikacje rolnicze, a wigc w zasadzie nie zajmujace sie pracg na roli, dzie-
dziczyly gospodarstwo dopiero wtedy, gdy nie ma innych spadkobierc6w z rolnictwem bezpo-
frednio zwiqzanych na skutek swojej pracy na roli. Potem jednak (s. 950, 953), przy uzasadnia-
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wyraznie zdaé sobie sprawe z tego, ze wynikajgce z art. 1059 § 2 in princ. k.c.
potraktowanie spadkobiercéw, majgcych tylko kwalifikacje do prowadzenia gospo-
darstwa rolnego, jako spadkobiercéw drugiej klasy, jako spadkobiercéw rezerwo -
wych, zostalo wprowadzone w przepisach o dziedziczeniu ustawowym a nie
w indywidualnym interesie spadkcdawcy, ani tez nie w indywidualnym interesie
spadkobiercow majacych kwalifikacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c.,, ale w interesie
spolecznym w celu tym lepszej realizacji prowadzonej przez Panstwo polityki rol-
nej 2. Dlatego wiaénie brak spadkobiercow majacych kwalifikacje z art. 1059 § 1
pkt 1—3 k.c. jest istotng przesianka dojscia spadkobiercéw, majacych tylko kwa-

lifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego, do dziedziczenia takiego gospo-
darstwa.

Warunkiem, by wynikajgca z art. 1059 § 2 in princ. k.c. przeslanka dojscia do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego spadkobiercy, ktory ma tylko kwalifikacje do
prowadzenia takiego gospodarstwa, rzeczywiscie obowigzywala w zyciu prawnym,
jest przyjecie zapatrywania, ze w testamencie mozna ustanowié¢ spadkobiercg go-
spodarstwa rolnego osobeg, majaca tylko kwalifikacje do prowadzenia takiego go-
spodarstwa (art. 1059 § 2 k.c.), jedynie wtedy, gdy zadna z o0séb powolanych do
dziedziczenia w testamencie, jak réwniez zadna z oséb, ktére — wedlug stanu
rzeczy istniejagcego w danym konkretnym wypadku w chwili otwarcia spadku —
doszlyby, w braku testamentu, do dziedziczenia z ustawy, nie spelnia zadnej
z przestanek z art. 1059 § 1 pkt 1-—3 k.c. (konsekwencja przyjecia drugiej wykladni
odestania z art. 1065 zd. 1 k.c, podanej wyzej pod B)!% Totez spadkodawcy nie
powinno sie stwarzaé mozliwosci uchylania — za pomocag takich czy innych roz-
rzadzen testamentowych — upoSledzenia spadkobiercéw majgcych tylko kwalifi-
kacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego i stawiania ich obok i na réwni, a na-
wet przed spadkobiercami majacymi kwalifikacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c,
tzn. nie nalezy stwarzaé spadkodawcy mozliwosci przekre§lania za pomocg spo-
rzgdzenia testamentu istotnej, wynikajgcej z art. 1059 § 2 in princ. k.c. przeslanki
dojscia do dziedziczenia gospodarstwa rolnego spadkobiercy, ktéry ma tylko kwa-
lifikacje do prowadzenia takiego gospodarstwa .

niu bronionego przez siebie zapatrywania, wyraza watpliwo$é¢, czy zasada, iz ziemia powinna
przypasé w drodze dziedziczenia tym, ktérzy na niej pracujg, obowigzuje. Tg¢ watpliwosé
ilustruje potem Drozd nie calkiem szczg§liwie dobranymi przykiadami. Zwraca np. uwage,
ze nawet przy dziedziczeniu ustawowym pracujgcy w gospodarstwie spadkowym rodzic:
czy brat spadkodawcy musi ustgpi¢ jego zstepnemu, majgcemu tylko kwalifikacje do pro-
wadzenia gospodarstwa rolnego. Ten przyklad jest dlatego nieprzekonywajgcy, ze w poda-
nym przez Drozda stanie faktycznym rodzic i brat spadkodawcy mnalezg wprawdzie do
kregu jego spadkobiercow ustawowych, ale w konkretnym wypadku nie sa jego spadko-
biercami ustawowymi.

12 Zob. takze wypowiedzi SN przytoczone wyzej w przyp. 6.

13 Podane w tek§cie zapatrywanie, ktére wyrazilem juz w moim ,Prawie spadkowym
w zarysie” (s. 147), sklasyfikowal bardzo kategorycznie i surowo Piagtowski (Rozrzadza-
nie gospodarstwem rolnym w drodze testamentu, Pal. XIII, 2, s. 57) twierdzac, zZe jego
zr6dlem jest az ,,nieporozumienie” co do konstrukcji art. 1054 § 2 k.c.

14 Podobnie jak w tekScie — Kapera: W sprawie dziedziczenia gospodarstw rolnych,
PiP XXI/I, s. 767, 768. Odmiennie Drozd (Dziedziczenie testamentowe, NP XXIV, s. 932
i nast.), ktory wielokrotnie podkreSla doniosto§¢ zasady swobody testowania, bedacej we-
dilug niego ,jednym z elementéw wolnosci czlowieka’” (s. 948). Dlatego jest on zdania, ze
,irzeba wybraé¢ takie rozumienie art. 1065 k.c., ktore wprowadzaloby jak najmniejsze ogra-
niczenia swobody testowania jako naczelnej zasady prawa spadkowego’ (s. 955), przy row-
noczesnym dbaniu o to, aby przyjete rozwiazanie nie sprzeciwialo sie — m.zd. ciasn)
przez tego autora ujetym — zatoZzeniom i celom, jakie przepisy o dziedziczeniu gospodarstw
rolnych rmajg realizowaé.
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Gdyby sie powyzsze zapatrywsanic odrzucilo — tzn. gdyby sie w konsekwencii
przyjecia pierwszego sposobu wykladni odestania z art. 1665 zd. 1 k.c, podanego
wyzej pod A, uznalo, ze osoba majgca tylko kwalifikacje do prowadzenia gospo-
darstwa rolnego moze by¢ ustanowiona w testamencie spadkobierca takiego gospo-
darstwa takze wtedy, gdy istniejg spadkobiercy ustawowi czy testamentowi, ma-
jgey kwalifikacje z art. 1059 § 1 pkt. 1—3 k.c.!s — to woOwczas przestanka z art.
1059 § 2 in princ. k.c. przestalaby obowigzywaé co najmniej w tym znaczeniu, ze
spadkodawca nie bylby nig przy sporzgdzaniu testamentu zwigzany. Tym samym
cel przepisu zostalby w znacznym stopniu udaremniony ‘.

15 Poglad, ze ustanowienie w testamencie spadkobiercg gospodarstwa rolnego osoby,
ktéra czyni zado$é tylko warunkom z art. 1059 § 2 k.c., jest skuteczne takze wtedy, gdy
W dacie otwarcia spadku istniejg osoby, ktoére, gdyby doszio do dziedziczenia ustawowego,
bytyby powolane do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, jako odpowiadajgce jednemu
Z warunkéw z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c.,, wypowiedzial SN dotad dwukrotnie: 1) w orz. SN
2z dnia 15 stycznia 1966 r. III CR 336/65, OSPiKA XI, 135 i 2) w uchw. z dnia 28 kwietnia
1967 r. III CZP 17/67, OSNCP 1968, poz. 15 i NP XXIV, s. 134 (z krytyczng glosg Rejmana
i aprobujaca glosg Majorowicza). .

Uzasadnienie obu decyzji jest bardzo 2zwiezle i m.zd. zupelnie niewystarczajace.
Zwtaszcza uzasadnienie uchwaly zawiera tylko kilka apodyktycznych ‘twierdzen ani nie po-
przedzonych analizg problemu, ani nie popartych wilasciwie zadng argumentacja. Powie-
dziano tam mianowicie, ze cel przepiséw o dziedziczeniu gospodarstw rolnych =zostanie
osiggniety, jezeli na podstawie testamentu otrzyma gospodarstwo rolne ten, kto mégiby
byé spadkobiercg ustawowym w ogble, a nie tylko w danej okreSlonej sytuacji. Odmienna
wykladnia art. 1065 k.c. prowadzilaby — zdaniem SN — do ograniczen przy powolywaniu
spadkobiercy ponad uzasadniong potrzebe (zob. natomiast wypowiedzi SN przytoczone wy-
zej w przyp. 6). Artykut 1065 k.c. nie roéznicuje — zaznacza SN — ,,warunkéw niezbed-
nych do dziedziczenia gospodarstwa rolnego z ustawy, ktérym powinien odpowiada¢ po-
wolany spadkobierca testamentowy, nie wprowadza Zadnego podzialu miedzy tymi warun-
kami wedlug jakichkclwiek kryteri6éw oraz nie daje zadnego pierwszenstwa jednym przed
drugimi’”’. Zwlaszcza zdanie ostatnie, ujete w cudzystow, budzi daleko idace zastrzezZenia.
Przeciez art. 1065 zd. 1 k.c. zawiera tylko ogoélne odeslanie, nie daje za$ zadnych kon-
kretnych rozstrzygnieé szczegblowych. Wskutek tego szukanie w nim wyraZnego zroznico-
wania przestanek, od ktorych =zalezy dojscie réznych os6b do dziedziczenia gospodar-
stwa rolnego na podstawie testamentu, bylo przedsiewzieciem skazanym z go6ry na niepo-
wodzenie. Zroéznicowanie to jest zawarte w przepisach, do ktérych art. 1065 zd. 1 k.c. od-
syla, a zwlaszcza w art. 1059 k.c. Zroznicowanie to stalo sie wskutek tego posrednig trescig
art. 1065 zd. 1 k.c. Stanowisko zajete przez SN w uchw. z dnia 28 kwietnia 1967 r. zostalo
uznane za prawidlowe, takze bez podania choéby nieco doktadniejszego uzasadnienia, w
szczegblnosci bez zbadania ratio legis art. 1059 § 2 k.c. 1 bez rozwazenia, czy wyrazone przez
SN zapatrywanie da sie pogodzi¢ z ta ratio legis w uchw. SN w skladzie siedmiu sedzidbw
z dnia 23 marca 1970 r. III CZP 98/89 (OSNCP 1970, poz. 215). Dodano tam tylko te formalng
uwage, ze w razie powotania spadkobiercy testamentowego spadkobiercy ustawowi, majgcy
kwalifikacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c., nie mogg by¢ w ogdle uwazani za spadkobiercow,
wskutek czego uwazaé nalezy istnienic tych spadkobiercéw i ich kwalifikacje za okolicz-
nos¢ dla oceny skutecznosci powolania w testamencie do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
osoby, majacej tylko kwalifikacje do prowadzenia takiego gospodarstwa, zupelnie obojetna.

16 Dobrg ilustracjg twierdzenia wyrazonego w teksScie sa stany faktyczne, ktérych do-
tyczg decyzje SN powolane w przypisie poprzednim. .

1. Spadkodawca pozostawil dwoéch braci: Henryka, ktéory mial kwalifikacje z art. 1059
§ 1 pkt 1 k.c., oraz Mariana, ktéry mial tylko kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa
rolnego. Przy dziedziczeniu ustawowym brat Marian bylby od dziedziczenia gospodarstwa
rolnego wylaczony, a gospodarstwo to otrzymatby w calo$ci brat Henryk. Ale spadkodawca
sporzadzil testament, w ktérym spadkobierca gospodarstwa rolnego ustanowil brata Maria-
na. Tak sgd I jak i sad II instancji — m.zd. trafnie — orzekly, ze gospodarstwo rolne dzie~
dziczy brat' Henryk. SN byl natomiast zdania, ze brak Marian, majacy tylko warunki z art.
1059 § 2 k.c., moze byé uznany za wylacznego spadkobierce gospodarstwa rolnego, tzn. Ze
(m.zd. wbrew art. 1065 zd. 1, art. 1039 § 2 k.c.) mozna ustanowi¢ w testamencie spadkobier-
cq gospodarstwa rolnego osobe, ktora nie ,,odpowiada warunkom przewidzianym dla spad-
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W orzecznictwie { w piSmiennictwie, jefli chodzi o przestanki, od ktérych za-
lezy dopuszczalno$é ustanowienia w testamencie spadkobierca gospodarstwa rol-
nego osoby majgcej tylkc kwalifikacje do prowadzenia takiego gospodarstwa,
wyrazane Jest takZe pewne zapatrywanie poSrednie. Twierdzi sie mianowicie,
Zze osoba majgca tylko kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego moze
by¢ ustanowiona w testamencie spadkobiercyg takiego gospodarstwa, mimo zZe ist-
nieja spadkobiercy ustawowi, ktérzy majg kwalifikacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c.
Jezeli jednak spadkodawca powolal w testamencie do dziedziczenia gospodarstwa
rolnego osobe, ktéra ma jedng z kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c., oraz
w tym samym lub innym testamencie osobe, ktéra ma tylko kwalifikacje do pro-
wadzenia gospodarstwa rolnego, to ta druga osoba nie moze doj$é do dziedzicze-
nia gospodarstwa rolnego dlatego, ze przestanka z art. 1059 § 2 in princ. k.c. nie
zostala co do niej zrealizowana 7,

Powyzsze zapatrywanie kompromisowe nie da si¢ m.zd. w zaden sposdb
utrzymaé. Bo albo stanie sie na — m.zd. nietrafnym — stanowisku, Ze posiada-
nie przez danego spadkobierce xwalifikacji do prowadzenia gospodarstwa rolnego
(w polaczeniu ze zloZeniem przez niego o$wiadczenia z art, 1059 § 2 in fine k.c.)
stanowi wystarczajgcg podstawe do powolania tego spadkobiercy w testamencie
do dziedziczenia takiego gospodarstwa, pomimo ze istniejg osoby majgce kwali-
fikacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c.,, ktére w braku testamentu doszlyby do dzie-
dziczenia gospodarstwa rolnego z ustawy; wowczas nie ma podstawy do tego,
aby podawa¢ w watpliwos¢ mozliwosé réwnoczesnego dojscia na podstawie te-
stamentu do dziedziczenia gospodarstwa rolnego spadkobiercy majgcego jedna
z kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c. oraz — takzZze na podstawie testamen-
tu — spadkobiercy majgcego tylko kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa

kobiercow, powolanych z ustawy do dziedziczenia gospodarstwa rolnego’ (stan faktyczny
z orz. SN z dnia 15 stycznia 1966 r.).

2. Spadkodawca pozostawil Zone, majgcg jedna z kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt 13 k.c.
oraz syna, ktory mial tylko kwalifikacje z art. 1069 § 2 k.c. Jest jasne, ze w tym ukladzie
stanu faktycznego syn spadkodawcy przy dziedziczeniu z ustawy nie moégtby dojsé do d_zie-
dziczenia gospodarstwa rolnego. Spadkodawca ustanowil w testamencie syna jedynym spadko-
biercg gospodarstwa rolnego. SN wyrazil poglad, ze ustanowienie syna spadkobiercg gospodar-
stwa rolnego jest skuteczne (stan faktyezny z uchw. z dnia 28 kwietnia 1967 r.).

Z obu decyzji SN jest widoczne, jak tatwo — w razie przyjecia tez wyrazonych przez
SN — moégiby spadkodawca za pomocg sporzgdzenia testamentu przekreslié przestanke
z art. 1059 § 2 in princ. k.c. Ani SN, zwlaszcza w uchw. w skladzie siedmiu sedziow z dniu
23 marca 1970 r. 1II CZP 98/69 (OSNCP 1970, poz. 215), ani zwolennicy pogladu, ze istnienie
osOb, ktdére w konkretnej sytuacji dosziyby przy dziedziczeniu ustawowyrn do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego ze wzgledu na posiadanie przez nie kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt
1—3 k.c., nie przeszkadza skuteczno$ci ustanowienia w testamencie spadkobiercami gospo-
darstwa rolnego os6b, ktére majg tylko kwalifikacje do prowadzenia takiego gospodarstwa,
nie zwracajg zupelnie uwagi na powyzsza mozliwos¢ latwego przekreslenia przez spadko-
dawce przestanki z art. 1059 § 2 in wrinc. k.c.,, i tym samym — przynajmniej czeSciowego —
udaremnienia celu tego przepisu.

17 Zapatrywanie to wyrazil pierwszy Pietrzykowski: Dziedziczenie gospodarstw
rolnych, s. 61 i nast. (pod 6). Przejgt je SN w orz. z dnia 15 stycznia 1966 r. III CR 336/63,
OSPiKA XI, 135. Przystgpili do niego, ale bez blizszego uzasadnienia: Majorowic~
w glosie do uchw. SN z dnia 28 kwietnia 1967 r., powolanej wyzej w przyp. 15, Pigtow-
ski w artykule: Rozrzadzanie gospcdarstwem rolnym (Pal. XIII, 2, s. 57), jak roéwnjez
w recenzji z mojego ,,Prawa spadkowego w zarysie” (PiP XXIII/II, s. 103, 409), oraz zdaje
sie, bo nie calkiem jasno, Policzkiewicz (w pracy Blahuty—Pigtowskiego—Policzkie-
wicza: Gospodarstwa rolne, s. 120, 121).

3 — Palestra
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rolnego i skladajgcego o$wiadczenie z art. 1059 § 2 in fine k.c.!® Albo tez przyj-
mie si¢ — m.zd. trafng — wykladnie odestania z art. 1065 zd. 1 k.c.; wéwcezas
jednak w konsekwencji trzeba przyjaé zapatrywanie, Ze istnienie spadkobiercéw
majgcych jedng z kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c, i to tak spadko-
biercé6w testamentowych jak i ustawowych, wylacza dojécie do dziedziczenia go-
spodarstwa rolnego — takze na podstawie testamentu — spadkobiercy, ktéry
spetnia tylko przestanki z art. 1059 § 2 k.c.

Ponadto, co wazniejsze, przyjecie przedstawionego poprzednio zapatrywania
kompromisowego prawie ze w tym samym stopniu udaremniloby cel wprowa-
dzenia przeslanki z art. 1059 § 2 in princ. k.c. i odebraloby jej praktyczne zna-
czenie, jak 1 poglad, ze ustanowienie w testamencie spadkobiercg gospodarstwa
rolnego osoby, ktéra ma tylko kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolne-
go, jest dopuszczalne, chociaz istniejg spadkobiercy ustawowi lub testamentowi,
majgcy jedng z kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c. Jest bowiem bardzo
mato prawdopodobne, by spadkodawca powolywal w testamencie (lub w testa-
mentach) do dziedziczenia gospodarstwa rolnego osobe, majgcg tylko kwalifika-
cje do prowadzenia takiego gospodarstwa, obok os6b majgcych kwalifikacje z art.
1059 § 1 pkt 1—3 k.c. Problem dotyczy wiec wiasciwie tylko dopuszczalnosci
ustanowienia w testamencie spadkobierca gospodarstwa rolnego osoby, majgcej
tylko kwalifikacje do prowadzenia takiego gospodarstwa, w razie istnienia oséb
majgcych kwalifikacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c, powolanych do dziedziczenia
z ustawy 19,

b) Jezeli przy dziedziczeniu ustawowym dziecko spadkodawcy nie dochodzi
do dziedziczenia gospodarstwa rolnego dla braku kwalifikacji z art. 1059 k.c.,
to woéwcezas dziecko tego dziecka, tzn. wnuk spadkodawcy, dojdzie do dziedzicze-
nia tego gospodarstwa tylko wtedy, gdy wnuk ten bezposrednio przed otwarciem

18 Na niekonsekwencje tkwiacg w streszczonym w tekScie pogladzie kompromisowym
wskazal trafnie Drozd, ktéry swoj powotany wyze] w przyp. 14 artykul poswiecil gtow-
nie uzasadnieniu — m. zd. nietrafnego — zapatrywania, jakoby ustanowienie osoby, ktéra
ma tylko kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego, spadkobierca takiego gospo-
darstwa bylo dopuszczalne zar6wno wtedy, gdy istnieja osoby powotane w danym przy-
padku do dziedziczenia z ustawy, majace kwalifikacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c.,, jak
i wtedy, kiedy osoby majace kwalifikxacje z art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c. s§ powotane do dzie-
dziczenia w testamencie. Drozd oparl przyjetg przez siebie wykladnie odestania z art. 1065
zd. 1 k.c. na rozwazaniach celowosciowych, przy czym zakres celow, ktérym ma stuzyé art.
1065 zd. 1 k.c., oznaczyt wediug wiasnych, subiektywnych ocen m.zd. za ciasno. ZastrzeZenia
przeciwko oparciu przez Drozda wykladni art. 1065 k.c. wylgcznie na argumentach celowos-
ciowych podniést Pigtowski (Rozrzgdzanie gospodarstwem rolnym, Pal. XIII, 2, s. 57).

19 Pietrzykowski (Dziedziczenie gospodarstw rolnych, s. 62) jest zdania, ze jezeli
spadkodawca przeznacza w testamencie polowe gospodarstwa rolnego spadkobiercy majgce-
mu kwalifikacje z art. 1059 § 1 pkt 1 k.c.,, a druga polowe spadkobiercy majgcemu tylko
kwalifikacje z art. 1059 § 2 k.c., to stanowi to obejscie prawa, mianowicie obejscie art.
1059 § 2, art. 1065 k.c. Jezeli tak, to chyba tym bardziej musi si¢ uwazaé¢ za obejscie prawa
rozrzgdzenie testamentowe, mocg ktorego cale gospodarstwo rolne przypadnie spadkobiercy
z art. 1059 § 2 k.c., mimo ze istnicje spadkobierca majgcy kwalifikacje z art. 1059 §1
pkt 1 k.c., ktéory nic nie otrzyma. Przeciez przestanka z art. 1059 § 2 in princ, k.c. wpro-
wadzona zostala do ustawy nie po to, aby wylaczyé tylko réwnoczesne dojscie do dziedzi-
czenia gospodarstwa rolnego spadkobiercy majgcego jedng z kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt
1—3 k.c. oraz spadkobiercy majgcego tylko kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rol-
nego, ale w celu zupelnego wylaczenia od dojécia do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
spadkobiercy majacego tylko kwalifikacje do prowadzenia takiego gospodarstwa w wypad-
kach, w ktorych istnieje spadkobierca majacy jedng z kwalifikacji z art. 1059 § 1 pkt
1-3 k.c.
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spadku pracowal! w spadkowym gospodarstwie rolnym nieprzerwanie co naj-
mniej od roku, przy czym praca ta stanowila dla niego gidéwne Zrdédio utrzyma-
nia (art. 1060 § 2 k.c). To ograniczenie mozliwosci dochodzenia wnuka przy
dziedziczeniu z ustawy do dziedziczenia gospodarstwa rolnego zostalo wprowa-
dzone w celu uniknigcia powstawania wynikéw gospodarczych podobnych do
tych, jakie by wystapily, gdyby doszlo do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
dziecko spadkodawcy nie majace kwalifikacji z art. 1059 k.c. Mianowicie gdyby
nie bylo wynikajgcego z art 1060 § 2 k.c. ograniczenia wnuka przy dziedziczeniu
z ustawy w mozliwosci dojScia do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, tzn. gdyby
wnuk, posiadajgcy ktérgkolwiek z kwalifikacji z art. 1059 k.c. (najczeSciej z art.
1059 § 1 pkt 4 k.c.), dochodzil do dziedziczepia takiego gospodarstwa takie w ra-
zie niedoj$cia jego rodzica (dziecka spadkodawcy) do dziedziczeria tego gospo-
darstwa z braku kwalifikacji z art. 1059 k.c., to wowczas w $wietle prawa dzie-
dziczylby gospodarstwo rolne wprawdzie wnuk, ale faktycznie — zwtlaszcza jesliby
wnuk by! maloletni — wtladalby gospodarstwem i korzystal z niego rodzic wnuka,
tzn. corka lub syn spadkodawcy, ktorzy z braku kwalifikacji z art. 1059 k.c. nie
powinni gospodarstwem rolnym ani wiladaé, ani z niego korzystac.

Ograniczenie wnuka w mozliwosci dojscia do dziedziczenia gospodarstwa rol-
nego, wynikajgce z art. 1060 § 2 k.c., zostalo zatem wprowadzone w celu zapew-
nienia pelnej, takze i faktycznej skuteczno$ci przepiséw art. 1059 k.c.2® Ten cel
art. 1660 § 2 k.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy sic przyjmie zapatrywa-
nie, ze ograniczenie wnuka z art. 1060 § 2 k.c. obowigzuje takze przy dziedzicze-
niu testamentowym, tzn. zapatrywanie, ze je$§li dziecko spadkodawcy nie ma
zadnej z kwalifikacji z art. 1059 k.c,, to wowczas pochodzacy od tego dziecka
wnuk spadkodawcy moze by¢ ustanowiony w testamencie spadkobiercg gospodar-
stwa rolnego tylko wtedy, gdy bezposrednio przed otwarciem spadku pracowat
w spadkowym gospodarstwie rolnym nieprzerwanie co najmniej od roku, przy
czym praca ta stanowila dla niego gléwne 2r6dio utrzymania (konsekwencja
przyjecia drugiej wykladni odeslania z art. 1065 zd. 1 k.c., podanej poprzednio
pod E)?2.. Gdyby sie dopiero co podanego zapatrywania nie przyjelo, to kazdy
spadkodawca moglby — w braku u jego dziecka kwalifikacji z art. 1059 k.c. —
przez powotanie w testamencie do dziedziczenia gospodarstwa rolnego wnuka,
ktory nie ma kwalifikacji z art. 1060 § 2 k.c., ale ma jedng z kwalifikacji z art.

20 Zob. wypowiedzi SN przytoczone wyzej w przyp. 6.

21 Odmiennie — i m.zd. nietrafnie — uchw. SN w skladzie siedmiu sedziéw z dnia 23
marca 1970 r. 1II CZP 98/69, OSNCP 1970, poz. 215. Teza tej uchwalty brzmi: ,,Spadkodawca
moze skutecznie ustanowi¢ w testamencie spadkobiercg gospodarstwa rolnego swego wnuka,
ktory odpowiada jednemu z warunkéw przewidzianych w art. 1059 k.c., chociazby nie mog?
on dziedziczyé z ustawy tego gospodarstwa wskutek braku warunkow przewidzianych
w art. 1060 § 2 k.c.”.

Takze i co do odestania z art. 1065 zd. 1 k.c. w czeSci dotyczgcej art. 1060 § 2 k.c. SN
nie wzigt pod uwage mozliwosci dwoéch réznych wykladni powyzszego odestania, nie ustalil
ratio legis art. 1060 § 2 k.c., nie zbadal, czy wyrazona przez niego zasada prawna z po-
wyzszg ratio legis da sie pogodzi¢, natomiast apodyktycznie stwierdzil, ze ustawodawcy
nie mozna przypisaé zamiaru wprowadzenia zasady, iz art. 1060 § 2 k.c. ma zastosowanie
rowniez przy dziedziczeniu testamentowym. Wprowadzenie takiej zasady mijaloby sie bo-
wiem — zdaniem SN — z celem spulecznym przepisOw o dziedziczeniu gospodarstw rol-
nych, u podstaw ktérych to przepisow leizy zalozenie, Zeby nieruchomos$ci rolne w PRL
przechodzily w rece ludzi zwigzanych z rolnictwem, posiadajacych kwalifikacje do ich upra-
wiania i dajgcych gwarancje prawidlowego prowadzenia w sposoéb zapewniajacy wzrost
produkcji rolnej. Nie jest dla mnie jasne, w jaki sposéb mozna by bylo uzasadni¢ zapatry-
wanie, ze wprowadzenie zasady, iz art. 1060 § 2 k.c. ma zastosowanie rowniez przy dzie-
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1059 k.c.,, obej$¢ postanowienie art. 1660 § 2 k.c. i udaremnié jego cel?2, Czy
mozna przypuszczaé, by ustawodawca zamiescil w ustawie przepis, ktéry ma
stanowié jedno z waznych narzedzi polityki rolnej, ale mozliwo$é latwego wylg-
czenia tego przepisu od zastosowania oddal w rece kazidego spadkodawcy?

¢) Rozumowanie pod b) co do art. 1060 § 2 k.c. mozna i nalezy zastosowa¢ mu-
tatis mutandis w odniesieniu do art. 1062 § 2 k.c. Takze co do tego przepisu
przyjmuje zapatrywanie, zZe obowigzuje on takze przy dziedziczeniu testamento-
wym, tzn. zapatrywanie, ze je§li zaden ze zstepnych spadkodawcy nie ma Zzad-
nej z kwalifikacji z art. 1059, 1060 § 2 k.c.,, to woé6wczas siostra lub brat spadko-
dziczeniu testamentowym, mijaloby sie z celem spolecznym przepisOw o dziedziczeniu go-
spodarstw rolnych.

Jest rzeczg zastanawiajaca, Ze w uchw. SN w sktadzie siedmiu sedziow z dnia 23 marca
1970 r. nie rozwazono, czy ustawodawcy moZna przypisaé zamiar wprowadzenia do kodeksu
cywilnego w interesie spolecznym doniostych ograniczern dziedziczenia gospodarstw rolnych
i réwnoczesnego oddania w rece spadkodawcéw tatwej mozliwoSci eliminowania tych ogra-
niczen za pomocg sporzgdzenia testamentu.

Wyrazony przeze mnie pcglad zakwestionowal swego czasu Ritterman (w artykule:
O stosowaniu obostrzonych warunkéw dziedziczenia gospodarstwa rolnego przy dziedziczeniu
testamentowym, PiP XXII/I, s. 115 i nast.), ktory m.in. zaznaczyl (s. 116, pod 4), Ze przy-
jecie bronionego przeze mnie zapatrywania doprowadziloby do niczym nie uzasadnionego
upo$ledzenia wnukow spadkodawcy w poréwnaniu z osobami dla niego obcymi. Zarzut ten
nietrudno odeprzeé, Mianowicie omawiane w tekScie ograniczenie tylko wnuka w mozli-
wosci dojScia na podstawie testamentu do dziedziczenia gospodarstwa rolnego wynika stad,
ze wlasnie przy ustanowieniu w testamencie wnuka spadkobiercg gospodarstwa rolnego
istnieje mozliwo§¢ udaremnienia celu art. 1060 § 2 k.c., ktére to niebezpieczenstwo przy
ustanowieniu spadkobiercg gospodarstwa rolnego osoby obcej nie istnieje.

Nie przekonal mnie takze argument (s. 116, 117, pod 5), ze ustawodawca réwniez poza
art. 1065 k.c. ustanowit dla dziedziczenia testamentowego warunki w pewnym zakresie ta-
godniejsze anizeli warunki dziedziczenia ustawowego, i to o tyle, ze z mocy testamentu
moze, w razie niepodzielno$ci gospodarstwa rolnego, otrzymaé je w naturze osoba, ktérej
kwalifikacje rolne bylyby na podstawie art. 1071 § 2 Kk.c. przy dziedziczeniu ustawowym
zdystansowane przez kwalifikacje innej osoby. Naprzdéd zlagodzenie warunkow, ktére po-
woluje Ritterman, nie jest m.zd. zlagodzeniem niewatpliwym, a gdyby rzeczywiScie istnialo,
byloby zlagodzeniem nieznacznym. Po wtére, sadze, ze z wprowadzenia jednego, stabszego
zlagodzenia nie mozna wnioskowaé, iz wprowadzone zostalo takie dalsze, silniejsze zlago-
dzenie. ;

Zresztg Ritterman na koneu swego artykulu (s. 117, 118) sam stwierdza, ze art. 1065 k.c.
odsyla do wszystkich przepisow o kwalifikacjach rolnych przy dziedziczeniu ustawowym,
po czym dodaje, ze proponowane przez niego rozstrzygniecie wywoluje uczucie o tyle
przykre, ze pozbawia ono znaczenia co$§, co zostalo w ustawie napisane.

Do krytyki Rittermana przylgczyt sie Pigtowski (Rozrzadzanie gospodarstwem
rolnym, Pal. XIII. 2, s. 58), ktéry moje zapatrywanie, podane w tek$cie a wyrazone juZ
w moim ,,Prawie spadkowym w zarysie’’ (s. 148), ocenil znowu bardzo surowo, domyS$lajac
sie, ze takze i to zapatrywanie oparte jest az na ,,nieporozumieniu”, Jego zdaniem w art.
1060 § 2 k.c. chodzi o osoby, ktére wedlug zasad ogélnych nie sg powotane do spadku.
Totez gdyby nie bylo w kodeksie przepisu art. 1060 § 2 k.c.,, to wnuki spadkodawcy -—
pisze dalej Pigtowski — w ogo6le nie doszlyby z ustawy do dziedziczenia gospodarstwa rol-
nego. Wymienione w powolanym dopiero co przepisie surowsze warunki stanowig — =zda-
niem Pigtowskiego — przestanki powolania wnukoéw do dziedziczenia gospodarstwa rolnego.
Powyizszy — m.zd. nietrafny — poglyd Pigtowskiego Brzejety zostat z uchw., SN w skladzie
siedmiu sedziéw z dnia 23 marca 1970 r. III CZP 98/69° (OSNCP 1970, poz. 215).

Z powyzszg argumentacjg w zaden sposéb nie moéglbym sie zgodzié.

Sadze, ze poglad Pigtowskiego, ktory obecnie kwestionuje — stanowiacy reminiscencje
zasady wyrazonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 29 czerwca 1963 r. o ograniczeniu podziatu
gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 28, poz. 128), ale nie powtdérzonej w kodeksie cywilnym —
oparty jest na dostownym brzmieniu art. 931 § 2 k.c., ktére nie odpowiada znacznie szersze]j
prawdziwej treSci tego przepisu. Mianowicie wnuk spadkodawcy dochodzi do dziedziczenia
z ustawy po swoim dziadku nie tylko wtedy (jakkolwiek art. 931 § 2 k.c. tylko ten stan fak-
tyczny wyraznie wymienia), kiedy syn spadkodawcy, a rodzic wnuka, nie dozyl otwarcia
spadku, lecz takze wtedy, gdy syn spadkodawcy w chwili otwarcia spadku wprawdzie zyje,
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dawcy moga byé powolani w testamencie do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
tylko wtedy, gdy owa siostra, lub brat spadkodawcy bezposrednio przed
otwarciem spadku pracowali w spadkowym gospodarstwie rolnym nieprzerwanie co

ale albo zrzekl sie dziedziczenia bez objecia zrzeczeniem sie swych zstepnych (art. 1049
§ 1 k.c.), albo zostal wylgczony od dziedziczenia przez negatywny testament, albo spadek od-
rzucil (art. 1020 k.c.), albo tez zostal uznany za niegodnego (art. 928 § 2 k.c.), slowem, takze we
wszystkich wypadkach, w ktérych syn spadkodawcy, a radzic wnuka, wprawdzie w chwili
otwarcia spadku zyje, ale z jakiegokolwiek powodu do spadku po spadkodawcy doj$é nie
chce lub nie moze.

Nie ulega chyba zadnej watpliwosSei, ze pojecia dziedziczenia i spadkobiercy zostaly
w kodeksie cywilnym silnie zmodyfikowane. Dziedziczy¢é mozna caly spadek (wraz z gospo-
darstwem roilnym) albo tylko gospodarstwo rolne, albo tez tylko pozostale przedmioty spad-
kowe poza gospodarstwem rolnym. W szczegdlneS$ci takze i osoba, ktdra dziedziczy tylko
gospodarstwo rolne, ma stanowisko prawne spadkobiercy. Jest wskutek tego jasne, Ze przy
spadkach, w ktérych skilad wchodzi gespodarstwo rolne, nalezy zawsze — takze i wtedy,
gdy powolanie spadkobiercy dotyczy calego spadku — osobno rozwazyé, kto dojdzie do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego (art. 1066 k.c., art. 677 § 2 Kk.p.c.). Jezeli przy
dziedziczeniu ustawowym dziecko spadkodawcy do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
doj§¢ nie chce lub 2z jakiegokolwiek powodu (takze z braku przestanek z art. 1058
k.c.) nie moze, to wtedy wedlug zasad ogdélnych (art. 931 § 2, art. 1068 § 1 zd. 1 k.c) do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego doszlyby, gdyby przepisu art. 1060 § 2 k.c. nie bylo,
zawsze — w razie posiadania przez nie jakiejkolwiek kwalifikacji z art. 1059 k.c. — wnuki
spadkodawcy. Tak wiec dla dojScia wnukow do dziedziczenia z ustawy gospodarstwa rol-
nego zaden przepis dodatkowy, poza art. 931 § 2, art. 1060 § 1 zd. 1 k.c., nie byl potrzebny.
Art. 1060 § 2 k.c. jest przepisem, ktdry ogranicza dojscie wnukoéw do dziedziczenia gospo-
darstwa rolnego w miejsce ich ojca lub matki, bo uzaleznia to dojscie w wypadkach, gdy
ojciec lub matka nie moga dziedziczyé gospodarstwa rolnego z braku warunkéw z art.
1059 k.c., od surowszych przestanek z art. 1060 § 2 k.c.

Co do powyzszego pogladu Pigtowskiego, zob. krytyczng wypowiedZ tegoz Autora, za-
wartg w jego recenzji z mojego ,Prawa spadkowego w zarysie” (PiP XXIII/II, s. 408),
co do wyrazonego przeze mnie zapatrywania, ktorego przyjecia rezultatem mialoby byé —
rzekomo — to, Ze ,,dziecko spadkodawcy nie dziedziczgce gospodarstwa rolnego mogtoby
zawsze przez odrzucenie spadku spowodowaé doj$cie do dziedziczenia pochodzacego oden (...)
wnuka spadkodawcy (art. 1059 § 1 pkt 4 k.c.), co prowadziloby do wynikéw przypadkowych
i w znacznym stopniu udaremnialo cele przepisbw o dziedziczeniu gospodarstw rolnych”.
Stad zdaje sie wynikaé, ze jesteSmy zgodni co do tego, iz dochodzenie do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego wnuka, nie majacego kwalifikacji z art. 1060 § 2 k.c., w miejsce
dziecka spadkodawcy, ktére nie ma kwalifikacji z art. 1059 k.c., ,,w znacznym stopniu
udaremniatoby cele przepiséw o dziedziczeniu gospodarstw rolnych”. Jezeli za§ tak, to
dlaczego takie udaremnienie celéw przepis6w ustawy wydanych w inleresie spotecznym,
ogdlnym, gdyby zostalo dokonane przez spadkodawce za pomoca sporzadzenia testamentu,
mialoby sie uwazaé za dozwolone i w pelni skuteczne?

22 Na przyklad spadkodawca pozostawiajacy jedynego syna, mieszkajacego w mieScie
i nie majacego zadnych kwalifikacji do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, ustanowit w
testamencie spadkobiercg swego gospodarstwa rolnego maloletniego syna owego syna, tj.
swego wnuka. W ten spos6b gospodarstwo rolne dostaloby sie faktycznie w rece osoby nie
majacej zadnej z kwalifikacji, od ktoérych zalezy dojscie do dziedziczenia takiego gospodar-
stwa.

Zdaniem Rittermana (O stosowaniu obostrzonych warunkéw, PiP XXII/I, s. 115,
116, pod 3) logicznie niemozliwe jest obchodzenie przepisbw o dziedziczeniu z ustawy przy
pomocy testamentu., Naprzéd, bynajmniej nie mam pewno$ci, czy przytoczone w zdaniu
poprzednim zapatrywanie Rittermana jest trafne. ObejScie prawa polega na zastosowaniu
sie do brzmienia przepisu przy udaremnieniu jego celu. Mam watpliwosci, czy wykorzy-
stanie przez spadkodawce przyznanej mu przez ustawodawce swobody testowania w celu
odwrécenia kolejnosci powolan, ustanowionej w ustawie w interesie nie tych czy innych
jednostek, ale w ogélnym interesie gospodarki narodowej, dla realizacji prowadzonej przez
Panstwo polityki rolnej, nie podpada pod obejScie prawa (zob. takze wyzej przyp. 19).
Po wtére, Ritterman sam zaznaczyl, ze ustawodawca moze warunki, od ktérych spelnienia
zalezy dziedziczenie ustawowe, awansowaé przy pomocy innej dyspozycii do rangi wa-
runkéw, od ktoérych =zalezy takze dziedziczenie testamentowe. Moim zdaniem taka dyspo-
zycja jest wlasnie przepis art. 1065 zd. 1 k.c.
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najmniej od roku, przy czym praca ta stancwila dla nich glowne Zrédio utrzyma-
nia. 28

To sg powody, dla ktérych — pomimo gloséw polemicznych skierowanych
przeciwko zapatrywaniom wyrazonym przeze mnie zanadto zwiezle, bez wy-
starczajacej analizy, w ,Prawie spadkowym w =zarysie” (s. 146 — 148), pomimo

innych pogladéw wyrazonych w literaturze, pomimo odmiennej judykatury —
opowiadam sie stanowczo za przyjeciem drugiej wykltadni odestania z art. 1065
zd. 1 k.c., podanej wyzej pod B.

Z zestawienia art. 1086, 1065 k.c. mozna wyprowadzi¢ te zupelnie og6lnie
ujeta zasade, ze spadkobiercg wkiadu gruntowego w rolniczej spéidzielni produk-
cyjnej oraz dzialek przyzagrodowej i siedliskowej mozna ustanowi¢ w testa-
mencie tylko takg osobe, ktéra odpowiada warunkom przewidzianym dla spad-
kobiercow powolanych z ustawy do dziedziczenia takiego wkiadu i takich dziatek.
Wynika stad, ze do dziedziczenia wkladu gruntowego w rolniczej spéidzielni pro-
dukcyjnej oraz dzialek przyzagrodowej i siedliskowej mozna powolaé¢ w testa-
mencie nalezace lub nie nalezgce do kregu spadkobiercéw ustawowych osoby,
ktéore w chwili otwarcia spadku: 1) sg czionkami tej spé6idzielni albo 2) badZz sg
matoletni, badZ tez pobierajg nauke zawodu Ilub uczeszczajag do szkél, albo
3) sg trwale niezdolne do pracy (art. 1087 § 1 k.c). Jezeli zaden ze spadkobier-
cow testamentowych ani zadna z os6b, ktére w braku testamentu dosztyby do
dziedziczenia z ustawy, nie jest czlonkiem spéidzielni produkcyjnej, do ktorej
nalezal spadkodawca, to skuteczne bedzie ustanowienie w testamencie spadko-
biercg tego wkiladu oraz dzialek przyzagrodowej i siedliskowej takze osoby, ktéra
pracuje w gospodarstwie rolnym tej sp6tdzielni albo ktéra w ciggu sze$ciu miesiecy
od otwarcia spadku zostanie jej czlonkiem (art. 1087 § 2 k.c.)*

Jezeli gospodarstwo rolne lub wkilad gruntowy w rolniczej spéidzielni pro-
dukcyjnej oraz dzialtke przyzagrodowg i siedliskowg przeznaczono w testamencie
osobie, ktéra nie odpowiada warunkom przewidzianym dla spadkobiercéw usta-
wowych do dziedziczenia tych przedmiotéw, to przedmioty te dziedziczg spadko-
biercy ustawowi (art. 1065 zd. 2, art. 1086 k.c.).?® Przepis ten m.zd. nie wejdzie
w zastosowanie, jezeli spadkobiercy testamentowemu podstawiono pospolicie in-
nego spadkobierce (art. 963, 1058 k.c.), odpowiadajgcego warunkom przewidzia-

23 W uchw. SN w skladzie siedmiu sedzibw 2z dnia 23 marca 1970 r. III CZP 98/69
(OSNCP 1970, poz. 215) wyrazono — bez blizszego uzasadnienia — =zapatrywanie, ze takze
art. 1062 § 2 k.c. nie powinien byé stosowany przy dziedziczeniu testamentowym, tzn. ze
siostra lub brat spadkodawcy, odpowiadajacy tylko jednemu z warunkoéw z art. 1059 k.c.,
mogg byé ustanowieni w testamencie spadkobiercg gospodarstwa rolnego takze wtedy,
gdy zstepni spadkodawcy nie doszli do dziedziczenia tego gospodarstwa dla braku warun-
kow z art. 1059, 1060 § 2 k.c.

24 Odmiennie Pietrzykowski (Dziedziczenie wkladu gruntowego w rolnicze]
spbéidzielni produkcyjnej, St. Prawn. XII, s. 75), ktérego zdaniem istnienie spadkobiercéow
ustawowych majgcych kwalifikacje z art. 1087 § 1 pkt 1 nie wylacza ustanowienia spad-
kobiercg wkiadu gruntowego osoby msajacej tylko kwalifikacje z art. 1087 § 2 k.c.

25 Jezeli ustanowiony w testamencie spadkobierca gospodarstwa rolnego, nie odpowia-
dajgcy warunkom przewidzianym dla spadkobiercéw ustawowych do dziedziczenia takiego
gospodarstwa, jest obywatelem panstwa obcego, to dochodzacy do dziedziczenia spadko-
wego gospodarstwa spadkobierca ustawowy bedzie — pod warunkiem istnienia wzajemnosci —
obowigzany wyplacié owemu spadkobiercy testamentowemu pelng wartosé gospodarstwa, do
ktérego dziedziczenia 6w spadkobierca testamentowy — z braku warunkéw z art. 1065 k.c. —
nie doszed! (art. XXIII § 1 przep. wprow. k.c.; zob. takiZe w moim ,Prawie spadkowym
w zarysie”, s. 104—108).
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nym dla spadkobiercéw ustawowych do dziedziczenia gospodarstwa rolnego lub
wkladu gruntowego w rolniczej spoéidzielni produkcyjnej. Jezeli sposréd kilku
spadkobiercow powotanych w testamencie do dziedziczenia gospodarstwa rolnego
lub wkladu gruntowego w rolniczej spé6idzielni produkcyjnej tylko niektérzy z nich
nie odpowiadajg warunkom przewidzianym dla spadkobiercéw ustawowych do
dziedziczenia tych przedmiotéw, to przepis art. 1065 zd. 2 k.c. wejdzie w zasto-
sowanie tylko wtedy, gdy ustanowieni w testamencie wspbispadkobiercy, odpo-
wiadajgcy warunkom przewidzianym dla spadkobiercéw ustawowych do dziedzi-
czenia gospodarstwa rolnego lub wkladu gruntowego w rolniczej spé6idzielni pro-
dukcyjnej, nie bedg korzystaé z przyrostu (art. 965, 1058) 2,

26 Nie calkiem §ciSle orz. SN z dnia 9 listopada 1966 r. II CR 329/66 (BSN nr 23/67),
gdzie powiedziano, ze hipoteza art. 1065 k.c. nie obejmuje stanu faktycznego, kiedy tylko
niektérzy ze spadkobiercéw testamentowych nie moga doj$§é do dziedziczenia gospodarstwa
rolnego. Poprawnie uchw. SN z dnia 11 marca 1968 r. III CZP 16/68 (OSNCP 1969, poz. 22),
ktérej teza brzmi: ,,Przepis art. 1065 zd. 2 k.c. nie wylacza przyrostu z art. 965 k.c.”” Zob.
takze uchw. SN z dnia 5 maja 1970 r. III CZP 20/70, OSNCP 1970, poz. 18.

WITOLD BRONIEWICZ

Zniesienie postepowania w procesie cywilnym

I. Zniesienie postepowania w procesie cywilnym przewidziane jest w art. 71,
147 1 388 § 2 k.p.c. Pierwszy z powolanych przepiséw stanowi zmodyfikowang
recepcje art. 61, drugi za$ takaz recepcje art. 156 dawnego k.p.c. Natomiast art. 388
§ 2 k.p.c. nie mial odpowiednika w dawnym kodeksie, stad tez unormowanie
w nim przyjete stanowi novum w polskiej procedurze cywilnej.!

Doktryna i orzecznictwo na tle d.k.p.c. nie przejawialy blizszego zainteresowa-
nia problematyka zniesienia postepowania. Dlatego tez wspomniany okres dostar-
czyl nielicznych tylko, i to drobnych, wzmianek na temat tej instytucji. Dopiero
wprowadzenie art. 388 § 2 k.p.c. spowodowalto zwré6cenie na nig baczniejszej uwagi.
Mimo jednak pojawienia sie kilku orzeczen Sgdu Najwyzszego 1 wypowiedzi
nauki zajmujgcej sie zniesieniem postepowania, zostaly jedynie zasygnalizowane
pewne kwestie dotyczgce tegoz zniesienia. Stanowisko Sadu Najwyzszego w kwe-
stiach poruszonych we wspomnianych orzeczeniach bylo w dodatku chwiejne,

1 M. Piekarski. Glosa do orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 1.IV.1965 r. III PR
1/865, NP 1966, nr 3, s. 411 i 416. Warto jednak odnotowaé, ze i pod rzadem d.k.p.c. bylty
wyrazane poglady, stosownie do ktdérych sad rewizyjny, uchylajac orzeczenie sadu pierw-
szej instancji i odrzucajac pozew z powodu niedopuszczalnosSci drogi sadowej, powinien byt
jednocze$nie znieS¢é postepowanie. Por. J. Jodlowski: Nowy etap przebudowy polskie-
go procesu cywilnego, Warszawa 1953, s. 23; Z. Resich: Dopuszczalno$¢ drogi sadowej
w sprawach cywilnych, Warszawa 1962, s. 92—94; tenze: Glosa do orzeczenia Sgdu Naj-
wyzszego z dnia 19.I1.1958 r. 2 CR 253/57, OSPiKA 1959, poz. 84,



