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sca, w ktérym sie one znajdujg w
drugiej ksiedze kodeksu.

Omawiajagc te zagadnienia w swej
pracy w sposéb niezwykle precyzyiny,
Autor podkresla zasadnicze ich zna-
czenie, gdyz to ,pozwoli na uwypu-
klenie rdznic zachodzacych miedzy pro-
cesem cywilnym a egzekucjg”. Rézni-
ce za$ te wystepuja w tym postepo-
waniu. Sg to roznice wynikajgce z sa-
mego charakteru egzekucji, z toku in-
stancyjnego przy dzialaniu réznych
organéw egzekucyjnych, tkwig one w
»innosci” niektérych S$rodkéw zaskar-
zenia i ich podstaw. Oméwienie i
przeanalizowanie ich w pracy, podob-

dziny, nie pomija przy tym ani nasu-
wajacych sie watpliwosei przy wy-
kiadni poszczegblnych tekstéw, ani
kontrowersyjnych zapatrywan, ktore
w literaturze znalazly swdj wyraz.

Przytoczona w pracy literatura
przedmiotu oraz orzeczniciwo daja petl-
ne zestawienie publikacji z zakresu
tematyki egzekucyjnej.

Mozna najzupelniej podzielié wypo-
wiedziany juz poglad M. Piekarskiego
o ,duzej warto§ci recenzowanego dzie-
1a, wydanego w pieknej szacie graficz-
nej. Stanowi ono pozycje w unaszej li-
teraturze bardzo potrzebng i powitang
z uznaniem przez prawnikéw” ¥,

Aleksander Lasocki

nie jak kazdego zagadnienia z tej dzie-

5 Mieczystaw Piekarski: Recnzja, ,,Nowe Prawo” nr 10 z 1970 r., str. 1505—1507.

Sprawozdanie
z obrony pracy doktorskiej
adwokata i obroncy wojskowego mgra Bogdana Jankowskiego

W dniu 21 czerwca br. przed Komisjg powolang przez Rade Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu odbyla sie pu-
‘bliczna obrona pracy doktorskiej adwokata i obroncy wojskowego mgra Bogdana
Jankowskiego pt. ,,Ochrona prawna jencéw wojennych w §wietle prawa narodéw”.
Prace tg doktorant pisal pod kierunkiem prof. dra Jézefa Radzickiegc w ramach
Seminarium Doktoranckiego, organizowanego przez byly Wojskowy Instytut Praw-
niczy. Recenzentami pracy byli: prof. dr Tadeusz Cyprian i prof. dr Alfons Klaf-
kowski z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza oraz doc. dr habil. Leon Tyszkie-
wicz z Uniwersytetu Slaskiego.

Posiedzeniu przewodniczyt dyrektor Instytutu Prawa Karnego doc. dr habil. Alek-
sander Ratajczak. )

Praca mgra Jankowskiego jest obszerna, bo liczgcg w sumie 350 stron maszyno-
pisu monografia poSwiecona sytuacji prawnej jencéw wojennych, przy czym nurt
pracy biegnie kilkoma réwnoleglymi torami: prawno-historycznym, prawno-dogma-
tycznym, faktograficznym i analityczno-miedzynarodowym. Nurty te splataja sie ze
sobg i daja plastyczny obraz losu jencoOw wojennych widziany przez pryzmat po-
pelnionych na nich zbrodni.

Opierajgc sie na bogatym materiale, doktorant w oSmiu rozdzialach ujal catosc
zagadnienia, wcigz aktualnego w $wietle nadal prowadzonych przez Stany Zjedno-
«zone i ich sprzymierzencoOw wojen agresywnych na rdéinych kontynentach $wiata.
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Sklania to wiec do omowienia, chociaz w wielkim skrocie, tej ciekawej problema-
tvki pracy.

Doktorant rozpoczyna prace od analizy teorii i istoty wojny oraz przedstawienia
prawa wojennego w przekroju historycznym, poczynajac od starozytno$ci do cza-
sOw nowozytnych. Nastepnie, charakteryzujac historie niewolnictwa i jeniectwa
wojennego w roznych okresach, przytacza bardzo ciekawe dane omawiajgce wyku-
pywanie i wymiane jeficow w XVI—XVIII w., podaje nawet taryfy i wspélczyn-
niki zamiennodci jeficow w zalezno§ci od ich stopnia wojskowego

W osobnym rozdziale omawia pierwsze miedzynarodowe konwencje w sprawie
jeicow wojennych. Poczgwszy od I Konwencji genewskiej z 1864 r. o poprawie
losu chorych i rannych Zolnierzy w polu, ktéra wprawdzie nie uwzgledniala samej
sytuacji jencéow wojennych, jednakze po raz pierwszy wprowadzila obowigzek za-
poznania z jej treScia armii panstw sygnatariuszy Konwencji, by poprzez inne
zadania wprowadzenia do wojskowych przepiséw sankcji karnych za jej naruszanie
i w dalszych dazeniach do humanitaryzacji zasad postepowania z jericami dopro-
wadzié — takze przez projekt deklaracji brukselskiej z 1874 r., ustawy i przepisy
roznych panstw oraz projekt Instytutu Prawa Miedzynarodowego w Oxfordzie
z 1880 r. — I i II Miedzynarodowej Konferencji Pokojowej w Hadze w 1899 i 1907 r
Przyjete zasady praw i zwyczajow prowadzenia wojny ladowej byly obowigzujace
w I wojnie §wiatowej i stwarzaly realne warunki do zmniejszenia nie tylko nie-
szcze§é wojny, ale takze sytuacji jencow. Te sytuacje doktorant szczegélowo omawia
w kolejnym rozdziale i poczynajac od przedstawienia warunkéw w obozach w
Niemczech i w Austro-Wegrzech w konfrontacji z obowigzujagcymi w tym wzgle-
dzie zasadami, poprzez traktowanie jencéw przechodzi do omawiania odpowie-
dzialno$ci os6b winnych naruszenia postanowien Konwencji.

Nastepnie autor pracy przedstawia Konwencje z 1919 r., by potem w osobnym
rozdziale przedstawié szczegblowo sytuacje prawng i faktyczng jencéow wojennych
w okresie II wojny §wiatowej zaréwno na europejskim jak i na dalekowschodnim
teatrze dzialan wojennych. W szczeg6lnoSci podkre§la niespotykane dotychczas
w dziejach §wiata barbarzynskie mietody, bezlitosng eksterminacje i wyniszczenie,
depczace wiekowe wysilki panstw zmierzajace do zhumanitaryzowania wojny i me-
tod jej prowadzenia. W zwigzku z tym omawia tez odpowiedzialnoéé karng zaréwno
niemieckich jak i japonskich zbrodniarzy wojennych. Ponadto doktorant przedsta-~
wia podstawy ustrojowe MTW w Norymberdze i Tokio, przebieg proceséw i wy-
jatki wyroku norymberskiego stwierdzajac, ze wyroki te staly sie aktem duzej po-
litycznej doniostodei i sg jeszcze jednym aktem zmierzajgeym do uregulowania
probleméw miedzynarodowego prawa wojennego.

W ostatnich rozdzialach pracy doktorant omawia przepisy Konwencji genew-
skiej z 1949 r. oraz szczegélowo analizuje przestepsiwa wojskowe przeciwko kon-
wencjom miedzynarodowym w ustawodawstwie Polski i niektérych innych panfstw
Z przepiséw krajowych uwzglednia przepisy zaréwno z okresu miedzywojennego jak
i po II wojnie §wiatowej, poddajac przy tym krytyce pominiecie tego zagadnienia
w zintegrowanym kodeksie karnym z 1969 r.,, a takze nieuwzglednienie odpowie-
dzialno$ci dyscyplinarnej jencéw wojennych w Regulaminie Dyscyplinarnym Sit
Zbrojnych PRL.

Po przedstawieniu przez doktoranta podstawowych tez i probleméw rozprawy
doktorskiej, glos zabrali recenzenci, ktérzy niezwykle wysoko ocenili wartosé tej
pracy. W szczegblno$ci prof. dr Klafkowski stwierdzil, ze literatura naukowa nie
dysponuje dotycheczas ani jedna opublikowang monografia na ten temat, a nieliczne
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publikowane przyczynki to tylko artykuly o bardzo ograniczonym zasiegu. Praca
ta jest wiec pierwsza pelng monografiag na ten temat i jest tym cenniejsza, ze kon-
centruje szczegblng uwage wlasnie na zagadnieniach dotyczgcych polskiego systemu
prawa wewnetrznego, a szczeg6lnie prawa karnego. Rozprawa ta, stwierdzit takze
prof. dr Klafkowski, moze nasunaé pewne spostrzezenia warto$ciowe dla stanowiska
polskiego w pracach de lege ferenda, toczgcych sie obecnie w réznych organach
ONZ, a szczegblnie w Komitecie 1II Zgromadzenia Ogélnego ONZ. Ponadto wielkim
osiggnieciem tej pracy jest przedstawienie zbrodniczej dzialalnosci Japonii podczas
II wojny §wiatowej w zakresie jenieckim, a zanalizowana dokumentacja jest no-
woScig w literaturze przedmiotu, co jest waznym osiggnieciem autora rozprawy.

Prof. dr Cyprian, poza bardzo wysokg oceng pracy, stwierdzil, Ze jest rzeczg
godng podkreSlenia obszerna bibliografia (przeszio 200 pozycji) z uwzglednieniem
obszernej literatury radzieckiej, na ogét w naszych publikacjach na zblizone tematy
nie uwzglednianej, nie raz zreszta trudno dostepnej. Os$wietlenie wiec wielu pro-
bleméw na podstawie tej literatury rzuca obraz plastyczny i nieraz inaczej ujety
niz w o$wietleniu literatury zachodniej.

Wszyscy recenzenci stwierdzili ponadto, ze konstrukecja rozprawy jest przemys$la-
na i przejrzysta, a nieliczne uwagi krytyczne dotycza raczej zagadnien drugorzed-
nych. Wyrazili takze zdanie, Ze praca po usunieciu pewhych wskazanych doktoran-
towi usterek w pelni zasluguje na opublikowanie.

Na podstawie obronionej rozprawy doktorskiej i pomy$lnie zdanych egzaminéw
Komisja po naradzie, w tajnym glosowaniu, jednomy$lnie postanowila wystapié
z wnioskiem do Rady Wydzialu o nadanie mgrowi Bogdanowi Jankowskiemu stop-
nia doktora nauk prawnych. Rada Wydzialu wniosek zaaprobowala.

Bolestaw Celka

NACZEINA RADA ADWOKACKA

A

Liczne oficjalne kontakty adwokatury polskiej z adwokaturg zagra-
niczng w roku 1971 zamknely dwie po sobie nastepujace kolejno rewi-
zyty, a mianowicie wizyta w Pradze i wizyta w Paryzu.

1.

Z wizytg v adwokatéw w Czechostowacii

W dniach od 18 do 23 paZdziernika 1971 r. przebywala na terenie Czechosto~
wacji delegacja adwokatury polskiej!. Byla to rewizyta, gdyz w ubieglym roku
przyimowaliSmy u siebie delegacje adwokatéw czechostowackich.

4 W skiad delegacji wchodzili: adw. dr Zdzistaw Krzeminski, wiceprezes NRA (przewod-
niczacy delegacji); adw. Stanislaw Rogoz, dziekan Rady Adwokackiej w Rzeszowie; adw.
Witold Dabrowski, skarbnik NRA; adw. Lucjan Gluza, rzecznik dyscyplinarny NRA.



