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ważnymi decyzjami nie uwzględniającymi interesów środowiska i spo
łeczeństwa.

Ubiegłe lata dały wystarczająco dużo dowodów na to, że samorząd, a w 
szczególności NRA, ma dostatecznie wyrobiony autorytet, aby wypełnić 
zadania, jakie na niej ciążą. Jest to szczególnie ważne obecnie, kiedy liczą 
się czyny, a nie słowa.

Odznaczenia państwowe dla adwokatów

Adwokatura dzięki swojej postawie przy wykonywaniu zawodu i za
angażowaniu społecznemu stała się grupą zawodową, której praca sta
nowi istotny wkład w życie społeczeństwa i kształtowanie praworząd
ności.

W uwzględnieniu tych zasług już po raz drugi Rada Państwa uchwałą 
z dnia 11 stycznia 1972 r. nadała przedstawicielom adwokatury — na 
wniosek Prezydium NRA — wysokie odznaczenia państwowe.

O d z n a c z e n i  zostali:

A. KRZYŻEM KAWALERSKIM ORDERU ODRODZENIA POLSKI:
1. adw. Wacław KOZŁOWSKI, członek ZA w Warszawie, członek 

Wyższej Komisji Dyscyplinarnej, były wieloletni wizytator NRA, 
były wieloletni kierownik ZA., były szef Polskiej Misji Wojsko
wej Badania Zbrodni Hitlerowskich w Berlinie, b. wicedyrektor 
Głównej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, 
a obecnie jej członek, bezpartyjny;

2. adw. Władysław MENDYS, członek ZA w Jaśle, długoletni kie
rownik zespołu i wieloletni działacz samorządu adwokackiego w 
różnych jego organach, działacz w kilku kadencjach rad naro
dowych jako radny, działacz Komitetu Frontu Jedności Narodu 
i różnych organizacji społecznych oraz Okręgowej Komisji Bada
nia Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, wieloletni działacz Stron
nictwa Demokratycznego, wielokrotnie odznaczany i wyróżniany 
za działalność w poszczególnych organizacjach.

B. ZŁOTYM KRZYŻEM ZASŁUGI:

1. adw. Miłosz CHMIEL, członek ZA w Katowicach, wieloletni 
działacz samorządowy, obecnie wicedziekan RA, wieloletni dzia
łacz partyjny i od szeregu lat I sekretarz POP PZPR Izby Ad
wokackiej, aktywny działacz społeczny;

2. adw. Stanisław GARLICKI, członek ZA w Warszawie, wieloletni 
działacz samorządu, a więc w latach 1945— 1948 — rzecznik dys
cyplinarny RA w Warszawie, w latach 1956— 1964 — dziekan 
Rady Adwokackiej, a następnie w latach 1964— 1967 — wiceprezes
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Naczelnej Rady Adwokackiej, Jako wiceprezes NR A położył duże 
zasługi przy wdrażaniu reformy adwokatury, a i dziś służy sa
morządowi swoją wiedzą i doświadczeniem w rozwiązywaniu tru
dnych problemów. Od 1967 r. do chwili obecnej aktywny czło
nek Wyższej Komisji Dyscyplinarnej, członek Komitetu Redak
cyjnego „Palestry”, bezpartyjny;

3. adw. Ireneusz KOMOROWSKI, członek ZA we Wrocławiu, wie
loletni działacz samorządu, członek rady, sekretarz RA i wice
dziekan w kilku kadencjach, długoletni działacz społeczny we 
Wrocławiu, bezpartyjny;

4. adw. Antoni SUSZKA, członek ZA w Rudzie Sl., długoletni kie
rownik zespołu, wieloletni działacz samorządu jako skarbnik RA, 
a obecnie wicedziekan od 1967 r. Aktywista społeczny ZBOWiD-u 
i Komitetu Frontu Jedności Narodu, członek ZSL.

C. SREBRNYM KRZYŻEM ZASŁUGI:
1. adw. Stanisław AFENDA, członek ZA we Wrocławiu, wieloletni 

kierownik zespołu adwokackiego, długoletni działacz samorządu, 
w tym od 8 lat wicedziekan RA, działacz ZPP, bezpartyjny;

2. adw. Mieczysław CINCIO, członek ZA w Rzeszowie, działacz sa
morządowy, obecnie członek Rady Adwokackiej, aktywista Ko
mitetu Frontu Jedności Narodu i w działalności społecznej.

JAN SZACHUŁOWICZ

Wybrane zagadnienia na tle ustawy 
z dnia 26. X. 1971 r. o uregulowaniu własności 

gospodarstw rolnych

O pracow anie za jm u je  się dw om a p ro blem a m i. J e d e n  dotyczy  n o rm  obszaro
w ych gruntów , któ re  m o gą  b y ć  p rzed m io tem  na by cia  n a  podstaw ie ustaw y ,  
w iążąc je  z zasadą jed n o ści praw a oraz z zasadam i sposobu na by cia  n ie r u 
chom ości. D rugi dotyczy uregulow ania  spraw y odpłatności za na by w an e n ie 
ru ch o m o ści.

1. P R Z E D S T A W IE N IE  P R O B L E M A T Y K I

Przedmiotem niniejszego opracowania są dwa problemy, które dają o sobie wy
raźnie znać przy stosowaniu ustawy.

Pierwszy z tych problemów — to kwestie związane z zakresem przedmiotowym 
ustawy:


