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ORZECIZNICTWO SADU NAIWYZSZEGO

W SPRAWACH ADWOKACKICH

UCHWAELA SADU NAJWYZSZEGO

z dnia 30 wrzesnia 1971 r.

(III CZP 60/71)*

Przedsiebiorstwu, w imieniu ktérego
radca prawny podpisal pozew i zlozyl
pelnomocnictwo, przysluguje wynagro-
dzenie za prowadzenic sprawy w wy-

sokoSei przewidzianej w trybie o wy-

* Opublikowana w OSNCP 1972 nr 3, poz. 48.

nagrodzenie adwokatow. Okolicznosé,
ze radca ten nie wystepowal przed sa-
dem i nie skladal dalszych pism pro-
cesowych, moze mie¢ wplyw na wyso-
koS¢ przyznanego wynagrodzenia.

ORZECIANICTWO WYZSZEJ KOMISII

DYSCYPLINARNEJS

OCRZECZENIE

z dnia 4 grudnia 1971 roku

(WKD 41/71)

Adwokat, ktory stawi sie na rozpra-
we sadowa lub do podjecia jakiejkol-
wiek czynno$ci zawodowej w stanie
nietrzezwosci, narusza w sposob po-
wazny swoje obowiazki zawodowe
i godnos¢ zawodu. Stan taki nie da sie
pogodzi¢ z prawidlowo pojetym inte-
resem spolecznym.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna po
rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 1971 r.
sprawy dyscyplinarnej adw. AB na
skutek odwolan obwinionego, Rzeczni-
ka Dyscyplinarnego i Prokuratora Wo-
jewodzkiego od orzeczenia Wojewo6dz-
kiej Komisji Dyscyplinarnej Izby Ad-
wokackiej w X 2z dnia 12 czerwca
1971 r. KD 5/71, na podstawie § 43
pkt 2, § 54 ust. 2 lit. b, ust. 3, § 55

ust. 1 i § 47 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwofci z dnia 22.XI1.1964 r. w
cprawie postepowania dyscyplinarnege
przeciwko adwokatom 1 aplikaniom
adwokackim (Dz. U. z 1965 r. Nr 2, poz.
D,

1. zmienita zaskarzone orzeczenie
w ten sposoéb, ze wymierzyla obwi-
nionemu adw. AB kare dyscyplinar-
ng zawieszenia w czynno§ciach za-
wodowych na okres lat dwoch, zali-
czajac na jej poczet okres tymcza-
sowego zawieszenia od dnia 27.1.
1971 r.;

2. obcigzyla obwinionego kosztami po-
stepowania w formie oplaty zry-
czaltowanej w kwocie ztotych 1200
za drugg instancje.
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Uzasadnienie

Wojewoddzka Komisja Dyscyplinarna
w X orzeczeniem z dnia 12 czerwca
1971 r. KD 5/71 uznala adwokata AB
za winnego tego, ze dnia 30 grudnia
1970 r. jako pelnomocnik powoda cy-
wilnego CD w sprawie karnej II Kp
712/70 Sadu Powiatowego w Z przybyt
do budynku sadowego i wziagt udzial w
rozprawie sgdowej w stanie ciezkiego
upojenia alkoholowego, dopuszczajge
sie ciezkiego naruszenia powagi sgdu
i wywolujgc swoim zachoweniem sie
publiczne zgorszenie, i z mocy art. 94
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 19.XIIL
1963 r. o ustroju adwokatury wymie-
rzyia mu kare dyscyplinarng zawiesze-
nia w czynno§ciach zawodowych na
okres 1 roku i 6 miesiecy z zalicze-
niem na jej poczet okresu tymczasowe-
go zawieszenia od dnia 27 stycznia do
dnia 12 czerwca 1971 r. oraz obcigzyla
go kosztami postepowania dyscyplinar-
nego w formie oplaty zryczattowanej
w kwocie 1200 ziotych.

W zlozonych od tego orzeczenia od-
wolaniach na niekorzy§é obwinionego
tylko od wymiaru kary Rzecznik Dys~
cyplinarny wnosi o wymierzenie kary
pozbawienia prawa wykonywania za-
wodu, a Prokurator Wojewoédzki —
o wydalenie z adwokatury.

Odwotanie obwinionego zarzuca za-
skarzonemu orzeczeniu naruszenie za-
sady bezpofrednioci przez to, ze nie
przestuchano na rnzprawie zZadnego
swiadka na okolicznoé§é ,stanu” obwi-
nionego w Sadzie w dniu 30.XII1.1970 r.
oraz biegtych, ktoérzy wydali opinie, a
ponadto nie uwzgledniono jego wnio-
sku o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego farmakologa na okolicznosé
dzialania zastrzyku ,,Dolargan”. W kon-
kluzji odwolenia obwiniony wnosi o©
uniewinnienie go od zarzutu aktu os-
karzenia badZ tez o przekazanie spra-
wy Wojewoédzkiej Komisji Dyscypli-
narnej do ponownego rozpoznania.

Wyisza Komisja Dyscyplinarna zwa-
zyta, co nastepuje.

Z prawidltowych vstalen Wojewddz-
kiej Komisji Dyscyplinarnej oraz ze-
branego w sprawie materiatu dowodo-
wego wynika, Ze:

— w dniu 30.XII.1970 r. okoto godz.
4 obwiniony wypil 50 gramow
rumu z herbata,

— na rozprawie I C 2127/70, ktéra
odbyta sie okoto godz. 9, nie za-
uwazono, by byl on w stanie
wskazujacym ua spozycie alko-
holu,

— obwiniony udat si¢ do przychod-
ni lekarskiej, gdzie lekarz zrobit
mu zastrzyk z Dolarganu w ilo$-
ci 0,1 juz po rozprawie I C 2127/
/70,

— wedlug biegtych prof. dra EF,
profesora medycyny sadowej AM
w X, i dra GH, adiunkta Zakladu
Medycyny Sadowej AM w X,
a) ,Dolargan jest $rodkiem prze-
ciwb6lowym 1 w przecietnych
dawkach (0,05—0,15) nie powodu-
je stanbéw zamroczen”, b) o godz.
9 nie moglo byé alkoholu we
krwi obwinioneygo, gdyz 50 gr ru-
mu, ktére wypil on okoto godz. %.
ulegto eliminacji po uplywie 2—
—3 godzin, ¢) zapach alkoholu,
ktéry wyczuwalny byl u obwi-
nionego na rozprawie, nie mogt
pochodzié od zastrzyku Dolargan
(k. 17—18),

— na drugim w {ymze dniu termi-
nie, a mianowicie w sprawie II
Kp 712/70, okolo godz. 10 biegly
lekarz dr 1J stwierdzila, Ze ob-
winiony adwokat AB jest w sta-
nie silnego zamroczenia alkoholo-
wego, a wedlug zapisu w proto-
kole rozprawy Sgd — z odleglo$-
ci okolo 3 m — odczul ,nieprzy-
jemng won alkoholu” pochodzaca
od obwinionege, ktéry ,nieporad-
nie zajmowal miejsce na lawie
obroncdéw i w dalszym ciggu bel-
kotal niezrozumiale” (k. 2).
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Mimo tych wyraznych poszlak wska-
zujacych na naduzycie alkoholu przez
obwinionego Wyzsza Komisja Dyscyp-
linarna, uwzgledniajgc jego wniosek,
dopuscita dow6d z opinii -bieglego to-
ksykologa dra KZ, specjalisty II stop-
nia, ktéry po przeprcwadzeniu badania
lekarskiego wydal opinie, ze:

— w przychodni lekarskiej obwinio-
ny nie byt pod wplywem alko-
holy,

— nie moZna wylaczyé wzmozonej
reakcji organizmu po wstrzyknie-
ciu ,,Dolarganu” oraz po spozyciu
alkoholu,

— réwniez nie mozna oceni¢ iloSci
spozytego alkoholu, gdyz w wy-
padku wspoéldziatania farmakolo-
gicznego moglo powstaé zjawis-
ko potencjalizacji dwoéch czynni-
kéw, majacych istotny wplyw na
czynno$ci organizmu (k. 43—44).

Réwniez sam obwiniony nie wylgczyt
faktu picia alkoholu przed druga roz-
prawg wyjasniajac, ze ,nie pamieta,
by wtedy pit alkohol, chyba ze po za-
strzyku”.

Oceniajac te wypowiedz obwinionego
nalezy podnie§é, ze adwokat AB byl
juz prawomocnie ukarany nagang za
przebywanie w stanie nietrzeZwym na
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terenie sgdu i zespolu (orzeczenie WKD
86/69 z dnia 4.X.1969 r.).

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna wy-
raza poglad, ze adwokat, ktéry stawi
sie na rozprawe sgdowa lub do podje~
cia jakiejkolwiek czynnoéci zawodowej
w stanie nietrzeZwo$ci, narusza w spo-
séb powazny swoje obowigzki zawodo-
we 1 godno§é zawodu. Stan taki nie da
sie pogodzié¢ z prawidiowo pojetym in-
teresem spotecznym.

W tych warunkach nalezalo uznaé
odwolanie obwinionego za niezasadne
oraz uwzglednié czeSciowo odwolania
Rzecznika Dyscyplinarnego i Prokura-
tora Wojewodzkiego.

Jedynie ze wzgledu na to, ze obwi-
niony moégt nie wiedzieé o wzmozonym
dziataniu alkoholu na organizm w po-
tgczeniu z zastrzykiem ,Dolarganu”,
poniewaz brak dowodu o uprzedzeniu
go przez lekarza przychodni lekarskiej
o wzroScie toksycznosci takiego poig-
czenia, Wyzsza Komisja Dyscyplinarna
cgraniczyla si¢ do zaostrzenia wymie-
rzonej mu przez I instancje kary do
2 (dwoch) lat zawieszenia w czynnos-
ciach zawodowych, obcigzajge obwinio-
nego kosztami postepowania dyscypli-
narnego za II instancje w formie opla-
ty zryczaltowanej w kwocie 1200 zto-
tych.

W kwartalniku nr 3—4 za rok 1971, wydanym przez organizacje Contre de la
Paix Mondiale par le Droit, ukazal sie obszerny artykul Prezesa Naczelnej Rady
Adwokackiej adw. dra Stanistawa Godlewskiego, po§wiecony ustrojowi adwokatury
i wykonywaniu zawodu adwokata w Polsce. Zeszyt wydany jest w jezyku angiel-

skim i francuskim.

W artykule tym Autor omawia organizacje adwokatury w naszym kraju, wy-
mieniajgc dzialajgce organy samorzadu, ich kompetencje, tryb postepowania dyscyp-

linarnego oraz zasady wpisu na liste.

Artykut podkre§la zasade samorzadno$ci adwokatury oraz iminunitet adwokacki,
z ktérego korzystajg masi adwokaci przy wykonywaniu zawodu.



