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ORZECZNICTWO SADU NAIWYZSZEGO

1.

WYROK Z DNIA 6 MARCA 1973 R.
(V KRN 591/72) *

1. Rodzaj winy ma istotne znaczenie
dla oceny, czy w konkretnym wypadku
nalezy stosowaé¢ warunkowe zawiesze-
nie wykonania kary, Wyrazem szczegol-
nego potraktowania w kodeksie kar-
nym os6b dopuszczajacych si¢ prze-
stepstw nieumyS$lnie jest okoliczno$é, ze
kodeks karny stwarza szersze mozli-
wosci do orzekania gawieszenia wyko-
nania kary za przestepstwa nieumysSine
(do 3 lat pozbawienia wolnosci) niz za
przestepstwa umysine (do 2 lat).

2. Nieprzyznanie sie oskarzonego do
przestepstwa, jako forma obrony przed

odpowiedzialnoscia, nie moze byé po-
czytane na niekorzysé oskarizonego i sa-
mo przez sie nie oslabia dodatniej
prognozy co do oskarzonego, jezeli ta
prognoza wynika z analizy osobowos$ci
oskarzonego, jego warunkéw zZycio-
wych, zachowania si¢ po popelnieniu
przestepstwa oraz innych okolicznosci
dotyczacych jego dotychczasowego zy-
cia.

To samo dotyczy braku na rozpra-
wie skruchy oskarzonego, stanowiacej
konsekwencje jego ochrony.

* Przedruk tezy opublikowanej w OSNKW 2z 1973 r., nr 9, poz. 108. Sad Najwyiszy w wy-
roku tym oddalil rewizje nadzwyczajng wniesiong przez Prokuratora Generalnego PRL od
wyroku Sgdu Wojewoédzkiego w Lublinie z dnia 10.VII.1972 r.

2,

POSTANOWIENIE Z DNIA 19 GRUDNIA 1972 R.
(V KRN 462/72) **

Zgodnie z przepisem art. 444 § 3
k.p.k. sad umarza postepowanie, jezeli
oskarzyciel prywatny nie stawil sie¢ na
rozprawe glowna bez usprawiedliwie-
nia powoddéw. Takie niestawienie si¢
oskarzyciela prywatnego na rozprawe
glowna uwaia sie¢ za odstapienie od
oskarzenia.

Jeieli natomiast oskarzyciel prywat-
ny stawil si¢ na rozprawe glowng w

chwili jej rozpoczecia, lecz nastepnie
byl nieobeeny w toku przewodu sado-
wego, to nieobecnoSé jego nie powodu-
je w tym wypadku umorzenia postepo-
wania. Nie powoduje réwniez umorze-
nia postepowania niestawiennictwo os-
karzyciela prywatnego na dalszy ciag
przerwanej rozprawy, jest to bowiem
ta sama rozprawa, na ktorej rozpocze-
cie oskarzyciel prywatny sie stawil.

** Przedruk tezy opublikowane] w OSNKW z 1873 r. nr 9, poz. 114,
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UCHWALA Z DNIA 8 LUTEGO 1973 R,
(XIX UZP 3/72) *

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu
na posiedzeniu jawnym nastepu-
jacego  zagadnienia prawnego
przekazanego przez Trybunal
Ubezpieczenn Spoltecznych postano-
wieniem z dnia 24 czerwca 1972 r.
do rozstrzygniecia w trybie art.
355! prawa o sgdach ubezpieczen
spotecznych:

»CzZy poszkodowane-
mu w razie zasgdze-
nia odszkodowania z
tytulu trwatego usz-
czerbku na zdrowiu
przyslugujag koszty
adwokackie?

postanowil udzielié nastepu-
jacej odpowiedzi:

W sprawie, w ktérej pracow-
nik dochodzi przed sadami
ubezpieczen spolecznych w
trybie art. 16 ust. 5 ustawy
z dnia 23 stycznia 1968 r. o
Swiadczeniach pienieznych
przystugujacych w razie wy-
padkéow przy pracy (Dz. U.
Nr 3, poz. 8) od zakladu pra-
cy Swiadczen okreslonych w
art. 10—13 tejze ustawy, ma-
ja zastosowanie przepisy o
kosztach zawarte w prawie
o sgdach ubezpieczen spolecz-
nych.

Uzasadnienie

Trybunal Ubezpieczen Spolecz-
nych przekazal Sgdowi Najwyz-
szemu w trybie art. 355! prawa
o sgdach ubezpieczen spotecznych
przytoczone w sentencji uchwatly
zagadnienie prawne. Zagadnienie
to jpowstalo na tle opisanego nizej
stanu faktycznego.

Henryk D., monter rusztowan
w Przedsiebiorstwie Budownictwa
Przemyslowego nr 4 w P., ulegl
w dniu 20 wrzesnia 1969 r. w cza-
sie pracy wypadkowi, doznajgc
zlamania kregostupa w okolicy
ledzwiowej i ogoélnego potlucze-
nia. Lekarze PZU okreslili na 16%0
jego trwaly uszczerbek na zdro-
wiu, co odpowiada kwocie 6 000 z1
odszkodowania, a zakladowa ko-
misja rozjemcza odmoéwila mu
przyznania wyzszego odszkodowa-
nia. Wskutek tego Henryk D. w

skardze do Okregowego Sadu
Ubezpieczenn Spotecznych doma-
gal sie wyzszej kwoty odszkodo-
wania i zgdal réwmnoczesnie przy-
znania mu zwrotu kosztéw proce-
su wedlug norm przepisanych.

Takie samo zZgdanie, po czescio-
wym uwzglednieniu jego roszczen
odszkodowawczych przez Okrego-
wy Sad Ubezpieczen Spolecznych,
zostato zgloszone w skardze rewi-
zyjnej do Trybunalu Ubezpieczen
Spotecznych, ktéry — odraczajgc
rozpoznanie sprawy — przekazal
sformulowane wyzej zagadnienie
prawne do rozstrzygniecia Izbie
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
Sagdu Najwyzszego.

W uzasadnieniu zgloszonego za-
gadnienia Trybunal przytoczyl, co
nastepuje:

Ustawa z dnia 23 stycznia 1968 r.

* Uchwata ta zostala opublikowana w OSNCP z 1973 r. nr 10, poz. 167.
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o $wiadczeniach pienieznych przy-
stlugujacych w razie wypadkow
przy pracy (Dz. U. Nr 3, poz. 8),
ktérej przepisy zostaly rozciag-
niete na choroby zawodowe roz-
pcrzgdzeniem Rady Ministrow z
dnia 18 czerwca 1968 r. (Dz. U.
Nr 22, poz. 145), zmienila dotych-
czasowy tryb dochodzenia rosz-
czen od uspotecznionych zakladéw
pracy w ten sposdb, ze wylaczyla
w tych sprawach postepowanie
przed sgdami powszechnymi (cy-
wilnymi) i przekazala te sprawy
do rozpoznania w trybie odwolan
od orzeczen zakladowej (tereno-
wej) komisji rozjemczej lub jed-
nostki nadrzednej nad zakladem
pracy — sadownictwu ubezpie-
czen spolecznych (art. 16 ust. 5
ustawy).

Poprzednio, w czasie rozpozna-
wania spraw przez sady powszech-
ne, pracownicy, ktérzy ulegli wy-
padkowi w zwigzku z pracg, mo-
gli — w razie zasgdzenia na ich
rzecz od zakladu pracy odszkodo-
wania — dochodzi¢ ponadto sku-
tecznie zasgdzenia kosztéw proce-
su na podstawie art. 98 i nast.
k.p.c.

Obowiazujgce natomiast w po-
stepowaniu przed sgdami ubezpie-
czen spolecznych prawo o sadach
ubezpieczen spotecznych (jedn.
tekst: Dz, U. z 1961 r. Nr 41, poz.
474) nie zawiera odpowiednich
przepis6w o zwrocie kosztéw pro-
cesu na rzecz strony wygrywajg-
cej proces jak w k.p.c. Wprost
przeciwnie, stosownie do art. 116
§ 3 tegoz prawa, jezeli prawo to
nie stanowi inaczej, koszty pro-
cesu obcigzajg strone, ktéra je po-
niosta, bez wzgledu na wynik pro-
cesu.

Opierajac sie wiec na tym prze-
pisie, nie moina byloby w zad-
nym wypadku zasgdzié na rzecz
poszkodowanego kosztéw procesu

(adwokackich) mimo uwzglednie-
nia jego roszczenia o jednorazowe
odszkodowanie z tytulu trwalego
uszczerbku na zdrowiu.

Ustawa z dnia 23 stycznia 1968
r. o S$wiadczeniach pienieznych
przystugujgcych w razie wypad-
kéw przy pracy réwniez nie za-
wiera przepisu o mozliwo$ci do-
chodzenia przez poszkodowanego
kosztéw procesu (adwokackich).

W zwiagzku z tym powstaje kwe-
stia, czy w Swietle obowigzujgce-
go stanu prawnego pracownicy,
ktérzy wulegli wypadkowi przy
pracy, nie majg prawa dochodze-
nia zwrotu kosztéw adwokackich,
mimo ze mogg nadal korzystaé¢ z
pomocy pelmomocnikéw proceso-
wych, w tym adwokatéow z wy-
boru (zgodnie za$ z art. 107 § 1
prawa o sadach ubezpieczen spo-
lecznych, poczynajgc od zlozenia
srodka odwotawczego do Trybu-
nalu  Ubezpieczen Spotecznych
obowigzuje zastepstwo stron przez
adwokatow), czy tez kwestia ta
zostala przeoczona przez ustawo-
dawce, w zwigzku z czym nalezy
szukaé jej wyjasnienia w drodze
analizy odpowiednich przepiséw
prawa i ustalonego orzecznictwa.

Zdaniem Trybunalu w omawia-
nym wypadku zachodzi druga z
wymienionych mozliwosci. Do ta-
kiego bowiem wniosku moze upo-
waznia¢ miedzy innymi uchwatla
Izby Pracy i Ubezpieczen Spolecz-
nych Sadu Najwyzszego z dnia
24.X.1969 r. III PZP 8/69.

W uchwale tej Sad Najwyzszy
zajgl sie oméwieniem charakteru
$wiadczen przypadajacych od za-
kladu pracy, wymienionych w
art. 10—13 cyt. ustawy, i wypo-
wiedzial poglad, ze roszczenia o
te $wiadczenia sg roszczeniami
majatkowymi, wynikajgcymi ze
stosunku prawnego istniejgcego
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miedzy réwnorzednymi podmio-
tami — zakladem pracy i pracow-
nikiem — a  odpowiedzialnosé
uspolecznionego zakladu pracy,
unormowana ustawg, zwigzana
jest Scisle ze stosunkiem zobowig-
zaniowym. Uzasadnia to, zgodnie
z wypowiedzianym w uchwale po-
gladem, potraktowanie przepiséow
art. 10—13 cyt. ustawy jako prze-
pisbw z dziedziny stosunkéw
pracy.

Taka interpretacja pozwolila
Sadowi Najwyzszemu na stwier-
dzenie w konsekwencji, ze w sto-
sunku do tych roszczen majg za-
stosowanie przepisy prawa cywil-
nego o przedawnieniu (do rosz-
czen z art. 10 i 13 ustawy — prze-
pis art. 105 p.o.p.c., do roszczen
za$ z art. 11 1 12 — art. 118 k.c.).

W swietle motywow cytowanej
uchwaly powstaje pytanie, czy ze
wzgledu na majgtkowy charakter
roszczen z art. 10—13 cyt. ustawy
i zasade odpowiedzialnosci uspo-
lecznionego zakladu pracy, opartg
na stosunku zobowigzaniowym,
oraz przyjecie przez Sad Najwyz-
szy mozliwosci stosowania do tych
roszczen pewnych przepisow z
dziedziny prawa cywilnego (trak-
tujgcych o przedawnieniu rosz-
czen) nie nalezy stosowaé innych
przepisOw prawa cywilnego badz
postepowania cywilnego, a w
szczegolnosci art. 98 i nast. k.p.c.
o kosztach procesu, korzystnych
dla poszkodowanych pracowni-
kow.

Wydaje sie, ze na przeszkodzie
temu mnie powinien staé¢ przepis
art. 116 prawa o sgdach ubezpie-
czen spolecznych. Przepis ten
bowiem pochodzi z okresu, kiedy
roszczenia przewidziane obecnie
w art. 10—13 cyt. ustawy nie byly
rozpatrywane przez sady ubez-
pieczenn spolecznych, a wiec nie
jest on adekwatny do zmienione-

8 — Palestra

-omawianej

go obecnie prawa materialnego,
i dlatego decydujace znaczenie w
kwestii mnalezaloby
przypisa¢ charakterowi tych rosz-
czen.

Rowniez art. 22 ustawy o swiad-
czeniach pienieznych przystuguja-
cych w razie wypadkéw przy
pracy nie powinien {przesgdzaé
omawianej kwestii na niekorzysé
poszkodowanych pracownikéw, z
treSci bowiem tego przepisu nale-
zaloby wyciggngé¢ wniosek, ze nor-
muje on tylko w sposéb komplek-
scwy wynagrodzenie na rzecz
pracownikdéw (i ich rodzin) wszel-
kich szkéd powstatych na skutek
wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej, nie dotyczy natomiast
kosztéw poniesionych przez pra-
cownika, niezbednych do celowe-
go dochodzenia praw 1 celowej
obrony.

Na koniec Trybunal zauwaza,
ze odmowa zasgdzenia na rzecz
poszkodowanych pracownikow
poniesionych przez nich kosztéw
adwokackich doprowadzilaby w
rzeczywisto$ci do zmmniejszenia
przyznawanego im jednorazowego
odszkodowania, co oczywiscie by-
loby sprzeczne z wolg ustawo-
dawcy i celem omawianej ustawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co na-
stepuje:

W sSwietle art. 1 k.p.c. regulg
jest orzekanie przez sady pow-
szechne w postepowaniu cywil-
nym o roszczeniach majgcych swe
zrodlo w prawie cywilnym, ro-
dzinnym i opiekuhczym oraz w
prawie pracy. Sg to sprawy cywil-
ne. Takimi sprawami cywilnymi
byly i nadal sg sprawy roszczen
pracownikow, ktorzy ulegli wy-
padkowi w czasie pracy.

W s$wietle art. 24 ust. 2 dekretu
z dnia 25 czerwca 1954 r. o po-
wszechnym zaopatrzeniu emery-
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talnym pracownikéw i ich rodzin
(jedn. tekst: Dz. U. z 1958 r. Nr
23, poz. 97) sady powszechne, roz-
poznajac te sprawy, dokonywaly
oceny winy zakladu pracy w za-
kresie nanuszenia jego obowigz-
kéw, wynikajgeych z przepisow
dotyczgcych ochrony zycia i zdro-
wia pracownikéw, oraz (ewentual-
nie) oceny zakresu, w jakim pra-
cownik przyczynil sie do powsta-
nia lub zwiekszenia szkody (art.
362 k.c.).

Ustawa z dnia 23 stycznia 1968
r. o S$wiadczeniach pienieznych
przystugujagcych w razie wypad-
kéw przy pracy (Dz. U. Nr 3, poz.
8), zwana w dalszym ciggu uza-
sadnienia ustawg wypadkowa,
uproscita podstawe odpowiedzial-
no$ci zakladu pracy, sprowadza-
jac ja do zasady wzmozonego ry-
zyka (art. 1 ust. 2), wyelimino-
wala trudnosci zwigzane z oceng
winy zakladu pracy czy tez przy-
czynienia sie pracownika do szko-
dy, a w konsekwencji przekazala
orzekanie w tych sprawach orga-
nom wewnatrzzakladowym i ko-
misjom rozjemczym (zakladowym
czy terenowym). Rada Ministrow
okreslila w drodze rozporzadzenia
szczegOlowy tryb postepowania
przy ustalaniu prawa do $wiad-
czen wyrownawecezych, zasady ich

obliczania, wyplacania oraz
wstrzymywania  wyplaty tych
$swiadczen, szczegblowe =zasady
wyplacania jednorazowych od-

szkodowan oraz odszkodowan za
przedmioty zniszczone lub uszko-
dzone wskutek wypadku, a ponad-
to organy powolane do ustalania
trwalego uszczerbku na zdrowiu,
tryb postepowania w tych spra-
wach oraz zasady wspoéldziatania
zakladéw pracy z organami usta-
lajgeymi trwaly uszczerbek na

* Qpubl. w OSNCP 1973, z. 7—8, poz. 118.

zdrowiu (rozporzgdzenia wyko-
nawcze Rady Ministréw ujete pod
pozycjami 143, 144 i 145 w Dz. U.
z 1968 r. Nr 22). Z mocy art. 16
ust. 5 ustawy wypadkowej orze-
czenie zakladowej komisji rozjem-
czej w tych sprawach podlega za-
skarzeniu przez kazdg ze stron do
okregowego sgdu ubezpieczen spo-
lecznych, od ktérego wyroku
przystugujg srodki prawne okres-
lone w przepisach prawa o sgdach
ubezpieczen spolecznych.

Mimo przekazania tych spraw
organom administracyjnym, za-
kladowym komisjom rozjemezym
czy sgdom typu administracyjne-
go, sprawy te nie utracity charak-
teru spraw cywilnych. Wykazuja
to w sposoéb przekonywajacy dwie
uchwaty Sadu Najwyzszego pod-
jete w skladach powiekszonych,
z ktorych jedna, z dnia 24.X.1969
r. [II PZP 8/69 (OSNCP 1970, nr
3, poz. 41), okresla czas przedaw-
nienia roszczen z art. 11 i 13 usta-
wy, a druga, z dnia 26.1.1973 r.
II1 PZP 29/72 *, ustala prawo Zg-
dania 890 odsetek od s$wiadczen
z ustawy wypadkowej za czas
op6znienia, liczagc od daty uchy-
bienia terminéw platnosci okres-
lonych w rozporzadzeniach Rady
Ministréow z dnia 18 czerwca 1968
r. (Dz. U. Nr 22, poz. 144 i 145).

Podobnie w przeszlosci pewne
roszczenia o charakterze cywil-
neprawnym byly przekazywane
na droge postepowania adminis-
tracyjnego lub egzekucji admini-
stracyjnej. Dotyczylo to np. pra-
cownikow Panstwowego Przedsie-
biorstwa ,,Polska Poczta, Telegraf
i Telefon”, ktorzy byli pociagani
do odpowiedzialnosci majgtkowej
(cywilnej) na podstawie orzeczenia
administracyjnego (§ 60 i 61 roz-
porzadzenia Rady Ministrow =z
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dnia 1 stycznia 1934 r. o stosunku
stuzbowym pracownikéw Pan-
stwowego Przedsiebiorstwa ,,Pol-
ska Poczta, Telegraf i Telefon” —
Dz. U. Nr 4, poz. 25), nadzér za$
nad legalnoscig ostatecznego orze-
czenia wydanego w postepowaniu
administracyjnym sprawowaly sg-
dy powszechne, ktére w procesie
orzekaly, ze roszczenie przedsie-
biorstwa PPTT nie istnieje w ca-
tosci lub w czesci, przy czym obo-
wigzek udowodnienia w sporze
winy i szkody wyrzadzonej przez
pracownika cigzyt na PPTT (§ 62
cyt. rozporzadzenia).

Podobnie ma sie rzecz w od-
niesieniu do cywilnych roszczen z
tytulu najmu lokali (ustawa z dnia
6 czerwca 1958 r. o Scigganiu na-
lezno$ci Panstwa z tytulu najmu
lokali — Dz. U. z 1958 r. Nr 35,
poz. 156 i z 1961 r. Nr 32, poz.
159).

Ustawa natomiast z dnia 17
czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji juz
w sposOb ogdlny poddala egzeku-
cji administracyjnej inne nalezno-
§ci pieniezne, jezeli przypadaja
one Skarbowi Panstwa lub pan-
stwowej jednostce administracyj-
nej. Charakter cywilny tych nalez-
nosci decyduje o kontroli sagdu (ko-
misji arbitrazowej) w sporze o ist-
nienie lub wysoko$é tych nalez-
ncéci (art. 2 § 2 cyt. ustawy). Ich
katalog zostal ujety w § 1 rozpo-
rzgdzenia Rady Ministrow z dnia
27 wrzesnia 1966 r. w sprawie
wykonania ustawy o postepowa-
niu egzekucyjnym w administra-
cji (Dz. U. Nr 45, poz. 279).

W odniesieniu natomiast do
Swiadczen okres$lonych w art. 10—
13 ustawy wypadkowej kontrola,
o ktérej wyzej mowa, zostala po-
wierzona z mocy art. 16 ust. 5
tej ustawy okregowym sgdom
ubezpieczen spolecznych.

Te historyczne rozwazania sta-
nowig wstep do odpowiedzi na
watpliwosci sformulowane w uza-
sadnieniu przedstawionego zagad-
nienia i prowadzg do wniosku, ze
materialnoprawny charakter rosz-
czen nie ma decydujgcego znacze-
nia dla kierunku ustawodawczych
rozwigzan w zakresie wyboru po-
stepowania do realizacji tych ro-
szczen.

Nie ma takze znaczenia dla roz-
wazanego zagadnienia okolicznos¢,
ze prawo o sadach ubezpieczen
spotecznych z dnia 28 lipca 1939 r.
(jedn. tekst: Dz. U. z 1961 r. Nr
41, poz. 215 ze zm.) nie jest do-
stosowane do nowych zadan wy-
nikajacych z ustawy wypadkowej.
Nie moze bowiem decydowaé o
odpowiedzi na przedstawione za-
gadnienie znana rzymska paremia:
ubi eadem legis ratio, ibi eadem
legis dispositio, ktoéra tu zostata
zachwiana.

Sady ubezpieczenr spolecznych
majg charakter sgdéw administra-
cyjnych. Zatozeniem ich bowiem,
okreslonym w art. 1 prawa o tych
sgdach, jest w zasadzie rozpatry-
wanie skarg pracownik6w na de-
cyzje organéw rentowych admini-
stracji panstwowej bgdz na decy-
zje organdéw odwotawczych w za-
kresie zaopatrzenia emerytalnego
i $wiadezen inwalidzkich. Na tym
tle postepowanie przed sadami
ubezpieczen spolecznych wykazu-
je réznice w stosunku do procesu
cywilnego. Dominuje bowiem w

~ postepowaniu przed tymi sadami

zasada oficjalno-§ledcza z zanie-
chaniem dyspozycyjnosci (art. 221).
Charakter tych sadéw i spraw

. im poddanych silg rzeczy oddzia-

luje takze na sytuacje uczestni-
kéw postepowania w kwestii ko-
sztéw procesu.

W prawie o sgdach ubezpieczen
spolecznych materia ta zostala
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uregulowana na odmiennych za-
sadach niz te, jakie przyswiecaly
tworcom kodeksu postepowania
cywilnego. W kodeksie bowiem
obowigzuje zasada obiektywnej
odpowiedzialno$ci za wynik pro-
cesu, natomiast w prawie o sg-
dach ubezpieczenn spotecznych —
zasada ponoszenia przez kazdg ze
stron wlasnych kosztow. Ma to
swoje prawne i spoleczne uzasad-
nienie, ktoére zostalo ujete w mo-
tywach ustawodawczych do usta-
wy o sgdach ubezpieczen spotecz-
nych, a ponadto wyraza sie w fak-
cie, ze postepowanie przed tymi
sgdami wolne jest od oplat sado-
wych, koszty za$ postepowania po-
nosi — poza wypadkami wyjatko-
wymi, wyraZnie wskazanymi w
ustawie — Skarb Panstwa (art.
116 § 2 prawa o sgdach ubezpie-
czen spolecznych).

Kwestia kosztow postepowania
zostala poza tym w prawie o sg-
dach ubezpieczen spolecznych ure-
gulowana caltofciowo i wyczerpu-
jgco. Przykladami sg: art. 117
ustawy o s.u.s. i — odmiennie nie-
co co do kosztow opinii biegle-
go — art. 41 ust. 3 ustawy z dnia
13 czerwca 1967 r. o kosztach s3-

dowych w sprawach cywilnych;
art. 118 ustawy o s.u.s. i jego od-
powiednik — art. 277 k.p.c. w zw.
z art. 304 k.p.c.; art. 120 ustawy
o s.us. i art. 103 k.p.c. jako jego
odpowiednik; art. 122 wustawy o
s.u.s. i art. 110 k.p.c. W ustawie
0 s.u.s. nie ma natomiast przepisu
o tresci podobnej do art. 109 k.p.c.
Dowodzi to, ze po pierwsze nie
ma luki w rozwazanym zakresie,
gdyz luka zachodzi tylko wow-
czas, kiedy dla konkretnego sto-
sunku spolecznego, prawnie nie-
obojetnego, brak jest normy praw-
nej czy to wyraznej, czy tez da-
jacej sie wyprowadzi¢ w drodze
wykladni, po drugie za$, Ze nor-
my ustawy o sadach ubezpieczen
spotecznych, regulujgc zagadnie-
nie kosztéw postepowania przed
tymi sgdami, nie dajg zadnej ze
stron, w tym skarzacemu, upraw-
nienia zgdania zwrotu od strony
przeciwnej kosztéw  procesu.
W wyjatkowych wypadkach, prze-
widzianych w ustawie, a uregulo-
wanych odmiennie, sgd ubezpie-
czen spotecznych dziala z urzedu.
Rozwazania te prowadzg do
podjecia przez Sad Najwyzszy
uchwaly ujetej w sentencji.



