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FILIP ROSENGARTEN

Podpis i jego znaczenie w prawie cywilnym®

Opracowanie niniejsze omawia pojecie podpisu w znaczeniu prawnym
(w przeciwienstwie do podpisu w znaczeniu potocznym), warunki waez-
nosci ‘podpisu oraz jego znaczenie tak w zakresie prawa materialnego
jak i formalnego.

I. Podpis stanowi jeden z najpowszechniejszych elementéw codziennego
zycia prawnego, a mimo to brak jest jego ustawowej definicji.

W mysl orzeczenia Sagdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1967 r. II PZ
22/67', w znaczeniu powszechnie uzywanym podpis to napisany lub
uwierzytelniony znak reczny (odcisk palca). '

Wyktadnia semantyczna wyrazu ,,podpis” prowadzi jednak do wnios-
ku, ze pojecie to obejmuje tylko napisany znak reczny, a nie tuszowy
udcisk palca, chociaz z tuszowym odciskiem palca — przy istnieniu ‘in-
nych warunkéw wymienionych w art. 79 k.c. — wigze ustawa skutki
prawne przewidziane dla podpisu .

Podpis nie wywolujacy  skutkéw prawnych jest mimo to podpisem w
powszechnym tego stowa znaczeniu. Jezeli np. ¢wiczymy swoj podpis na
kartce papieru, to tak nakreslony znak reczny stanowi podpis w znacze-
niu potocznym, ale nie w znaczeniu prawnym; nie jest on zdarzeniem
prawnym i nie wywoluje powstania, zmiany lub ustania stosunku praw-
nego. ’

Podpis jest graficznym znakiem stuzgcym do identyfikacji danej osoby
na dokumencie i poniekad symbolizuje on te osobe. Takg role spelnia np.
autograf umieszczony na karcie tytulowe] ksigzki, na zdjeciu fotograficz-
nym, w pamietniku itp. Na ogo6l jednak laczg sie z podpisem pewne
okreslone cele prawne i skutki, zalezne od okolicznosci danego wypadku.
Podpis moze oznacza¢ stwierdzenie obecno$ci, przyjecie czego$ do wia-
domosci, potwierdzenie odbioru, zaswiadczenie o istnieniu pewnego sta-
nu faktycznego, zlozenie pewnego oswiadczenia woli itd., a wszystko to
zalezy od tresci dokumentu, na ktéorym podpis zostal umieszczony.
Podpis stanowi na ogél afirmacje tego dokumentu. Bywa jednak i tak,

* Autor pomingl w swoim artykule brawng role podpisu w obrocie jednostek gospodarki
uspolecznionej. Kwestia ta wymaga osobnego opracowania. Redakcja.

1 NP z 1967 r. nr 12 s. 1720—1722.

2 J. Krajewski: Glosa do orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1967 r.,
NP z 1967 r. nr 12, s. 1722—1724.

3 A. Wolter: Prawo cywilne — Zarys czesci ogbélnej, Warszawa 1970 r., s. 95.
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ze sam podpis ma swoja tre$¢. Tak np. podpis umieszczony na odwrocie
wekslu stanowi okreslone zobowiazanie danej osoby, a wigc jest oswiad-
czenicm woli o tresci domyslnej i przewidzianej przez prawo wekslowe.
Podpis na liscie ptac w odpowiedniej pozycji 1 rubryce oznacza potwier-
dzenie odbioru wypisanej obok podpisu kwoty pienigznej

Podpis jednej i tej samej osoby moze mie¢ rdézne znaczenie i rodzi¢
rozne skutki w zaleznosci m.in. od tego, w jakim charakterze osoba podpi-
sujgca sie w konkretnym wypadku wystepuje. Inne znaczenie ma i inne
skutki wywoluje podpis na dekrecie, wyroku czy prywatnym dokumencie,

Niniejsze opracowanie dotyczy tylko podpisu w znaczeniu prawnym
w ramach prawa cywilnego.

Pewne unormowanie omawianych zagadnien znajdujemy w przepi-
sach art. 78 i 79 k.c., regulujgcych zachowanie pisemnej formy czynnosci
prawnej, oraz w art. 126 k.p.c., dotyczacym m.in. podpisu na piSmie pro-
cesowym, a wiec warunku formalnego czynnosci procesowej.

Dalsze uwagi odnoszg sie do zagadnien podpisu w zasadzie tak z punktu
widzenia prawa materialnego 'jak i formalnego, w jednolitym bowicm
systemie prawa to samo pojecie nie moze mie¢ réznej tresci w réznych
dyscyplinach prawa.?

II. Podpis jako znak reczny okreslonej osoby powinien w swoim
brzmieniu wskazywa¢ te wlasnie osobe, a wiec odtwarza¢ jej imie i naz-
wisko lub tylko nazwisko albo tylko imie czy skrot nazwiska badz tez —-
gdy jest nieczytelny — co najmniej pozwala¢ na identyfikacje tej osoby.
Podpis nieczytelny (ktéry przybraé moze dowolng posta¢ pisanego znaku
recznego) spelnia te role wtedy, gdy w tej postaci jest przez podpisujg-
cego stale uzywany, znany szerszemu kregowi os6b, gdy wzér jego zlo-
zony jest w urzedzie, przedsiebiorstwie lub innej instytucji, gdy identy-
fikacja podpisujgcego mozliwa jest na podstawie tresci podpisanego do-
kumentu albo gdy obok nieczytelnego podpisu wypisano lub wycisnieto
imie i nazwisko (czy tez tylko nazwisko) podpisujgcego.

Podpis moze przybra¢ posta¢ parafy (inicjalow), w ktérej to postaci
stosowany on jest na ogél w razie duzego pospiechu, w wypadkach mniej-
szej wagi lub gdy parafa danej osoby stuzy¢ ma za przygotowanie doku~
mentu do witasciwego podpisu przez te lub inng osobe. Na ogél jednak —
pod wzgledem skutkéw prawnych -— brak rdznicy miedzy podpisem a pa-
rafy.

Podpisa¢ mozna sie tez pseudonimem, jezeli podpisujgcy stale tego
pseudonimu uzywa i jezeli jest pod nim ogoluie znany, tj. jezeli pseudo-
nim pozwala na identyfikacje podpisujgcego.

Natomiast niedopuszczalny pod wzgledem prawnym bylby podpis cd-
twarzajgcy inne imie i nazwisko anizeli rzeczywiste lub stanowigce pseu-
donin, w takim bowiem wypadku podpis nie spelniatby roli identyfikacji,
a tylko mistyfikacji.

11I. Podpis musi byé¢ wlasnoreczny, co wynika zaréwno z brzmienia
art. 78 k.c., jak i z istoty i celu podpisu. Podpis na dokumencie jest formg
pisemnego zlozenia o$wiadczenia woli lub wiedzy, oznacza, ze oswiadcze-~
nie to zostalo zakonczone, oraz stuzy identyfikacji tej osoby, role zas tg
spelnia i cel ten osigga tylko podpis wlasnoreczny.

Sama czynnos$¢ prawna podpisu ma by¢ wyrazem swobodnie powzigtej
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woli okreslonej osoby, ktora podpis ten sklada, co nierozlgcznie wigze sie
z zagadnieniem wiasnorecznosci podpisu.

Pisemny znak reczny zawiera w charakterze pisma Scisle osobiste cechy
podpisujgcego, ktéore — za pomocg badan grafologicznych — pozwalaja
na identyfikacje tej osoby i na stwierdzenie, czy podpis jest autentyczny,

Wilasnoreczno$e podpisu jest istotnym warunkiem jego waznosci.

Gdy osoba podpisujgca sie jest zbyt slaba, by o wlasnej mocy mogla
pokonaé¢ wysilek polgczony z podpisem, albo gdy nie moze sama poko-
na¢ drzenia reki, druga zas osoba pomaga jej z tych wzgledéw przy po-
lozeniu podpisu — to podpis bedzie wazny i bedzie uchodzil za wilasno-
reczny, jesli zostanie wykazane, Ze nie zachodzila wada w o$wiadczeniu
woli oraz jesli (w razie udzielenia pomocy przy prowadzeniu reki) cechy
charakterystyczne pisma (znaku recznego) podpisujgcego zostaly w pod-
pisie zachowane co najmniej w takiej czesci, by daly sie zidentyfikowaé.

Wobec warunku wlasnorecznosci nie stanowi podpisu tzw. facsimile,
czyli odbicie podpisu przy pomocy kliszy lub pieczatki, chociazby stano-
wito to doktadne odtworzenie podpisu. ? Facsimile moze by¢ bowiem wy-
ciSniete na dokumencie takze przez inng osobe.

Zagadnieniem powyzszym — w zwiazku z przepisami prawa proceso-
wego — zajmuje sie cytowane na wstepie orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 17 kwietnia 1967 r.' stwierdzajgce, ze ,,odiworzenie mechanicznie
na piSmie procesowym wzoru podpisu nie czyni zado$¢ wymaganiu prze-
widzianemu w art. 126 § 1 pkt 4 kpc Uzasadnienie tegoz orzeczenia
ooda]e ze nie jest podpisem w rozumlemu art. 126 pkt 4 k.p.c. podpis
wyplsany maszyng, odci$niety stemplem lub odbity z matrycy. Oma-
wiajgc warunek wilasnorecznosci podpisu, wskazuje cyt. orzeczenie na
powszechnie uzywane znaczenie tego pojecia jako napisanego lub uwie-
rzytelnionego znaku recznego (odcisku palca) oraz na przepis art. 89 § 1
k.p.c. stanowigcy, ze pelnomocnik obowigzany jest przy pierwszej czyn-
nosci procesowej dolgczyé do akt sprawy pelnomocnictwo z podpisem
mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa, przy czym adwokat
iub radca prawny mogg sami uwierzytelni¢ ten odpis, a sgd moze w razie
watpliwosci zazgda¢ urzedowego po$wiadczenia podpisu strony, ij. stwier-
dzenia przez panstwowe biuro notarialne — w mysl art. 40 pkt 2 prawa
0 notariacie — ,,wlasnorecznosci” podpisu. Cytowane orzeczenie powo-
tuje sie w tej mierze rowniez na przepis art. 78 k.c. stanowigcy, ze ,,do
zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej wystarczy zlozenie wlas-
norecznego podpisu na dokumencie obejmujacym oswiadczenie woli”,
a takze na przepis art. 949 § 1 k.c,, w mysl ktorego ustawa do waznosci
testamentu holograficznego wymaga, by spadkodawca calo$¢ testamentu
napisal pismem recznym, by go podpisal i opatrzyl data, przy czym wa-
runek wlasnorecznosei tego podpisu nie ulega watpliwosci, a ustawo-
dawca mimo to, a raczej wiasnie dlatego uzywa tylko okreslenia ,,podpis”
bez dodatku ,,wlasnoreczny”.

Glosa J. Krajewskiego do powy/szego orzeczenia * wskazu]e na to ze
tuszowy odcisk palca (art. 79 k.c.) nie zawiera elementu ,pisania”, nie
stanowi wiec podpisu, a jest tylko czynnoscia zastepujacg podpis, ze nie
stanowi tez podpisu we wlasciwym tego slowa znaczeniu czynnos¢ prze-
widziana w art. 126 § 4 k.p.c,, gdyz jest to tylko czynnos¢ techniczna
zastepujaca podpis (chodzi o podpisanie pisma procesowego przez osobe
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upowazniong za strone, ktéra nie moze sie podpisac). Glosa ta wskazuje
tez na przepis art. 45 § 3 prawa o notariacie stanowigcy, ze ,,jezeli w akcie
bierze udzial esoba nie umiejgca lub nie moggca podpisa¢ sie, to notariusz
stwierdza, ze osoba ta aktu nie podpisata”, co przemawia za przyjeciem,
iz tuszowy odcisk palca nie jest podpisem, a tylko zastepuje ten podpis.

Podpis moZe by¢ wykonany jakimkolwiek narzedziem obstuzonym reka
podpisujacego a pozostawiajacym s$lad podpisu (znaku recznego) na okres-
lonym tworzywie. Narzedziem tym bywa normalnie pi6ro, dtugopis, ot6-
wek, a tworzywem, na ktérym normalnie umieszcza sie podpis, papier,
pergamin itp.

Podpis musi mie¢ pewne cechy trwalosci. Nie bedzie wiec podpisem w
znaczeniu prawnym znak reczny wypisany na piasku, chociaz jest pod-
pisem w potocznym znaczeniu tego stowa.

Zaleznie od rodzaju i znaczenia danego dokumentu mogg istnie¢ prze-
pisy wewnetrzne (instrukcje) co do sposobu podpisywania sie, gwaran-
tujgce m.in. trwalo$¢ podpisu i jego ,,czytelnosé”.

Podpis jest na ogol barwnym znakiem graficznym (czarnym, nie-
bieskim, czerwonym) zaleznie od barwy atramentu, diugopisu czy otow-
ka itd., z ktérych skorzystano przy polozeniu podpisu. W wyjatkowych
wypadkach, gdy np. w czasie pisania w dilugopisie wyczerpie sie¢ barw-
nik, czynno$é podpisujacego sie moze pozostawi¢ na dokumencie — za-
miast wspomnianego $ladu barwnego — mniej lub bardziej widoczrg ryse
czy wyzlobienie. Jezeli taki niezabarwiony $lad bedzie wystarczajgco wi-
doczny i trwaly i jezeli z okolicznosci sprawy wynika, ze wolg podpisu-
jacego bylo zlozenie podpisu w znaczeniu prawnym, to 6w znak reczny
powinien byé¢ poczytany za wazny podpis. Dotyczy¢ to bedzie w szczegdl-
noSci sytuacji, kiedy powtoérzenie podpisu napotykaloby trudnosci lub
byltoby niemozliwe. Dobér narzedzia stuzacego do potozenia podpisu i do-
bér tworzywa, na ktéorym podpis sie umieszcza, musi by¢ tego rodzaju,
by opér tworzywa w stosunku do poruszajgcego sie po nim w czasie pod-
pisu narzedzia (tarcie) nie byl zbyt duzy, w przeciwnym bowiem razie
zatartyby sie owe indywidualne cechy pisma, ktére stanowig o mozli-
wosci zidentyfikowania podpisu badz podpisujgcego w drodze badania
grafologicznego. Nie mozna wiec np. uwaza¢ za podpis znaku recznego
wyrytego na kamieniu, gdyz wysilek fizyczny z tym polgczony nie pozwo-
litby na zachowanie koniecznej lekkosci i pltynnosci ruchéw, umozliwia-
iacych uwydatnienie i zachowanie indywidualnych cech pisma (nachyle-
nia odpowiednich kresek, wzajemnego ich powigzania, ich ksztattu, cie-
niowania itd.). Zresztg nie byloby to tez pismo w potocznym tego stowa
znaczeniu,

IV. Wykladnia semantyczna stowa ,,podpis”’ prowadzi do wniosku, zZe
omawiany znak reczny powinien by¢ umieszczony pod pismem (doku-
mentem) i ze lylko ta cze$¢ dokumentu, ktéra sie znajduje przed podpi-
sem, objeta jest oswiadczeniem woli czy wiedzy podpisujgcego. Stanowi
to regutle, ale mozliwe sg tu odchylenia od tej reguly zaleznie od tresci
dokumentu, jego formy i innych okolicznosci.

Jezeli z tresci dokumentu wynika, ze podpis umieszcza sie w innym
miejscu, to tak umiejscowiony podpis bedzie wazny i obejmie swoim
znaczeniem catosé lub wskazang czes¢ dokumentu. Forma danego doku-
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mentu (forma druku) moze tez uzasadnia¢ polozenie podpisu w oznaczo-

‘nym na dokumencie miejscu, a wiec niekoniecznie na koncu tego doku-
mentu. Podpis na niektérych dokumentach — zaleznie od ich tresci, for-
my lub przepisu ustawowego i zaleznie od charakteru, w jakim dana
osoba wystepuje — wywoluje rézne skutki prawne i ma rézne znaczenie
{podpis zobowigzanego, swiadka, protokolanta itd.). Podpis na wekslu —
zaleznie od miejsca podpisu — ma tez rézne znaczenie i wywoluje rdzne
skutki prawne.

V. Zagadnienie waznosci podpisu moze by¢ czesto ocenione tylko w po-
wigzaniu z rodzajem dokumentu, jego trescig i jego znaczeniem i z oko-
licznoSciami, w jakich zostal on sporzgdzony.

Zobowigzanie w stosunkach miedzy krewnymi czy dobrymi znajomy-
mi, noszgce forme dokumentu prywatnego, podpisanego cho¢by samym
tylko imieniem, nie bedzie z tego powodu niewazne. Familiarne stosunki
migdzy stronami oraz prywatna forma dokumentu usprawiedliwiaja fa-
miliarng forme podpisu. Gdyby takie samo zobowigzanie miedzy tymi sa-
mymi osobami zostalo spisane w postaci aktu urzedowego (w prezydium
rady narodowej czy tez jako akt notarialny), a zobowiazany podpisal sie
np. zdrobnialym imieniem, to mogloby to wywola¢ zasadne zastrzezenia
co do powagi, a tym samym i co do waznosci tak zlozonego o$wiadczenia
woli. Podobnie tez umieszczenie takiego podpisu na dokumencie sporzg-
dzonym miedzy obcymi osobami wywola watpliwosci co do waznosci pod-
pisu. — Podpisanie si¢ osoby urzedowej, wystepujgcej w tym charakte-
rze, jedynie tylko imieniem, bedzie uchodzi¢ za niewazne, gdyz taka for-
ma podpisu koliduje z charakterem urzedowym tej osoby i z powaga
reprezentowanego urzedu.

Oddzielnego omoéwienia wymagajg podpisy umieszczone w okolicznos-
ciach wyjatkowych, a takze na testamentach, kiedy to wszelkie watpli-
wosci tlumaczy¢ nalezy na korzy$¢ danego dokumentu, a w szczeg6lnosci
visemnego rozporzadzenia ostatniej woli (in favorem testamenti).

Wspomniano juz o podpisie sporzadzonym drzacg rekg (osoby starej lub
chorej) przy pomocy innej osoby, ktéra te reke wspierata czy czeSciowo
prowadzila, i o waznosci takiego podpisu. Jezeli tylko reka tesfatora
poruszala sie o tyle samodzielnie, ze cechy charakterystyczne podpisu
testatora zostaly zachowane, oraz jezeli wola testowania i swobodne zic-
zenie o$wiadczenia woli nie ulegajg watpliwosci, to podpis ten bedzie
wazny.

Podpis na testamencie oznacza tez, ze oswiadczenie woli jest stanowcz=
i ze zostalo zakonczone.*

W mysl uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1960 r. 3 CO
8/60 ,,do waznosci testamentu holograficznego, zawartego w liscie, wy-
starczy podpisanie go tylko imieniem, iezeli stosunek osobisty spadko-
dawcy i adresata uzasadnia tego rodzaju podpis. Oswiadczenie woli testa-
tora nie musi by¢ wyodrebnione z pozostatej czesci listu i wystarcza
umieszczenie podpisu na koncu listu”.’

(Odmiennego zdania jest J. Gwiazdomorski, ktory reprezentuje stano-

4 S. Szer: Glosa do uchwaly Sgdu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1960 r. 3 CO 8/s0,
PiP z 1960 r. nr 11, s. 890—894.
5 PiP z 1960 r. nr 11 s. 888—890.
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wisko, ze podpisanie testamentu tylko imieniem w kazdym wypadku po-
cigga za sobg niewazno$¢ testamentu.®

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wymienionej wyzej uchwaly z dnia 23
kwietnia 1960 r. zaciesnil dopuszczalnos¢ podpisania testamentu samym
tylko imieniem jedynie do testamentu sporzadzonego w postaci listu
i tylko do wypadkoéw, gdy stosunek osobisty spadkodawcy i adresata
forme takg uzasadnia. S. Szer w glosie do tej uchwaly Sadu Najwyzszego
wypowiada natomiast poglad, ze uchwata ta zbyt zacies$nila dopuszczai-
nos¢ takiego podpisu, ze polozenie podpisu zawierajgcego jedynie imig
spadkodawcy moglo by¢ spowodowane nie tylko stosunkiem osobistym,
o ktérym mowa, ale takze innymi usprawiedliwionymi okolicznogciami,
jak np. przeswiadczeniem spadkodawcy, ze podpisanie sie samym tylko
imieniem jest wystarczajgce, albo tez opuszczeniem w podpisie nazwiska
przez przeoczenie.

Podpis na dokumencie w okolicznosciach wyjatkowych, a takze pod-
pis na testamencie skreslony — w usprawiedliwionych okolicznosciach —
zwyklym oléwkiem nalezy uwazaé¢ za wainy, gdy tymczasem w innych
wypadkach czy okolicznosciach umieszczenie takiego podpisu moze by¢
poczytane za niepowazne, a w konsekwencji — za pozbawione waloru
waznosci. Wchodzi tez w gre oczywiscie zagadnienie trwatosci takiego
podpisu otéwkowego, o ktérym to zagadnieniu wspomniano juz wyzej.

Przytoczone sytuacje wymagaja rozstrzygniecia w kazdym indywidual-
nym wypadku.

V1. Zagadnienie podpisu wystepuje tez na tle przepisow kodeksu po-
stepowania cywilnego. Jak juz wspomniano na wstepie, pojecie podpisu
jest jednolite, takie samo w prawie materialnym jak i formalnym, cho-
claz oczywiscie zupelnie odmienny jest mechanizm i odmienna tres¢
skutkéw prawnych wywolanych podpisem w obu tych dyscyplinach
prawa. :

Kazde pismo procesowe (a takze pozew, rewizja, zazalenie) musi za-
wiera¢ podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomoc-
nika (art. 126 § 1 pkt 4 k.p.c,, art. 187 § 1 k.p.c., art. 370 k.p.c., art. 394
§ 3 k.p.c.). Kodeks postepowania cywilnego traktuje podpis jako warunek
formalny skutecznosci pisma procesowego w tym znaczeniu, ze w razie
braku podpisu przewodniczgcy wzywa strone, pod rygorem zwroécenia
pisma procesowego, do uzupelnienia go podpisem w terminie tygodnio-
wym. Po bezskutecznym uplywie tegoz terminu przewodniczacy zwraca
pismo stronie i tak zwrodcone pismo nie wywoluje zadnych skutkow, jakie

. ustawa wigze z wniesieniem pisma procesowego do sgdu (art. 130 § 1 i 2
k.p.c.). Pismo uzupelnione we wspomnianym terminie podpisem wywoluje
skutki od chwili wniesienia tegoz pisma (art. 130 § 3 k.p.c.). Natomiast
w zakresie materialnego prawa cywilnego podpis na ogét wywoluje skut-
ki prawne dopiero od chwili jego umieszczenia na dokumencie (ex nunc).

Inaczej tez unormowano w kodeksie postepowania cywilnego sytuacje,
gdy strona nie moze sie podpisa¢. W mysl art. 79 k.c. osoba nie mogaca
pisaé, lecz moggca czyta¢ moze zlozyé oswiadcezenie woli w formie pisem-
nej badz w ten sposoéb, ze polozy na dokumencie tuszowy cdcisk palca,
a obok tego odcisku inna osoba wypisze jej imie i nazwisko, umieszczajgce

¢ J. Gwiazdomorski. Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1967 r., s. 122.



16 Filip Rosengarten Nr 1 (181)

swoj podpis, bgdz tez w ten sposéb, ze zamiast skladajacego o$wiadczenie
podpisze sie inna osoba, a jej podpis bedzie poswiadczony przez panstwo-
we biuro notarialne lub wiasciwy organ prezydium rady narodowej z za-
Znaczeniem, ze zostal zlozony na Zzyczenie nie mogacego pisaé, lecz mo-
gacego czytac. Osoba nie moggca czytac, jezeli ma zlozyc oswiadczenie
weli na piSmie, powinna je w mys$l art. 80 k.c. zltozy¢ w formie aktiu no-
tarialnego.

Natomiast w zakresie prawa procesowego -— w mysl art. 126 § 4 k.p.c.
nie obowigzuje opisany wyzej zastepczy znak reczny w postaci tuszowego
odcisku palca, lecz warunek, zeby za strone, ktéra nie moze sie podpisaé
(takze kiora nie umie czyta¢), podpisuje pismo osoba przez nig upowaz-
niona z wymienieniem przyczyny, dla ktorej strona sama sie nie podpi-
sata, bez potrzeby opisane]j wyze] legalizacji podpisu tej innej osoby przez
Liuro notarialne czy tez przez organ prezydium rady narodowej.

Podobnie unormowana jest tez w kodeksie postepowania cywilnego
sprawa podpisu na pelnomocnictwie. W mysl art. Y0 k.p.c. za strone, ktora
rniie moze sie podpisa¢, podpisuje pelnomocnictwo osoba przez nig upo-
waznicna z wymienieniem przyczyny, dla ktorej strona sama sie nie pod-
pisa.a.

wcamiennie uregulowane jest zagadnienie braku podpisu na rewizji lub
zazaleniu, Jezeli ten brak nie zostanie uzupelniony przez strone w wyzna-
czonym — stosownie do art. 130 § 1 k.p.c. — tygodniowym terminie, to
sgd pierwszej instancji na posiedzeniu niejawnym odrzuci rewizje bgdz
zazaienie (art. 372 1 art. 397 § 2 k.p.c.). Odrzucenie rewizji bagdz zazalenia
nastepuje na mocy postanowienia sgdu, natomiast zwrot innego pisma
procesowego (art. 13U § 2 i 4 k.p.c.) — na mocy zarzadzenia przewodni-
czgcego.

Jezeli sad pierwszej instancji nie odrzuci nie podpisanej rewizji czy
zazalenia, mimo ze brak ten nie zostal uzupelniony w wyznaczonym ter-
minie, to odrzucenie nastepuje na posiedzeniu niejawnym przez sad dru-
giej instancji (art. 375 i art. 397 § 2 k.p.c.).

Jezeli sgd pierwszej instancji nie wezwal strony do usuniecia braku
podpisu na rewizji lub zazaleniu, to wowczas sgd drugiej instancji zazg-
da usuniecia tego braku w wyznaczonym terminie albo tez zwréci w tym
celu wspomniany srodek prawny sadowi pierwszej instancji, a w razie
nieusuniecia tego braku w wyznaczonym terminie rewizja czy zazalenie
ulegajg odrzuceniu (art. 375 i art. 397 § 2 k.p.c.).

Gdy w toku postepowania przed sadem drugie]j instancji zauwazony zo-
stanie brak podpisu strony lub jej pelnomocnika na innym pis$mie proce-
sowym whniesionym w pierwszej instancji albo na pozwie, to brak t{en nie
moze juz doprowadzi¢ do zwrotu pisma procesowego czy pozwu w mysl
art. 13¢ § 2 k.p.c., gdyz spowodowaloby to zdekompletowanie akt w sytu-
acji, kiedy zapadlo juz orzeczenie pierwszej instancji oraz kiedy zachoadzi
koniecznos¢ zalatwienia rewizji lub zazalenia. W takiej sytuacji wezwanie
strony do uzupelnienia podpisem pisma procesowego bgdz pozwu byloby
bezcelowe, a w kazdym razie byloby ono pozbawione wymienionego wy-
zej rygoru.

Formalnoprawne znaczenie podpisu uwydatnia sie tez w jego roli jako
srodka dowodowego. Stuzy ono np. za dowod obecnosci, uczestnictwa,
zlozenia odpowiedniego o$wiadczenia, wyjasnienia, czy zeznania itd.



Nr 1 (181) Immunitet adwokacki a kodyf. prawa karnego z 1969 r. 17

VII. Nalezy jednak pamietaé, ze znaczenie podpisu polega przede
wszystkim na jego materialnoprawnej tresci, jako pisemnego wyrazu zlto-
zenia okreslonego o$wiadczenia woli czy wiedzy.

Obie opisane funkcje podpisu (materialno- i formalnoprawna) dopiero
fgcznie dajg wlasciwy obraz jego roli i znaczenia w calym systemie prawa
cywilnego.

MARIA LIPCZYNSKA

Teoretyczne i praktyczne aspekly immunitetu
adwokackiego a kodyfikacia prawa karnego

z 1969 roku

Immunitet adwokacki jest immunitetem procesowym bezwzglednym,
trwatym i czeSciowym. Zdaniem autorki ma on charakter materialno-
-procesowy, przez co mnalezy rozumieé, Ze wylgcza on sgdowq kardl-
nos$é czynu, a mnie spoleczne niebezpieczeristwo. Jezeli adwokat mnie
przekracza granic zakreslonych art. 69 ust. 1 ustawy o ustroju adwoka-
tury, to konstrukcja immunitetu jest zbedna. Nowa kodyfikacja karna
wymaga jednak nowego sprecyzowania przepisu o immunitecie adwo-
kackim (co do jego zakresu przedmiotowego, podmiotowego i samej
redakcji).

I. Wsréd stosunkowo licznych immunitetéw znanych w naszym pro-
cesie karnym ' najwiecej uwagi po$wieca sie immunitetowi adwokackie-
mu. W praktyce odgrywa on bodajze najwieksza role zaré6wno z tego
wzgledu, ze stanowi tak istotna gwarancje swobody wykonywania za-
wodu adwokackiego, jak i dlatego, ze do$¢ czeste sg sytuacje, ktore zmu-
szaja do rozwazan, czy granice wolnosci stowa i pisma, jakie przysiuguja
adwokatowi, craz granice bezkarnos$ci jej naduzywania zostaly zacho-
wane. Wreszcie problematyka teoretyczna immunitetu adwokackiego
jest — w poréwnaniu z zagadnieniami, jakie rodzg inne immunitety na-
szego prawa karnego procesowego — najciekawsza. Kodyfikacja prawa

1 S to mianowicie: uregulowane w art. 512 i 513 k.p.k. immunitety zakrajowosci (dyplo-
matyczny i konsularny), immunitet poselski (parlamentarny), oparty na art. 16 ust. 3 Kon-
stytucji PRL, immunitet sedziowski, oparty na art. 49 prawa o ustroju sgdoéw powszecl-
nych, art. 33 § 2 prawa o ustroju sgdow wojskowych i prokuratury wojskowej, art. 44 prawa
o sadach ubezpieczen spolecznych i art. 9 ust. 1 ustawy o izbach morskich immunitet pro-
kuratorski, oparty na art. 60 ustawy o Prokuraturze PRL, oraz immunitet pracownikow
NIK-u, oparty na art. 21 ustawy o Najwyzszej Izbie Kontroli.
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