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RECENZJE

Teresa Misiuk: Udzial organizacji spotecznych w ochronie praw oby-
wateli w sqgdowym postepowaniu cywilnym, PWN, Warszawa 1972.

Nowy kodeks postepowania cy-
wilnego z 1964 r. stworzyl obszer-
ne ramy dla udzialu organizacji
spotecznych ludu pracujgcego w
postepowaniu cywilnym. Upraw-
nienia tych organizacji zostaly
w sposéb znakomity poszerzone.

T. Misiuk zajela si¢ monogra-
ficznym opracowaniem problema-
tyki procesowej zwigzanej z
udzialem organizacji spolecznych
w procesie cywilnym, Zadanie to
nie bylo latwe. Przede wszystkim
dlatego, ze do tej pory temat t=n
nie doczekal sie obszerniejszego
ocpracowania. Wiadomo takze, ze
orzecznictwo sgdowe w tej wlas-
nie kwestii jest bardzo skape.

Decyzja Autorki, by podjagé
opracowanie powyzszego tematu,
byla jak najbardziej trafna. Do-
ktryna otrzymala monografie o
nieprzecietnych walorach nauko-
wych, praktycy zas znajdg w tej
ksigzce niejedno rozwigzanie, kté-
re przyda sie na sali sadowej.

Calos¢ pracy sklada sie z oémiu
rozdzialéw.

W rozdziale pierwszym Autorka
zajeta sie zadaniami i formami
udzialu organizacji w postepowa-
niu cywilnym. Jak wiadomo, or-
ganizacje spoleczne mogg w wy-
padkach przewidzianych w usta-
wie wszczyna¢ postepowanie. Pre-
cyzujac te mysl, art. 61 k.p.c. sta-
nowi, ze w sprawach o roszczenia
alimentacyjne oraz o roszeczenia
pracownikéw ze stosunku pracy,
jak réwniez o naprawienie szkod
wyniklych z wypadku w zatrud-
nieniu lub choroby zawodowej or-

ganizacje spoteczne ludu pracuja-
cego, ktérych zadanie nie polega
na prowadzeniu dzialalnosci gos-
podarczej, mogg wytaczat po-
wodztwa na rzecz obywateli.
W sprawach tych organizacja ta-
ka moze wstapi¢ do postepowania
sgdowego w kazdym jego stadium.

Redakcja przepiséw jest bardzo
skgpa. Rozstrzygnigto tylko zasad-
nicze kwestie. W praktyce okaza-
lo sie, ze te ramowe przepisy sa
niewytarczajace. Zastuga Autorki
jest, ze starala sie rozwigzac
wszystkie watpliwosci. I nawet
jesli nie zawsze zostaliSmy dosta-
tecznie przekonani, to jednak
otrzymaliSmy material, ktéry sie
»liczy”. Dobrze sie stalo, ze w
pracy zamieszczono wiele uwag
dotyczacych tej samej instytucji
w kodeksach innych panstw. Ozy-
wia to prace i poszerza na pewno
horyzonty poznawcze.

W rozdziale drugim znajduje-
my rozwazania na temat zakresu
podmiotowego udzialu organizacji
spolecznych w postepowaniu cy-
wilnym. Jak wiadomo, wykaz
tych organizacji ustala Minister
Sprawiedliwosci.

W nastepnym, trzecim rozdziale
emawiany jest zakres przedmioto-
wy udzialu organizacji w procesie.

. Dla mnie osobiscie jest to rozdziat

najciekawszy, zwlaszcza jesli cho-
dzi o te czes¢, ktora poswiecona
jest sprawom o roszczenia alimen-
tacyjne. Dobrze sie stalo, ze Autor-
ka nie unikala kwestii dyskusyj-
nych. Konkretnie chodzi o odpo-
wiedz na pytanie, czy organizacja
spoteczna moze bra¢ udzial w
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sprawach o koszty utrzymania
drugiego matzonka. Mam na mysli
roszczenia opierajgce sie na art.
27 k.r.o. Poglady doktryny na ten
temat nie sg jednolite. Autorka
dochodzi do wniosku, ze niezalez-
nie od tego, jaki charakter nada-
my temu obowigzkowi, spelnia on
faktycznie funkcje obowigzku ali-
mentacyjnego. To przesgdza o
przyznaniu organizacji spolecznej
prawa do wytoczenia powodztwa
0 roszczenia wywodzgce sie z art.
27 k.r.o. Jednakze dochodzenie ro-
szczen moze miet miejsce tylko w
drodze samodzielnego powodztwa.
Natomiast organizacja spoleczna
nie moze by¢ uczestnikiem poste-
powania rozwodowego czy poste-
powania o uniewaznienie malzen-
stwa. Organizacja nie moze skla-
da¢ wniosku w trybie art. 444 lub
451 k.p.c. Teza — jak najbardziej
stuszna. Podpisuje sie pod nia.
Moze tylko zmienilbym nieco ar-
gumentacig. Ale to juz inna rzecz.

Réwnie ciekawe sg uwagi do-
tyczgce spraw ze stosunku pracy.
Zdanjem T. Misiuk wchodzg tu w
gre sprawy: a) ze stosunku pracy
opartego na umowie, b) ze sto-
sunku prawnego opartego na umo-
wie o nauke zawodu, o przyucze-
nie do okreslonej pracy, o wsten-
ny staz, c) ze stosunku pracy opar-
tego na powolaniu, d) ze stosunku
pracy opartego na porozumieniu
miedzy czlonkiem a spoidzielnig
pracy. Wszystkie rodzaje spraw
zostaly obszerniz oméwione.

Dalsza kwestia, jakg zajmuje sie
Autorka (rozdzial czwarty), to le-
gitymacja procesowa organizaciji
spolecznej. Autorka podkresla, zs
organizacja spoleczna, wytaczajge
powodztwo w celu ochrony praw
cbywateli, zawsze dziala na rzecz
oznaczonej osoby, o ktérej prawo
powstal spor.

Nastepny, pigly rozdzial zawie-

ra rozwazania dotyczgce pozycji
organizacji spolecznej wytaczajg-
cej powodztwo oraz pozycji osoby,
na rzecz ktérej zlozono pozew.
Autorka twierdzi, Ze organizacja
spoleczna wszczynajaca proces na
rzecz obywatela jest strong proce-
sowg w znaczeniu formalnym.
Osoba, na rzecz ktérej proces sie
toczy, jest strong w znaczeniu ma-
terialnym. Poglgd ciekawy, ale
nieco dyskusyjny. Wypadnie chy-
ba wréci¢ do tej kwestii.

Dwa dalsze rozdzialy (szoésty
i siddmy) zostaly poswiecone orné-
wieniu trybu wstapienia organiza-
cji spotecznej do toczacej sie spra-
wy oraz wybranym kwestiom po-
wstajagcym na tle uczestnictwa or-
ganizacji w postepowaniu sado-
wym.

Calos¢ pracy zamyka oméwienie
(rozdzial o6smy) ciekawej, choé¢
rzadko stosowanej w praktyce in-
stytucji ,,przedstawienia przez or-
ganizacje spoleczng pogladu istot-
nego dla sprawy”. W praktycz-
nym stosowaniu tego przepisu
wylanialo sie wiele watpliwosci,
niestety nie rozstrzygnietych do-
tychczas przez orzecznictwo. Wie-
le z nich zostalo z powodzeniern
wyjasnionych w recenzowanej
pracy.

Cenne w tej pracy jest to, Ze
Autorka potrafila w rozwazaniach
teoretycznych  nawigzywa¢ do
praktyki sadowej. Dzieki temu
praca bedzie przydatna nie tylko
dla teoretykow, ale takze dla se-
dzidbw, adwokatow, radcéw praw-
nych i prokuratoréw. A wszystko
to napisane ladnym, prostym je-
zykiem.

Na zakonczenie tej krotkiej re-
cenzji chcialbym zacheci¢c wszyst-
kich kolegow adwokatow do prze-
czytania tej pracy. Wierzcie mi,
warto to zrobié.

Zdzistaw Krzeminski



