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WITOLD DĄBROWSK

Sytuacja finansowa adwokatury w 1972 roku

Plenarne posiedzenie N aczelnej Rady A dw okackiej, które się odbyło  
w dniach 17 i 18 m arca 1973 roku, poza rozważeniem  i przyjęciem  pro­
jek tów  zmian ustawodawczych, zajm ow ało się również rozpatrzeniem  
kw estii w ykonania budżetów prelim inow anych na rok 1972. Ponieważ sy­
tuacja finansowa adw okatury powinna być znana wszystkim  je j  człon­
kom , przeto  —■ podobnie jak  co roku  — pozwalam  sobie podać do w ia­
dom ości stan wykonania om aw ianych prelim inarzy oraz odpowiednie 
liczby i w nioski z nich w ypływ ające.

I. Z a g a d n ie n ie  f in a n so w e  z e sp o łó w  a d w o k a ck ich

Sytuacja finansowa w 1972 r. była na pew no lepsza aniżeli w latach  
poprzednich.

Opłaty za czynności adw okackie, jak ie  wpłynęły w ciągu roku  do kas 
zespołów, wyniosły 412 425 276 zł i były wyższe od wpłat w 1971 r. 
o 18 177 919 zł, tj. o blisko 4,3°/». W porównaniu z rokiem  1968, który  
przyjęto jako  wyjściowy przy ustalaniu w skaźników w publikacjach po­
przednich, wzrosły one o 7,4°/o. Podwyżka zatem  znaczna. Po raz p ierw ­
szy wpływy zespołów adw okackich  przekroczyły pułap 400 milionów zło­
tych w skali rocznej.

Przy tak  znacznej zwyżce wpływów m ogło by się zdawać, że procent 
w ydatków  na koszty adm inistracyjne zespołu (§ 31 rozporządzenia w 
spraw ach zespołów  adw okackich) będzie odpowiednio mniejszy. Jes t  jed ­
nak inaczej. Procent ten wyniósł m ianowicie 34,7°/o i jest wyższy od od­
pow iedniego odsetka z 1971 r. o około 1,9°/o, a od odsetka z 1968 — o l,7°/o. 
Pow odem  tej zwyżki stało się zaliczenie — na podstawie uchwały p le ­
narnego posiedzenia NRA z dnia 17 lutego 1972 r. za zgodą Ministra F i­
nansów  — do kosztów adm inistracyjnych zespołów  adw okackich staw ki 
2,5°/o obrotu na fundusz urlopowy, który  to fundusz był do tej pory roz­
liczany z listy płac po pokryciu  kosztów adm inistracyjnych. A zatem  
zw yżka całkow icie uzasadniona i nie świadcząca o zwiększeniu się w ydat­
ków  adm inistracyjnych zespołu. W ydatki te nie ty lko że nie wzrosły, ale  
utrzymały się w normie, co jest dow odem  gospodarności pracy zespołów.

Przy zwiększonych wpływ ach wzrosły przeciętne miesięczne wyna­
grodzenia netto adw okatów  (dochód), osiągając w 1972 roku kw otę  
5.268 zł, podczas gdy w 1971 r. wyniosły one kw otę 5.047 zł, a w 1968 — 
kw otę 4.650 zł. J a k  z tego widać, wzrost dość duży. Przeciętna ta kształ­
tow ała się oczywiście różnie w poszczególnych izbach adw okackich. Po­
w yżej przeciętnej w skali krajow ej było 12 izb, z czego największy do-
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chód przypadał w Izbach: białostockiej (6.615 zł), opolskiej (6.463 zł) i k a ­
tow ickiej (6.113 zł). Poniżej przeciętnej krajow ej by ło  5 izb, z czego naj­
m niejszy dochód przypadał w Izbach: w arszaw skiej (4.351 zł), koszaliń­
sk ie j (4.700 zł) i krakow skiej (4.828 zł). Przy porównywaniu tych danych  
z danym i lat poprzednich daje się zauważyć pewna stałość w zajem nego  
stosunku dochodu osiąganego przez adw okatów  w poszczególnych izbach . 
O kazuje się, że nadal te same izby osiągają najwyższe dochody przecięt­
ne na adw okata oraz te sam e — dochody najniższe. Są ty lko  drobne 
przesunięcia w kolejności.

Teoretycznie zasadniczymi czynnikami, które kształtują w ysokość w y­
nagrodzenia (dochodu) m iesięcznego adw okata, są: wpływ spraw, wyso­
kość opłat za jedną sprawę oraz liczba adw okatów  w ykonyw ających za- 
vjód w zespołach adw okackich.

Otóż wpływ spraw w 1972 roku wyniósł:
cyw ilnych  — 214.199 i w ykazał zniżkę w stosunku do roku 1971 o 5.096 

spraw, a w stosunku do roku  1968 — o 18.806 spraw;
karnych  — 144.394, tj. w ięcej od wpływu w 1971 r. o 1.089 spraw, 

a m niej od wpływu w 1968 r. o 15.545 spraw;
innych —■ 9.933, tj. m niej od wpływu w 1971 r. o 516 spraw, a od

wpływu w 1968 — o 4.942 sprawy.

Ogółem wpłynęło spraw z wyboru 368.526, czyli m niej od wpływów  
w 1971 r. o 3.431, a od wpływów w 1968 r. — o 39.103 spraw.

U jm ując rzecz procentow o, w płynęło w 1972 roku  o 9°/o m niej spraw  
aniżeli w roku 1968.

Przeciętnie w 1972 r. przypadało na jednego adw okata 95 spraw  
z w yboru (tyle samo co w 1971 roku).

Poza tym i sprawami zespoły prowadziły jeszcze sprawy z urzędu. B y­
ło ich w 1972 r. 43.014, czyli m niej o 2.402 od spraw prowadzonych  
z urzędu w 1971 roku. Należy jedn ak  podkreślić, że liczba spraw z urzę­
du w niektórych izbach była wręcz ogromna i wynosiła n iekiedy powyżej 
dwudziestu spraw na jednego adw okata (np. w Izbach: szczecińskiej, 
olsztyńskiej i koszalińskiej).

W stosunku do roku 1968 zm niejszyła się liczba spraw z wyboru, 
przypadających na jednego adw okata, o cztery. Wzrosło natomiast, i to 
poważnie, wynagrodzenie za prowadzenie jedn ej sprawy, a m ianow icie: 
z 874 zł (rok 1968) do 1.019 zł (rok 1972). Co było i jest nadal powodem  
zwiększania się przeciętnej opłaty za jedną sprawę, w yjaśniono szczegó­
łow o w poprzednich artykułach  ‘. T e  sam e uwagi odnoszą się również 
do roku  ubiegłego.

Porównując przeciętną liczbę spraw przyjm owanych przez adw okatów  
w poszczególnych izbach adw okackich, stwierdza się, że najw iększą licz­
bę tych spraw w ykazują adw okaci Izby rzeszow skiej (115), na drugim 1

1 W . D ą b r o w s k i :  S y tu a c ja  fin an sow a zespołów  ad w o k ack ich  w 1970 r ., „ P a le s tra ” 
nr 7—8 z 1971 r .;  t e n ż e :  S y tu a c ja  fin an sow a zespołów  ad w okackich  w 1971 r ., ,,P a lestra*' 
n r 7—8 z 1972 r.
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m iejscu  — adw okaci Izby opolskiej (113), najm niejszą natom iast liczbę  — 
adw okaci Izby A dw okackiej w W arszawie (78) i Gdańsku (73).

J a k  już zaznaczono wyżej, jednym  ze w skaźników ustalających w y­
sokość osiągniętego przeciętnego wynagrodzenia (dochodu) adw okata jest 
liczba osób w ykonujących zawód w zespołach adw okackich  w pełnym  
wym iarze czasu pracy. Liczba ta zmniejsza się z każdym  rokiem,. Stan 
ten zilustruje najlep iej poniższe zestaw ienie:

w 1968 r. było 3.902 adw okatów  w 468 zespołach i DPPP,
w 1971 r. było 3.611 adw okatów  w 459 zespołach i DPPP,
w 1972 r. było 3.566 adw okatów  w 455 zespołach i DPPP.

Widzimy więc, że w stosunku do roku 1968 liczba ta zm alała o 336
osób.

II. C e n tra ln y  Fundusz S z k o le n ia  Aplikantów A dw okockich

Zgodnie z § 31 rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości w spraw ie 
zespołów adw okackich, na Fundusz ten przeznacza się 4°/o wpływów  
z tytułu opłat za czynności zespołów. Ponieważ wpływy te w 1972 r. w y­
niosły 412.425.276 zł, przeto na CFSAA przekazano kw otę 16.521.491 zł. 
Wpływy były znacznie w iększe od zaprojektow anych, a to w skutek  
zwiększenia się obrotów  zespołów adw okackich.

Z powyższej sumy rady adw okackie w ydatkow ały na koszty związa­
ne z kształceniem  aplikantów  adw okackich  kw otę  — 8.830.306,70 zł, z cze­
go 7.732.214,65 zł na wynagrodzenia, 1.079.182,05 zł na koszty związane 
ze szkoleniem  i 18.909,60 zł na pom oc finansową w razie zmiany siedziby.

W szystkie izby adw okackie pokryły  z pobranych na Fundusz kw ot 
koszty związane ze szkoleniem  aplikantów  adw okackich ; w y jątek  stanowi 
tu Izba koszalińska, k tórej trzeba było dołożyć 109.333,05 zł.

Przeciętnie procent kosztów szkolenia w stosunku do obrotów  zespo­
łów wyniósł 2,14°/o, kształtował się zaś w granicach od l,6°/o w Izbie 
A dw okackiej w K rakow ie i K ielcach do 5,6 w Izbie A dw okackiej w K o­
szalinie.

W podanym  w yżej zestawieniu cyfrow ym  rzuca się w oczy niew spół­
m iernie niska kwota, jaką  w ydatkow ano dla tych adw okatów  lub apli­
kantów adw okackich, którzy przenieśli swą siedzibę w obręb ie te j sam ej 
izby lub do innej izby (pkt 13 i 24 Instrukcji w sprawie zarządzania 
i rozliczania CFSAA). Trzeba uznać to zjaw isko za n iepokojące, tym  
bardziej że rozmieszczenie adw okatów  na terenie Polski nie m oże być 
uznane za właściwe (przeludnienie większości miast w ojew ódzkich). Na­
leży w ięc dążyć do popraw ienia w tym  względzie obecnej sytuacji.

Przeciętny koszt szkolenia jednego aplikanta w ciągu roku  utrzym uje 
się w niezm iennej w ysokości około 33.000 zł.

N adwyżka finansowa w sumie 7.691.184,81 zł stanowi różnicę pom ię­
dzy sumami przekazanym i na CFSAA a w ydatkam i szkoleniow ym i do­
konanym i przez rady adw okackie. K w ota ta, chociaż znacznie w iększa  
niż w 1971 r. (6.423.543 zł), nie była jednak najw iększą w ciągu ostat­
niego dziesięciolecia. W 1965 roku bow iem  wynosiła ona 8.800.889 zł, a w 
1966 r. — 8.211.180 zł.
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W ymieniona nadwyżka wraz z pozostałością, z roku poprzedniego zo­
stała wykorzystana, w myśł przepisów § 31 rozporządzenia w sprawie 
zespołów  adw okackich, na polepszenie warunków lokalow ych zespołów  
i rad adw okackich  oraz na inne cele związane z adwokaturą.

Zgodnie z przedstawionym  przez Prezydium i przyjętym  przez NRA 
io dniu 18 m arca 1973 r. w ykonaniem  budżetu rozdziału nadwyżek finan­
sow ych CFSAA wpływy wyniosły 9.828.542,81 zł, a w ydatki 7.391.805 zł. 
W ydatkowano na popraw ienie sytuacji lokalow ej zespołów i rad adwo- 
kack ich  5.873.805 zł, na urządzenie wnętrz zespołów adw okackich - -  
968.000 zł, na pom oc m ieszkaniową dla adw okatów  — 250.000 zł i na 
a kc ję  socjalną  — 300.000 zł.

Pozostało w ięc na dzień 31.X II.1972 r. saldo w wysokości 2.436.731,81 zł. 
N adw yżka ta powstała przede wszystkim  ze zwiększonych wpływów  
(w iększe obroty zespołów). Sztywne ustalenia preliminarzy budżetowych  
nie pozwoliły na w ydatkow anie kw oty w iększej, aniżeli przewidziano 
w poszczególnych pozycjach wydatków, i dlatego nadwyżka wpływów  
w sumie 1.491.184 zł nie mogła być form alnie wykorzystana. Dalej — 
poza zw iększeniem  wpływów, na nadwyżkę tę złożyły się zwroty nie 
w ykorzystanych (bez winy rad adw okackich) dotacji z lat poprzednich. 
I  tak : 1) Spółdzielnia M ieszkaniowa w Tarnowskich Górach (Izba ka to ­
w icka) zwróciła otrzymaną kw otę 172.000 zł w obec zaniechania budowy;
2) Rada A dw okacka w Lublinie nie w ykorzystała kw oty 86.000 zł (tran­
sakcja  nabycia nieruchomości nie doszła do skutku); 3) Rady A dw okackie: 
w Łodzi, Koszalinie i Szczecinie zwróciły nie wykorzystane dotacje na 
pom oc dla adwokatów celem  uzyskania m ieszkań spółdzielczych.

Poza zwiększeniem  pozycji „wpływy” nie wydatkow ano z sum ob ję ­
tych prelim inarzem  kw oty 300.000 zł na w ydatki nieprzewidziane oraz 
około  308.000 zł na inne w ydatki ustalone w preliminarzu. Dzięki środ­
kom  uzyskanym  z nadwyżek finansowych CFSAA:

1) podjęto budowę trzech nowych domów dla zespołów adw o­
kackich  w Radomsku, Słupsku i Białym stoku, przy czym budo­
wy w Słupsku i Radom sku są bardzo zaawansowane i praw do­
podobnie domy dla zespołów będą oddane do użytku w p ien o-  
szym półroczu 1973 r.;

2) sfinansowano ostatnie rachunki budowy trzech w łasnych domów  
oddanych do użytku w roku 1972 lub na początku 1973 r.;

3) wniesiono w kłady do spółdzielni na poczet uzyskania czterech  
lokali dla zespołów adw okackich;

4) przeprowadzono kapitalne rem onty i adaptacje w lokalach dwu­
dziestu czterech zespołów ;

5) pokryto częściowo koszty remontu własnych domów rad adw o­
kackich  w Katowicach, K rakow ie i Łodzi oraz adaptowano lokal 
na potrzeby Rady A dw okackiej w Poznaniu;

6) wydatkow ano na koszty wyposażenia zespołów  adw okackich  
w m eble i urządzenia sum ę 968.000 zł — niezależnie od kwot, 
jak ie  na ten cel w ydatkow ały rady adw okackie i zespoły z części 
wpłat ryczałtu z konta 34-a,

7) przekazano na akcję  socjalną sum ę 300.000 zł, z czego Radzie 
A dw okackiej w  Łodzi kw otę 120.000 zł na dalsze urządzenie 
Ośrodka W ypoczynkowego w Grotnikach, a Radzie A dw okackiej
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w Rzeszowie 40.000 zł na wyposażenie pokojów  gościnnych dla 
adw okatów  w Lesku  (Bieszczady), oraz wyasygnowano 140.000 zł 
na zwrot kosztów pobytu adw okatów  na leczeniu w m iejsco­
wościach sanatoryjnych. Trzeba jedn ak zaznaczyć, że kw oty te  
zostały wykorzystane tylko w około 20°/o;

8) przekazano na pom oc udzielaną adw okatom  celem  uzyskania  
przez nich m ieszkań w dom ach spółdzielczych i na budową  
dom ków  jednorodzinnych sumą 250.000 zł.

Dla pełnego przedstawienia obrazu gospodarowania dotacjam i należy  
jeszcze dodać, że w 1972 roku najw iększe kw oty otrzymały Rady Adw o­
kack ie : w Łodzi — 1.439.000 zł, w K rakow ie  — 828.000 zł i w W arsza­
wie — 788.000 zł, a najm niejsze kw oty otrzymały Rady A dw okackie: 
w Opolu — 47.000 zł, w Olsztynie — 60.000 zł i w Zielonej Górze — 
113.000 zł. Należy zaznaczyć, że te najm niejsze dotacje z reguły by ły  
przyznane zgodnie ze złożonymi wnioskam i poszczególnych rad.

Pozostałość z nadwyżek 1972 r. przeznaczono na w ydatki w roku  1973, 
a m ianowicie: 690.000 zł — na Fundusz Samopom ocy Koleżeńskiej,, 
a resztą — na w ydatki inwestycyjne.

III. Fundusz S a m o p o m o c y  K o le ż e ń s k ie j

Fundusz wypłacił w 1972 roku tytułem  świadczeń kwotą 5.102.727 zł..
W omawianym  przez nas roku nastąpiły zasadnicze zmiany w Regu­

laminie Funduszu Sam opom ocy K oleżeńskiej, które wprowadziły: 1) od  
1.1.1972 r. zw iększenie świadczeń dla członków rodzin adw okata do ta k ie j  
wysokości, aby łącznie z em eryturą otrzym ywali oni po 1.200 zł m ie­
sięcznie, a 2) od 1.V II.1972 r. — zapom ogi wyrównawcze w w ysokości 
po 200 zł dla wszystkich adwokatów, których em erytura (renta) p rzekra­
cza 2.200 zł m iesięcznie.

Powyższe zmiany spowodowały znaczne zwiększenie zarówno liczby  
osób korzystających ze świadczeń jak  i ogólnej sumy wypłat. J a k  m ia­
nowicie zw iększyła się w ysokość m i e s i ę c z n y c h  ś w i a d c z e ń > 
wskazuje na to poniższa tabela *.

I. Zapomogi 
wyrównawcze:

1S71 r.
?1 grudzień

1S72 r.
1 grudzień

1S72 r.
30 czerw iec

a) adw okaci 
niezespoleni 408 — 304.876 zł 398 — 294.851 zł 563 — 324.048 zł

b) adw okaci 
zespoleni 1 5 — 6.561 zł 14 — 5.071 zł 13— 4.620 zł

c) członkowie 
rodzin 151 — 46.356 zł 157 — 62.184 zł 181 — 69.253 zł

U. Zapomogi 
dodatkow e  
i doraźne 4 8 — 28.659 zł 50 — 32.384 zł 5 0 — 32.184 zł

O g ó ł e m : 622 — 386.452 zł 619 — 394.490 zł 807 — 430.105 zł

* W  ta b e li te j pierw sza liczb a  oznacza liczb ę  osób, a druga m iesięczn e w y p łaty .
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Z zestaw ienia powyższego wyprowadzić można następujące wnioski:
a) zmniejszyła się liczba adw okatów  pobierających zapom ogi m ie­

sięczne wyższe aniżeli 200 zł (w ciągu roku ubyło z tej grupy 46 
adwokatów),

b) zw iększyła się — i to znacznie, bo o 30 osób (20°/o) — liczba 
członków rodzin uprawnionych do pobierania zapomóg, co jest 
zrozumiałe, ponieważ obecnie zapomogi wypłaca się do łącznej 
kw oty 1.200 zł m iesięcznie, a nie do w ysokości 1.000 zł, jak  to 
m iało m iejsce w 1971 r.,

c) adw okatów  pobierających zapomogi po 200 zł m iesięcznie było  
w grudniu 1972 r. — 201,

d) liczba adwokatów pobierających  zapom ogi wzrosła w 1972 roku  
o 155 osób, co jest w ynikiem  cyfrow ym  pom iędzy powstaniem  
grupy pobierających zapom ogi po 200 zł, a zm niejszeniem  liczby 
osób w grupie, o której mowa w pkt a),

e) przeciętna zapom oga wypłacana adwokatowi, który  otrzym uje 
rentę (em eryturę) poniżej 2.200 zł, wynosi 784 zł, a wypłacana  
członkow i rodziny — 382 zł m iesięcznie.

Na pokrycie wydatków w płynęło: z izb adw okackich  — 4.747.550 zł, 
•a z dotacji — 392.149 zł; saldo z roku poprzedniego  — 589.193 zł. Prze­
ciętn e w ydatki miesięczne wynosiły około 425.000 zł, a poniew aż izby 
w płacały ty lko  około 396.000 zł, przeto m iesięczny n iedobór w sumie 
■ około 29.000 zł pokryw any był z dotacji przyznanej przez Plenum  NRA 
i z pozostałości z roku 1971.

Pom im o niedoboru m iędzy wpłatam i izb a wypłatam i z Funduszu 
pow stała jedn ak  nadwyżka na dzień 31 grudnia 1972 r. w w ysokości
628.691.31 zł. Jes t  to jednak nadwyżka czysto buchalteryjna i nie m oże 
ona być w całości uznana za faktyczną. Należy bow iem  pam iętać, że 
świadczenia z FSK w ypłacane są z góry, a wpłaty rad i zespołów  adw o­
kack ich  następują z dołu. Dlatego też musi istnieć pew na rezerw a na 
w ypłatę w wysokości jednom iesięcznych świadczeń, tj. około  425.000 zł. 
O dy się tę sumę odejm ie od podanej w wykonaniu budżetu sumy
628.691.31 zł, to wówczas będziem y m ieli faktyczną sumę oszczędności 
wynoszącą około 203.000 zł.

Oszczędność powyższa powstała głównie z tego powodu, że przy ukła- 
■ daniu prelim inarza budżetow ego na rok 1972 obliczono na pokrycie za­
pom óg dla adw okatów  pobierających rentę pow yżej 2.200 zł kw otę w y­
n ikającą z przem nożenia 200 zł przez liczbę adw okatów -em erytów . Nie 
wszyscy oni jednak zgłosili się po odbiór należnych im świadczeń, co 
w kon sekw en cji spowodowało zm niejszenie się wydatków .

D okonując odpowiednich przeliczeń, można przyjąć, że w 1972 roku  
świadczenia na FSK  obciążały każdego adw okata wpisanego na listę 
Tcwotą 68 zł, a każdego adw okata w ykonującego zawód w zespole lub na 
radcostw ie (z wyłączeniem  em erytów  i rencistów) — 83 zł m iesięcznie. IV.

IV. W yk o n a n ie  p re l im in a rz y  budżetow ych

Przedstaw ienie sytuacji adw okatury nie byłoby pełne, gdybyśm y  — 
ichoćby w kilku  słowach  — nie zaznaczyli, w jak i sposób zostały w yko-
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nane prelim inarze budżetowe N aczelnej Rady A dw okackiej i „Palestry” 
w 1972 roku.

Prelim inarz budżetowy NRA, obejm ujący w ydatki na w szystkie na­
czelne organy adw okatury i ich agendy, wynosił 1.620.924 zł. W ydatko­
w ano 1.469.615 zł. Powstała w ięc nadwyżka budżetowa w w ysokości 
151.308 zł, z której część, a m ianowicie 75.000 zł, przekazano jak o  dota­
cję  na Fundusz Sam opom ocy K ołeżeńskiej, a resztę, tj. 76.308 zł, w pro­
wadzono jako  wpływ 1973 roku.

„Palestra” również nie w ydatkow ała wszystkich zaprelim inow anych  
sum i w ykazała na dzień 31.X II.1972 r. saldo dodatnie w sumie 16.214 zł.

STEFAN WOLSKI

XXV LAT ADW OKATURY LUBELSKIEJ*

Z inicjatyw y R edakcji „Palestry" poszczególne rady adw okackie  
bądź już  opracow ały, bądź też opracoum ją historię swoich izb w o k re ­
ślę pow ojennym . Są to czynne przyczynki do grom adzenia m ateriału , 
m ającego służyć w przyszłości do opracow ania historii adw okatury pol­
skiej. Nowo powstały O środek Badaw czy A dw okatury grom adzi te m a ­
teriały, przy czym  niektóre z nich będą publikow ane na łam ach „P a­
lestry".

W zględy w ydaw nicze nie pozwalają jed n a k  R edakcji na pełną  p u ­
blikację w szystkich prac i zm uszają do poczynienia znacznych sk ró ­
tów, za co  z góry przepraszam y Szanow nych Autorów . P ra gniem y  
jed n a k  zapew nić, że żadna injorm acja i m yśl n ie  pozostanie b ez  od po­
w iedniego wykorzystania.

R edakcja

I. OD W YZW O LEN IA  DO 29 STY C Z N IA  1951 ROKU

Organy Izby Adwokackiej w Lublinie, obejmującej przed 1 wrześ­
nia 1939 roku obszar b. Sądu Apelacyjnego w Lublinie, składały się 
z wybranej przed dniem 1 września na Walnym Zgromadzeniu Członków 
Izby Lubelskiej Okręgowej Rady Adwokackiej oraz z Sądu Dyscypli­
narnego i Komisji Rewizyjnej. Pod względem terytorialnym obszar tego 
Sądu stanowiły trzy województwa: lubelskie, kieleckie i wołyńskie. Po 
wyzwoleniu Lublina i po ustaleniu wschodniej granicy Państwa Pol­

♦  J e s t  to  praca zbiorow a przygotow ana do p u b lik a c ji  przez K o m ite t R e d a k cy jn y , k tó reg o  
sk ład  stan ow ili ad w okaci: J a n  C h m ielew ski, A lek san d er Czapski, W o jc iech  Ja ro s ła w sk i, 
S te fa n  K obu siew icz, W alen ty  L ip iec  ( p r z e w o d n i c z ą c y ) ,  Edw ard M ły n arsk i, S ta n is ła w  
R ad zk i, K o n stan ty  W in k ler, S te fa n  W olski ( n a c z .  r e d a k t o r  i a u t o r  c a ł o ś c i  
o p r a c o w a n i a )  i W itold Z im m er.


