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1. P o b y t  d e l e g a c j i  N R A  w 
W i e d n i u .  Na zaproszenie Prezesa 
O gólnoaustriackiego Zgrom adzenia A d
w okatów  adw. dra W altera Schuppi- 
cha baw iła w W iedniu w  dniach 30.1.— 
2.II .1974 r. delegacja adw okatury  pol
skiej w składzie: adw. Z. Czeszejko — 
Prezes NRA i adw. dr Zygm unt Z iem 
ba — dziekan Rady A dw okackiej we 
W rocławiu.

W pierw szym  dniu (31.1.1974 r.) od
była się konferencja prezesów eu ro 
pejskich organizacji adwokackich na 
następujące tem aty:

1. wytyczne w spraw ie zastępstw  
substy tucyjnych w Europie,

2. trudności przy prow adzeniu p ro 
cesów za granicą,

3. w prow adzenie rozjem stw a w sto
sunkach Wschód—Zachód,

4. dokonanie europejskiego spisu ad 
wokatów .

Uczestnicy konferencji podkreślali, 
że obrady m ają charak te r w yłącznie 
inform acyjny, a nie wiążący. W kon
ferencji wzięły udział delegacje a d 
w okatów  z Belgii, NRF, Francji, J u 
gosławii, Holandii, Rum unii, Szwecji i 
Turcji. Łącznie z polską delegacją 
wzięło więc udział w konferencji 9 
delegacji.

W drugim  dniu (1.II .1974 r.) odby
ło się uroczyste posiedzenie Ogólno
austriackiego Zgrom adzenia A dw oka
tów. W przerw ie obrad plenarnych od
były się pierwsze w ybory nowo po
w stałego organu naczelnego. Uroczysty

charak ter tych obrad podkreślała 125 
rocznica ustaw y o adw okaturze.

Na cześć uczestników obrad w yda
ne zostały przyjęcia przez burm istrza 
m. W iednia i Radę A dw okacką w 
Wiedniu. W godzinach wieczornych w 
w iedeńskim  H ofburgu odbył się t r a 
dycyjny „Bal p raw ników ”.

W ogólnej charak terystyce atm osfe
ry  spotkania podkreślić trzeba duży 
propagandow y w pływ  obecności dele
gacji polskiej w W iedniu.

2. P o s i e d z e n i e  k o o r d y n a 
c y j n e  w s p r a w i e  s t o s o w a n i a  
p o r ę c z e ń  s p o ł e c z n y c h .  W dniu 
19 stycznia br. odbyła się narada Zes
połu Koordynacyjnego do S praw  P orę
czeń w Radzie Głównej F ederacji So
cjalistycznych Związków Młodzieży 
Polskiej. W naradzie wzięli udział 
przedstaw iciele M inisterstw a S pra
wiedliwości, G eneralnej P rokuratu ry , 
Zrzeszenia P raw ników  Polskich, 
Głównej Komisji A rbitrażow ej. Naczel
ną Radę A dw okacką reprezentow ał 
S ekretarz NRA adw. E. Mazu/r.

Na naradzie tej poinform owano o 
stanie prac Zespołu, a ponadto u s ta 
lono formy w spółpracy i koordynacji. 
Zapadło także postanow ienie o zwo
ływ aniu spotkań co kw artał.

3. P r z y z n a n i e  o d z n a k i  a d 
w o k a c k i e j .  Na w niosek Rady Ad
wokackiej w  Koszalinie Prezydium  
NRA przyznało w  dniu  10 stycznia br. 
adw. Leonowi K a s p e r s k i e m u  
Srebrną Odznakę „ADWOKATURA
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PRL" za szczególny w kład pracy i za
sługi związane z budow ą obiektu na 
siedziby Zespołów Adwokackich w 
Słupsku. Nowy obiekt w  postaci paw i
lonu, położony w pobliżu gmachu są 
dowego w  Słupsku, został przekazany 
uroczyście do użytku w styczniu br.

4. K o n t r o l a  p r a c y  z a w o d o 
w e j  a d w o k a t ó w .  C entralny Zes
pól W izytatorów  przeprow adził w  listo
padzie i grudniu  1973 r. — w ram ach 
kontroli pracy zawodowej adwokatów  
— badanie ak t w Sądzie Najwyższym. 
Badaniem  objęto:

1) w  Izbie Cyw ilnej w W ydzia
łach I i II — 40 spraw ,

2) w Izbie K arnej w  W ydziałach 
I, II, I II  i IV — 92 sprawy.

Łącznie 4 w izytatorów  CZW przej
rzało 132 sprawy.

W w yniku tej kontroli ustalono, co 
następuje:

A. I z b a  c y w i l n a

I. W toku rozmowy przeprow adzo
nej przez jednego z w izytatorów  
Prezes Izby Cywilnej w yraził za
dowolenie z nowej form y współ
pracy między Sądem  Najwyższym 
a Naczelną Radą Adwokacką, pod
kreślił w artość pracy adw okatów  
przy rozstrzyganiu przez sądy 
spraw  oraz podniósł potrzebę d ą
żenia do tego, by unikać nie uza
sadnionej zwłoki w  prowadzeniu 
i sądzeniu spraw , do czego może 
się przyczynić składanie przez ad 
w okatów  odpowiedzi na pozew i 
rew izję, co z kolei umożliwi sądom 
zapoznanie się ze stanowiskiem  
stron.
Przew odniczący W ydziału II Izby 
Cyw ilnej, udzielając ze swej stro 
ny w szelkiej pomocy przy wyko
nyw aniu  w izytacji, prosił o zw ró
cenie uw agi na zbyt późne i nie 
zawsze we w łaściw ym  tryb ie zgła
szane prośby o zwolnienie od obo
w iązków  pełnom ocnika z urzędu

w instancji rew izyjnej przez a d 
w okatów  zamiejscowych, jak  rów 
nież na potrzebę zaw iadam iania 
przez pełnom ocników z urzędu o 
w yniku rozstrzygnięcia oraz na 
potrzebę przesyłania potem  odpi
sów* w yroków  z uzasadnieniem  
osobom pozbawionym  wolności, 
w ystępującym  często na drogę są
dową z roszczeniam i cywilnym i, 
co w  razie uchybień w  tym  w zglę
dzie zmusza Sąd Najwyższy do in 
form ow ania powodów na ich p i
semne prośby.

II. Uwagi i w nioski, jak ie  się n asu 
w ają z przejrzen ia akt:
1) N ajpow ażniejszą usterką jest 

w adliw e form ułow anie zarzu
tów  rew izyjnych. W yraża się 
to  w niezrozum iałym  ujęciu za
rzu tu  albo w  zbytniej jego 
ogólnikowości, albo też w  niez
godności samego zarzutu  z je 
go w yjaśnieniem  (np. zarzut: 
„sprzeczności ustaleń  sądu (...) 
przez potrącenie z odszkodo
w ania zasiłku pogrzebowego 
wypłaconego przez ZUS”).

2) Często też zdarza się niezgod
ność pom iędzy zarzutam i rew i
zyjnym i a wnioskam i rewizji. 
Na przykład  przy wyszczegól
nianiu zarzutów  dotyczących 
niew yjaśnienia spraw y lub  is t
nienia sprzeczności usta leń  są
du I in stanc ji z dowodam i — 
wnosi się o zm ianę w yroku i o 
orzeczenie co do istoty sporu.

3) P raw ie powszechne jest zan ie
chanie przez adw okatów  w no
szenia odpowiedzi na pozew i 
odpowiedzi na rew izję.

4) W trzech w ypadkach s tw ie r
dzono wnoszenie przez adw oka
tów  pozwów do sądów rzeczo
wo niewłaściw ych (np. zam iast 
do Sądu W ojewódzkiego sk ła
dano pozew w  Sądzie P ow iato
wym),



110 K r o n ik a Nr 3 (195).

5) Późne składanie przez adw oka
tów  zam iejscowych wniosków 
o zwolnienie od obowiązku ad 
w okata z urzędu i wyznaczenie 
pełnom ocnika strony w  osobie 
adw okata z W arszawy, co w 
konsekw encji doprowadziło do 
odroczenia rozprawy.

III. W prow adzeniu spraw  przez a d 
w okatów  w  zbadanych aktach nie 
ustalono takiego postępowania, 
k tóre by się kw alifikowało do sk ie
row ania na drogę postępow ania 
dyscyplinarnego.

B. I z b a  k a r n a

I. W rozm ow ie z w izytatorem  P rze
w odniczący I W ydziału Izby K a r
nej żalił się, że jedynie w  jego 
W ydziale posiedzenia trw ają  czę
sto do późnych godzin wieczor
nych, a to  dlatego, że rozpoznaw a
nie spraw  z terenu  województwa 
w arszaw skiego i łódzkiego pow o
duje obecność na sali członków 
rodzin, co daje okazję obrońcom 
do w ygłaszania bardzo długich 
przem ówień. Oczywiście nie było
by w  tym  nic godnego w ytknięcia, 
gdyby nie to, że — w edług relacji 
sędziów — w przew ażającej czę
ści długotrw ałość tych przem ówień 
nie w ynika z rzeczowej potrzeby, 
albowiem  sprow adzają się te p rze
m ów ienia do pow tórzenia w yw o
dów pisem nych, a co gorsza — do 
w ielokrotnego operowania tym i 
sam ym i argum entam i.

II. U w agi i wnioski, jak ie  się nasu 
w ają z przejrzenia akt:
1) Razi fak t niewłaściwego sfor

m ułow ania wniosków rew izyj
nych przez żądanie uchylenia 
w yroku zam iast zm iany przy 
w niosku o uniew innienie o skar
żonego oraz żądanie zm iany 
w yroku przy w niosku o um o
rzenie postępowania.

2) N iefortunne niekiedy sform u
łow anie wniosku rewizyjnego 
(np. „Proszę SN zmienić wyrok 
w  stosunku do osk. L. M. przez 
uchylenie art. 60 § 1 k.k. do 
jego czynu”).

3) Zaw iadom ienie przez obrońcę 
z urzędu Sądu Najwyższego do
piero  w dniu rozpraw y o wyz
naczeniu obrońcy z urzędu z 
W arszawy, co pociągnęło za so
bą odroczenie rozprawy.

4) Lakoniczność wywodu rew izji 
co powoduje nienależyte jej u- 
zasadnienie i brak  polemiki i  

uzasadnieniem  w yroku w za
skarżonych częściach.

5) Powoływanie zarzutów, które 
nie znajdu ją potw ierdzenia v. 

zebranym  m ateriale.

III. W zbadanych spraw ach ustalone 
dwa uchybienia adwokatów , które 
spowodowały przesłanie prze; 
CZW wyciągów z protokołów  d( 
w łaściw ych rad  adwokackich ce
lem zbadania spraw y i wyciągnię
cia właściwych konsekwencji. Ss 
to uchybienia następujące:

a) Sąd skazał oskarżoną na karę 
pozbaw ienia wolności i zwolni 
ją  od uiszczenia kosztów postę
pow ania w  spraw ie. O brońca z 
urzędu adw. X w  złożonej rew i
zji wnosi o zm ianę w yroku i 
złagodzenie kary  oraz nałożenie 
na oskarżoną kosztów postę
powania. W tych w arunkacł 
należy trak tow ać rew izję jake 
złożoną na korzyść i na nieko
rzyść oskarżonej.

b) Na rozpraw ie w SN adw. C 
wnosił o odroczenie rozprawy 
i o zażądanie ak t Sądu Powia 
towego, których num er pode 
telefonicznie. Sąd Najwyższ> 
odroczył rozpraw ę i zażądał ak 
spraw y z Sądu Powiatowego 
Obrońca nie podał num eri
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spraw y, a po spraw dzeniu oka
zało się, że spraw a taka w ogó
le nie wpłynęła do Sądu.

*

Prezydium  Naczelnej Rady Adwo
kackiej w związku z przeprow adzo
ną w izytacją postanowiło:

1) przyjąć do wiadomości spraw ozda
nie CZW z wyników kontroli za
wodowej pracy adw okatów  przez 
badanie ak t spraw y w Sądzie N aj

wyższym i uznając celowość te j fo r
my kontroli, zalecić CZW k on tynu 
ow anie jej w roku bieżącym;

2) odpis spraw ozdania przesłać do 
w iadom ości' radom  adw okackim  w  
celu podjęcia w łaściwych kroków  
zapobiegawczych i zw rócenia u w a
gi adw okatom  na usterk i i uchybie
nia stw ierdzone w  czasie badania 
ak t sądowych, a nadto w celu w y
korzystania tego spraw ozdania ja 
ko m ateria łu  szkoleniowego.

2.

Z  życia izb adw okackich

I z b a  b i a l o i t o c k a

N a r a d a  a d w o k a t ó w  m i a 
s t a  B i a ł e g o s t o k u .  W dniu 16 
lutego br. z inicjatyw y dziekana Rady 
Adwokackiej adw. Ireneusza Boliń- 
skiego zwołana została narada w szyst
kich adw okatów  w ykonujących zawód 
w  Białym stoku — z udziałem  człon
ków  W ojewódzkiej Rady Adw oka
ckiej.

N arada została poświęcona współ
pracy międzyzespołowej na terenie 
m iasta, spraw ie rozmieszczenia adw o
katów  na terenie Izby i w  poszczegól
nych zespołach m iasta, problem om 
przestrzegania zasad w ykonyw ania za
wodu oraz kwestiom w spółpracy z o r
ganam i politycznymi, adm inistracy jny
mi, sądowym i i prokuratorskim i.

R eferaty wygłosili dziekan Rady

oraz kierow nicy zespołów białostoc
kich, adw okaci A natol H enschke i 
Bronisław  Daniszewski.

W dyskusji zabrali głos w icedzie
kan Rady adw. Sergiusz Dek oraz ad 
wokaci: S tanisław  K ostka, A lbin M a
liński, Ryszard K oziara i W itold Len- 
dzion.

Na naradzie omówiono też uwagi 
w izytatorów  i spostrzeżenia rzecznika 
dyscyplinarnego Izby.

Uczestnicy narady  zaapelow ali do 
Rady Adwokackiej o om ów ienie po
stu latów  narady z w łaściw ym i w ła
dzami, a do ogółu adw okatów  — o sy
stem atyczne podnoszenie poziomu p ra 
cy zawodowej i przestrzeganie zasad 
etyki adw okackiej.

a d w .  B r o n i s ł a w  D a n i s z e w s k i

I z b a  g d a ń s k a

Spośród wielu kom isji Rady A d
w okackiej w G dańsku szczególną a k 
tyw nością odznacza się Kom isja K ul
tu ry  i T urystyki (przewodniczący: 
adw. Jan in a  H orbatowska). W ciągu

minionego roku K om isja ta  zorgani
zowała trzynaście różnego rodzaju  im 
prez (statystycznie: częściej niż raz w 
miesiącu). Je s t przy tym  rzeczą cha
rakterystyczną, że z owych trzynastu


