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wigzkéw zawodowych oraz zarzuty naduzycia wolnosci stowa. Sg to naj-
czesciej tego rodzaju uchybienia, jak niewniesienie we wlasciwym ter-
minie Srodka odwolawczego, oplat sagdowych itp. Ze wzgledu na dosc
duzg ilos¢ tego rodzaju uchybien rady adwokackie, kierownicy zespoléw
oraz wizytatorzy powinni zwracaé¢ szczegbélng uwage na te wszelkie prze-
Jawy braku dyscypliny zawodowej.

Przeprowadzajac wizytacje pracy rzecznikoéw dyscyplinarnych przez
Rzecznika Dyscyplinarnego NRA, badano réwniez wplyw skarg i sposob
ich zalatwiania przez referaty skarg. Do referatow tych wplyneto
w 1872 r. 1056 skarg, z ktérych 622 okazaly sie calkowicie nieuzasadnio-
ne, a w 1973 r. — 1004 skargi, z ktérych 549 bylo nieuzasadnionych. Na
podkreslenie zastuguje fakt, ze wsrod skarg bezzasadnych najwiecej po-
chodzi od przeciwnikéw procesowych adwokata, ktory sprawe wygrat.

Wyniki wizytacji pozwalajg stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ rzecznikow dy-
scyplinarnych prowadzi sprawy w sposob zadowalajgcy, aczkolwiek pel-
na ocena ich pracy bylaby w tej chwili przedwczesna ze wzgledu na zbyt
krotki okres biezgcej kadencji. Podkresli¢ poza tym nalezy, ze cho¢ wiek-
szo$¢ spraw zalatwiana jest w ciggu trzech miesiecy, to jednak w niekto-
rych sprawach stwierdzono zbyt diugi uplyw czasu miedzy poszczegol-
nymi czynnoSciami, co w rezultacie powoduje przewleklos¢ postepowa-
nia. W wypadkach takich zwracano uwage rzecznikom dyscyplinarnym,
aby zakres$lali terminy wykonania czynnosci przez zastepcow rzecznika
i sprawdzali potem dotrzymywanie przez nich tych terminéw.

ORZECZNICTWO SADU NAJWYIZSZEGO

WYROK Z DNIA 4 KWIETNIA 1973 R.
(II CR 694/72)*

Osoba, ktora nabyla nielegalnie
‘wartosci dewizowe (dolary), zobo-
wigzana jest — z mocy art. 412
k.c. — do ich wydania Skarbowi
Panstwa, a w razie ich utraty
(zbycia) — do uiszczenia ich réw-
nowartosci wedlug kursu specjal-
nego, ustalonego przez Narodowy
Bank Polski w trybie art. 12 pkt 5
ustawy dewizowej z dnia 28 mar-
ca 1952 r. (Dz. U. Nr 21, poz. 133),
a obowiazujgcego w chwili nastg-
pienia przepadku, a wiec w chwili
nabycia dolarow.

Sad Najwyzszy, z udzialem

przedstawiciela Prokuratury Ge-
neralnej PRL, po rozpoznaniu
sprawy z powoédztwa Prokuratora
dzialajgcego na rzecz Skarbu
Panstwa (Prezydium Miejskiej
Rady Narodowej — Wydzial Fi-
nansowy w R.) przeciwko I. J. o
wydanie przedmiotu $wiadczenia,
na skutek rewizji obu stron od
wyroku Sadu Wojewddzkiego w
R. z dnia 21 wrzesnia 1972 r.,

oddalil obie rewizje oraz
wniosek pozwanej o zasgdze-
nie kosztéw procesu za in-
stancje rewizyjna.

* Wyrok ten zostal opublikowany w OSNCP z 1974 r. nr 2, poz. 27.
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Uzasadnienie

Prokurator Powiatowy w R,
dzialajgcy na rzecz Skarbu Pan-
stwa (Prezydium Miejskiej Rady
Narodowej — Wydzial Finanso-
wy w R.), domagal sie nakazania
pozwanej I. J. wydania Skarbowi
Panstwa 1692 dolaré6w USA badz
zasgdzenia ich réwnowartosci w
kwocie 182 736 zt wraz z odsetka-
mi. W uzasadnieniu pozwu Pro-
kurator twierdzil, ze pozwana, nie
majac zezwolenia, nabyla 2 682
dolary USA, za co skazana zostala
na kare pozbawienia wolnosci i
grzywne. Poniewaz sad rozpozna-
jacy sprawe karng przeciwko po-
zwanej orzekl przepadek 990 do-
laréw, znalezionych u niej w cza-
sie przeszukania, powinna ona
zwrécei¢ Skarbowi Panstwa pozo-
state 1 692 dolary albo tez zapla-
ci¢ ich réwnowartos¢ wediug ce-
ny, po jakiej je nabytla, czyli po
108 zi za jeden dolar.

Pozwana wnosita o oddalenie
powodztwa zarzucajgc, ze nabyla
jedynie 1 682 dolary i ze za zakup
tylko takiej liczby zostala skaza-
na w postepowaniu karnym.
Wszystkie te dolary Skarb Pan-
stwa juz odzyskal, w postepowa-
niu karnym bowiem orzeczono
przepadek 1 750 dolaréw. Wpraw-
dzie w wykazie wpisano 760 dola-
row USA, jako znalezionych u jej
meza, ale w rzeczywistosci znaj-
dowatly sie one u nich obojga.

Sad Wojewodzki zasadzil od po-
zwanej 1. J. na rzecz Skarbu Pan-
stwa 40608 zt z 8% od dnia 14
czerwca 1972 r. i nakazal Sciggnac
od niej kwote 2193 zt tytulem
czesci wpisu od pozwu, a w pozo-
stalej czeSci oddalil powoédztwo.
W uzasadnieniu tego wyroku Sad
ustalil, ze pozwana zakupila bez
zezwolenia 2 682 dolary USA i ze
w postepowaniu karnym orzeczo-

no przepadek 990 dolaréw znale-
zionych u niej. Poniewaz wyzbyta

sie reszty dolaréw w liczbie 1 692,

obowigzana jest do =zaplacenia
Skarbowi Panstwa ich réwnowar-
tosci. Ustalajgc rownowartosé tych
dolaréw, Sad zastosowal przelicz-
nik 24 zt za jeden dolar.

Wyrok ten zaskarzyly obie stro-
ny. Prokurator, podnoszac zarzut
sprzecznosci istotnych ustalen Sa-
du z trescig zebranego w sprawie
materialu (art. 368 pkt 4 k.p.c.),
wniést o zmiane wyroku i zasg-
dzenie dalszej kwoty 142128 zi,
ewentualnie — o jego uchylenie
i przekazanie sprawy Sadowi I in-
stancji do ponownego rozpoznania.
Powddka natomiast, podnoszac za-~
rzuty wymienione w art. 368 pkt
3, 415 k.p.c.,, zglosila wniosek o
zmiane wyroku i oddalenie po-
wodztwa w czesci zasgdzajgce]j
kwote ponad 16 608 zl, a ewen-
tualnie — o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czeSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpozna-
nia.

Wystepujacy na rozprawie re-
wizyjnej Prokurator zmienit wnio-
sek rewizji strony powodowej o
tyle, ze wnosil o zastosowanie
kursu Banku PKO-SA.

Sad Najwyzszy, oddalajgc rewi-
zje obu stron, zwazyl, co naste-
puje:

I. Podniesiony w rewizji Pro-
kuratora zarzut sprzecznosci usta-
len Sadu z trescig zebranego w
sprawie materialu dowodowego
jest nietrafny. Ustalenia Sadu I
instancji zaréwno co do popelnie-
nia przez pozwang czynu majace-
go cel sprzeczny z ustawg, jak i
co do ilosci zakupionych przez nig
dewiz sg prawidlowe i nie kwe-
stionowane w rewizji.
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W sprawie niniejszej, uwzgled-
niajgc tre$¢ wniosku zawartego w
rewizji Prokuratora, mozna by
bylo moéwi¢ jedynie o niewyjas-
nieniu istotnych dla rozstrzygnie-
cia sprawy okolicznosci przez nie-
poczynienie ustalen co do ceny za-
kupionych przez pozwang dola-
row, i to tylko przy zalozeniu, ze
rewizja domaga sie zwrotu réwno-
wartosci nie znalezionych u poz-
wanej dewiz wedlug ceny ich na-
bycia, czyli, jak Zgdano w pozwie,
po 108 zt za dolar.

W zwigzku ze zmiang zawarte-
go w rewizji wniosku i zgdaniem
zasgdzenia réwnowartosci nie od-
nalezionych dolaréw wedlug kur-
su Banku Polska Kasa Opieki mo-
ze wchodzi¢ w’ gre — z punktu
widzenia strony powodowej -—
tylko zarzut obrazy prawa ma-
terialnego.

Zdaniem Sgadu Najwyzszego w
sprawie niniejszej nie zachodzi na-
ruszenie prawa materialnego. Jak
wyjasnit Sad Najwyiszy w
uchwale pelnego skladu Izby Cy-
wilnej z dnia 19 grudnia 1972 r.
IIT CZP 57/71, zawierajgcej wy-
tyczne wymiaru sprawiedliwosci
1 praktyki sgdowej w zakresie
stosowania przepiséw art. 412
k. i art. 197 k.p.c., ,gdy obie
strony spelniajg $wiadczenia w
wykonaniu zobowigzan z umowy
wzajemnej, przepadkowi ulegajg
przedmioty obu tych Swiadczen”.
Przy handlu wartosciami dewizo-
wymi przepadkowi ulegaja te
wartosci, jak rowniez uzyskane za
nie przez zbywce pienigdze. Sko-
ro pozwana nhie posiadala naby-
tych wartosci dewizowych (dola-
réw), co w sprawie niniejszej zo-
stalo prawidlowo ustalone, prze-

padkowi ulega — zgodnie z art.
412 zdanie drugie k.c. — ich réw-
nowartos¢.

W tej sytuacji rozwazenia wy-
maga jedynie kwestia kursu, we-
diug ktoérego nalezy obliczy¢ row-
nowartos¢ nabytych przez pozwa-
ng dolaréw, jakich sie wyzbyla.

Obliczanie réwnowartosci dewiz
wediug ceny ich nabycia jest w
ogoble nie do przyjecia. Cena tzw.
,czarnorynkowa”, zwalczana przez
Panstwo, nie moze stanowi¢ pod-
stawy do ustalania przez sad row-
nowartosci dewiz, ktéore z mocy
prawa przeszly na rzecz Skarbu
Panstwa.

Brak jest tez podstaw do stoso-
wania w tym wypadku kursu de-
wiz i bondéw obowigzujacego w
Banku Polska Kasa Opieki. Jak
wyjasnil to juz Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 15 maja 1972 r.
I CR 28/72 (OSNCP 1973, poz. 29),
»kurs bonéw towarowych Banku
Polska Kasa Opieki jest rozlicze-
niem wewnetrznym Banku, a nie
kursem wartosci dewizowych”.
Sytuacji w tym wzgledzie nie
zmienia fakt, ze Bank PKO sprze-
daje towary nie tylko za bony to-
warowe, ale i za dewizy. Tak sa-
mo nie uzasadnia zastosowania
rownowaznika obowigzujgcego w
tym Banku okeclicznos$¢, ze pra-
cownicy Banku odpowiadajg mna-
terialnie za niedobory w bonach
wedlug relacji zlotéwkowej stoso-
wanej aktualnie przez Bank
PKO—SA do bonéw w skupie zor-
ganizowanym. Stosowanie takiej
relacji w Banku jest zupelnie zro-
zumiale, skoro towary wycenione
sq wedlug tej relacji, a nie we-
dtug cen obowigzujgcych w po-
zostalych sklepach gospodarki u-
spolecznionej.

Kursy dewiz i pieniedzy zagra-
nicznych ustala i oglasza — jak
to przyjal prawidlowo Sad I in-
stancji — Narodowy Bank Polski
(art. 12 pkt 3 ustawy dewizowej
z dnia 28 marca 1952 r. — Dz. U.
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Nr 21, poz. 133). Jest to w tym
zakresie obrotu wartosSciami de-
wizowymi organ wylacznie wia-
$ciwy. Narodowy Bank Polski sto-
suje, obok kursu podstawowego
walut obcych, takze kurs specjal-
ny — szesciokrotno$é kursu pod-
stawowego — i wlasnie ten kurs
moze by¢ brany jedynie pod uwa-
ge przy okre$laniu réwnowartosci
dewiz nabytych przez pozwang,
ktére z mocy prawa przeszly na
rzecz Panstwa.

Inaczej przedstawia sie oczywi-
Scie sytuacja zbywcy dolarow.
Ten obowigzany jest zwrocit
Skarbowi Panstwa calg kwote, ja-
ka za nie otrzymal. Zwraca on
bowiem cale otrzymane $swiadcze-
nie i zadne przeliczenie nie wcho-
dzi tu w gre.

Rozwigzanie takie nie stwarza
uprzywilejowanej pozycji dla po-
zwanej jako nabywczyni dolaréw,
co sugeruje Prokurator w swojej
rewizji. Traci ona bowiem w rze-
czywistoSci pienigdze zaptacone
zbywcom za zakupione dolary, a
ponadto dolary lub ich réwnowar-
tosé. Tymczasem zbyweca traci tyl-
ko uzyskane za dolary pienigdze.

Z przedstawionych wzgledow
nalezy uznaé, ze osoba, ktoéra na-
byla nielegalnie wartosci dewizo-
we (dolary), zobowigzana jest —
z mocy art. 412 k.c. — do ich wy-
dania Skarbowi Panstwa, a w ra-
zie ich utraty (zbycia) — do uisz-
czenia ich réwnowartosci wedlug
kursu specjalnego, ustalonego
przez Narodowy Bank Polski w
trybie art. 12 pkt 5 ustawy dewi-
zowej z dnia 28 marca 1952 r.
(Dz. U. Nr 21, poz. 133) i obo-
wigzujgcego w chwili nastgpienia
przepadku, a wiec w chwili naby-
cia dolarow.

Poniewaz w chwili nabywania
dolaréw przez pozwang obowig-

zywal kurd specjalny 24 zl za je-
den dolar, zastosowanie przez Sad
Wojewddzki tego réwnowaznika
jest prawidlowe.

II. Rewizja pozwanej jest nieu-
zasadniona. Poczynione przez Sad
Wojewddzki ustalenia sg prawi-
diowe i znajdujg potwierdzenie w
materiale dowodowym zebranym
w sprawie karnej prowadzonej
przeciwko pozwanej w Sadzie Po-
wiatowym w R. Wprawdzie w
sentencji wyroku karnego uznano
pozwang za winng nabycia bez ze-
zwolenia jedynie 1682 dolaréw
USA, jednakze — jak wynika z
uzasadnienia wyroku — Sad usta-
lit, ze faktycznie zakupila ona o
1 000 dolar6w wiecej, czyli 2682
dolary. Ustalenie to, zawarte w
uzasadnieniu wyroku karnego,
znajduje potwierdzenie w zezna-
niach $wiadkéw, a gdy chodzi o
800 dolaréw, rowniez w wyjasnie-
niach pozwanej przestuchanej w
charakterze oskarzonej. Skoro po-
zwana sama wnosila o przeprowa-
dzenie dowodu z akt sprawy kar-
nej i nie domagala sie przeprowa-
dzenia dowodu z wymienionych
wyzej SwiadkOw  bezposrednio
przed sgdem rozpoznajgcym spra-
we niniejszg, to nie mozna uznac¢
za trafne jej zarzutéw naruszenia
zasady bezposredniosci, niewyjas-
nienia sprawy i sprzecznosci usta-
len sadu z trescig zebranego w
sprawie materialu. Sad Woje-
wodzki, dysponujgc materialem
dowodowym zebranym w sprawie
karnej (dowéd z tych akt przepro-
wadzit na wniosek pozwanej),
wladny byl uznaé¢ za niewiarygod-
ne zeznania pozwanej I. J. zlozo-
ne w sprawie niniejszej.

Majac na uwadze wskazane wy-
zej okolicznosci, Sad Najwyzszy
uznal obie rewizje za nieuzasad-
nione i dlatego orzek! jak w sen-
tencji (art. 387 k.p.c.).



