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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI
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Z drugiej strony nie wszystkie unormowania w uchylonych aktach
prawnych znalazly swéj odpowiednik w tresci zarzadzenia. Poza omo-
wionym juz pominieciem przepisow okreslajacych kazuistycznie pojecie
krajowca i cudzoziemca dewizowego oraz statego i czasowego pobytu?¥,
zarzadzenie nie przejeto takze uchylonych przepiséw w zakresie obrotu
nieruchomosciami *®. Obrét ten podlega zatem ogélnym zasadom prawa
dewizowego i wymaga przy kazdej transakcji z cudzoziemcem dewizo-
wym indywidualnego zezwolenia dewizowego *.

Mozna by zastanawiaé¢ sie nad tym, czy dokonana liberalizacja obrotu
dewizowego nie mogla byt szersza. Instrukcja stuzbowa NBP dotyczaca
udzielania indywidualnych zezwolen dewizowych (z listopada 1973 r.)
przewiduje szereg typowych zezwolen dewizowych, ktérych oddzialy
NBP udzielaja wprawdzie na wniosek, ale w zasadzie automatycznie
z chwilg istnienia przewidzianych w instrukcji przestanek **. Wydaje sie,
ze niektore z nich mogly sie znalez¢ w ramach zezwolen dewizowych
ogblnych, zwiaszcza ze realizacja uprawnien z tych zezwolen odbywa sie
i tak pod kontrola NBP lub organéw granicznej kontroli dewizowej.

W zwiazku z powyzszym trzeba podkresli¢, ze zezwolenia ogdlne za-
warte w zarzadzeniu nie sg jakas ostateczng granica dopuszczalnosci ob-
rotu dewizowego. Poza nimi bowiem kazdy moze sie ubiega¢ o uzyska-
nie indywidualnych zezwolen dewizowych udzielanych przez NBP.

87 Patrz: przypis 10.

38 Uchylone zostaly zarzadzenia Min. Fin. z 8 grudnia 1£52 r. (M.P. Nr A-106, poz. 1646)
oraz okélnik Min. Fin. z 8 grudnia 1982 r. (M.P. z 1953 r. Nr A-1, poz. 23).

39 Instrukcja stuzbowa NBP zawiera szereg przepisow co do udzielania indywidualnych
zezwolen dewizowych w zakresie obrotu nieruchomo$ciami, jezeli kontrahentem jest cu-
dzoziemiec dewizowy.

40 Po takich zezwolen nalezy np. prawo do tzw. normy paszportowej przy wyjezdzie

za granice (kupno 10 dol) bgdz prawo do wywiezienia posiadanych walut obcych do row-
nowarto$ci 200 z!, jezeli nie korzysta sie z innych przydzialow walutowych i zezwolen
na wywoz.
Jesli chodzi o zlecenia udzielane przez cudzoziemcoéw dewizowych zespolom adwokac-
kim, to instrukcja przewiduje mozno§é¢ kupienia w NBP przez adwokata prowadzacego
dang sprawe walut obcych z przeznaczeniem na wywéz lub bondéw PeKaO w wysoko$ci
10% sumy przekazanej w walutach wymienialnych z zagranicy (przy koniecznosci dochowania
pewnych formalnosci).

PYTANSA 1 ODPOWIEDZI PRAWNEY

PYTANIE:

Czy kwoty wypltacane adwokatowi—czionkowi
zespoltu adwokackiego z funduszu urlopowego pod-
legaja zaliczeniu do podstawy wymiaru emerytu-
ry (renty)?
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ODPOWIEDZ:

Czlonkowie zespoléw adwokackich nie sg czionkami zwigzkéw zawo-
dowych i w konsekwencji nie majg mozliwosci korzystania z domoéw wy-
poczynkowych Funduszu Wezaséw Pracowniczych na warunkach przy-
shugujacych ogoélowi pracownikow.

W celu przyj$cia z pomocag materialng czlonkom zespoldow adwokac-
kich w okresie wykorzystywania przez nich urlopu wypoczynkowego Na-
czelna Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu 25 lutego 1967 r. uchwa-
lila regulamin Funduszu urlopowego®, zmieniony nastepnie uchwalami
z dnia 26 paZdziernika 1971 r. i 17 lutego 1972 r.? Obecnie zagadnienie
Funduszu urlopowego unormowane jest w § 1517 regulaminu w spra-
wie rozliczania i rachunkowosci zespoléw adwokackich, uchwalonego przez
Naczelng Rade Adwokacksg w dniu 15 pazdziernika 1972 r.?

Postanowienia regulaminu przewidujg, ze Fundusz urlopowy tworzy
sie we wszystkich zespolach adwokackich w ciezar kosztéw administra-
cyjnych w wysokosei 2,5%0 pobieranych oplat za czynnoSci zespoléw.
Z Funduszu wyplaca sie $wiadczenia na wczasy adwokatéw—czlonkow
zespoléw adwokackich. Prawo do $wiadczen ma tylko ten adwokat, ktory
w dacie podziatu funduszu uzyskal prawo do urlopu, przy czym nalezne
Swiadczenie wyplaca sie bezpo$rednio przed faktycznym rozpoczeciem
urlopu wypoczynkowego.

Czy w powyiszej sytuacji wyplacone $wiadczenie podlega zaliczeniu
do podstawy emerytury (renty)?

Sposdéb obliczenia tej podstawy normuje rozporzadzenie Przewodniczg-
cego Komitetu Pracy i Plac z dnia 19 sierpnia 1968 r. (Dz. U. Nr 35, poz.
246), ktore w § 5 pkt 4 przewiduje, iz do obliczenia podstawy wymiaru
przyjmuje sie zarobki adwokata z tytulu pracy w zespole adwokackim,
okreslone w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 4 marca 1964 r. w
sprawie ubezpieczenia adwokatow-czlonkow zespoléw adweokackich i ich
rodzin (Dz. U. Nr 10, poz. 62). To ostatnie rozporzadzenie w § 2 przyj-
muje jako zarobek cztonka zespolu:

a) kwote udzialu w podziale dochodow zespotu adwokackiego w row-

nych cze$ciach (tzw. ,,udzial staly”),

b) udzial w podziale nadwyzki dochodéw zespolu adwokackiego pro-

porcjonalnie do osobistego wkiadu pracy adwokata,

c) dodatek za kierownictwo zespolu.

Wszelkie inne kwoty wyplacane czlonkom zespoléw adwokackich
(@ wiec takze z Funduszu urlopowego oraz z Funduszu socjalnego) nie
stanowig ,,zarobku” w rozumieniu przepisow emerytalnych i nie mogs
by¢ zaliczone do podstawy wymiaru emerytury lub renty. Od tych wy-
plat nie jest takze potrgcany podatek od wynagrodzen i skladka na cele
emerytalne, nie wchodzg one tez do podstawy wymiaru sktadek na ubez-
pieczenia spoleczne *.

1 Przepisy o adwokaturze — Komentarz (praca zbiorowa), Wydawnictwo Prawnicze,
Warszawa 1969, s. 338—339.

2 ,Palestra” nr 3/1¢72, s. 74—75.

8 ,,Palestra” nr 11/1972, s. 23 i nast.

4 Pkt 7 ust. 3 okélnika nr 22 Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 28 marca 1964 r.,
cytowanego w Przepisach o adwokaturze, s. 332 (patrz wyzej: przypis 1).
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Zaznaczy¢ takze nalezy, ze adwokat-radca prawny w razie otrzymania
od pracodawcy Swiadczenia typu socjalnego w zwiazku z wykorzystywa-
nym urlopem wypoczynkowym (swiadczenie w postaci np. pokrycia przez
pracodawce calo$ci lub czes$ci kosztéw skierowania na weczasy pracow-
nicze) nie mogtby domaga¢ sie wliczenia réwnowartosci tych swiadczen
do podstawy wymiaru emerytury.

Istotne znaczenie ma rowniez okolicznos¢, ze — stosownie do dyspo-
zycji regulaminu— Fundusz urlopowy tworzony jest w ramach kosztow
administracyjnych zespotu adwokackiego.

Omawiane zagadnienie bylo juz przedmiotem rozstrzygniecia Trybu-
natu Ubezpieczen Spotecznych, ktory w uzasadnieniu wyroku z dnia
29 grudnia 1969 r. I TR 1637/69 wyrazil prawidlowy poglad, ze koszty
administracyjne (a $cislej biorgc — wydatki przewidziane w budzecie ze-
spolu) nie stanowia dochodu zespotu, nie moga wiec tym bardziej stano-
wi¢ czesci indywidualnej dochodu zespotu, przypadajacej na okreslonego
czlonka zespolu, a co za tym idzie, nie mogg stanowi¢ jego zarobku ®.

Reasumujgc, na zadane pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi nega-
tywne].

Adw, Karol Potrzobowski
5 OSPiKA nr 5/1971, poz. 104.

Z SALl SADOWE)S

Zamieszczajace tekst nadestanego przez jedmego z Kolegéw-ad-
wokatéw przeméwienia obronczego oraz refleksje drugiego
2z Kolegéw w zwigzku z wyrokiem zapadiym w sprawie, jakg pro-
wadzit przed kilku laty, zachecamy do nadsylania méw obron-
czych w sprawach karnych, w ktérych wystepujq interesujgce
problemy prawne.

Redakcija

1.
STANISLAW NUSZEL

Umowa o dzieto a problem zagarniecia mienia

Prezentowane przemoéwienie obroncze w postepowaniu karno-rewizyj-
nym podejmuje probe udzielenia odpowiedzi na konkretne pytanie, jakie
sie wylonilo na tle okolicznos$ci konkretnej sprawy: Czy w ramach umowy
o dzieto wykonawca ma prawo zamienia¢ dowolnie typowe egzemplarze
przyjetego od zamawiajgcego materiatu oznaczonego tylko co do gatunku?

5 — Palestra



