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ORZECZNICTWO SADUNAJWYZSZEGO

1.
POSTANOWIENIE SADU NAJWYZSZEGO

z dnia 4 maja 1973 r.
(II CZ 53/713)*

Niemozno$é¢ zlozenia dowodéw stanowié przeslanki zawieszenia
lub pisma przygotowawczego nie postepowania na podstawie art.
uniemozliwia nadania sprawie 177 § 1 pkt 6 k.p.c.

dalszego biegu i dlatego nie moze

* Postanowienie to zostalo opublikowane w OSNCP 1974, nr 2, poz. 35.

GLOSA

do powyiszego postanowienia Sadu Najwyiszego
z dnia 4.V.1973 r.

1. Powyzsze postanowienie dotyczy tych praktycznych zagadnien pro-
cesowych, ktére — moim zdaniem — nie znalazty dotychczas szerszego
wyjasnienia w ramach wykladni sqdowej. Nie zajmowala sie specjalnie
tq kwestia réwniez doktryna, zaliczajac omawiang sytuacje procesowq do
jednego z przepiséw tzw. ,spoczywania procesu”, zaleznego od uznania
.sqgdu.' Komentatorzy k.p.c. z 1964 r. ograniczyli sie matomiast do pod-
kreSlenia tego, ze brak w pozwie adresu powoda (lub pozwanego) uza-
sadnia zastosowanie art. 130 § 1 k.p.c., kiedy sprawie nie nadano jeszcze
biegu. W toku za$ postepowania brak taki (np. w razie $mierci petnomoc-
nika procesowego powoda i niemoznoSci doreczenia powodowi wezwania
przewidzianego w art. 175 k.p.c.) powoduje zawieszenie postepowania na
.podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. W odniesieniu jednak do dalszej czesci
tego przepisu (a wladciwie jego trzeciego czlonu) mie przeprowadzono
doktadniejszej analizy.?

Jesli chodzi o przedstawicieli doktryny okresu miedzywojennego, to
ze wzgledu na brak analogicznego przepisu w k.p.c. z 1932 r. nie mozna
sie tu postuzyé odpowiednim odestaniem. Na uwage zastuguje jedynie
stanowisko M. Waligérskiego, ktéry w podreczniku wydanym po 1945 7.2
— przy omawianiu fakultatywnego zawieszenia przez sad postepowania
rozpoznawczego — wskazuje jednoczes$nie, ze proces egzekucyjny zna do-

1 Por. W. Siedlecki: Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1972, s. 295—296.

2 B. Dobrzanski i in. (praca zbiorowa): Kodeks postgpowania cywilnego — Ko-
mentarz, cz. 1., Warszawa 1869, s. 299.

38 M. Waligorski: Proces cywilny — Dynamika procesu, Warszawa 1948, s. 315.
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datkowaq przyczyne zawieszenia postepowania ze wzgledu na trudnosci za-
chodzqce przy natychmiastowym zalatwieniu sprawy (art. 561 § 3 d.k.p.c.).
Pewnego podobieristwa z tg instytucjq mozna sie dopatrywaé — przy
obecnym uregulowaniu postepowania egzekucyjnego — 2z tresciqg art. 821
k.p.c. z 1964 r. Specjalny za§ sposéb ,wstrzymania sie” komornika z do-
konaniem czynno$ci egzekucyjnych normuje art. 822 k.p.c. Nie oznacza
to jednak, zeby te przepisy szczegdlne mogly byé stosowane analogicz-
nie w tzw. zwyklym postepowaniu, tj. rozpoznawczym, aczkolwiek mogq
one przemawiaé za moz‘liwosczq »Spoczywania” procesu cywilnego w wy-
jatkowych sytuacjach, mimo Ze kazde postgpowanie powinno byé zakon-
czone jak majszybciej.

2. Ze wzgledu na powyzsze argumenty wydaje sie, e Sqd Nawuzszy
mégt mieé pewnq trudnosé przy ustalaniu wuktadnz przepisu art. 177 § 1
pkt 6 k.p.c. Teza natomiast glosowanego orzeczenia jest, wedlug mnie,
zbyt daleko idgca.

Zgodzié sie nalezy ze stanowiskiem, Ze instytucja zawieszenia po-
stepowania ma charakter wyjatkowy, chociazby ze wzgledu ma wstrzy-
manie przez nia mormalnego biegu procesu cywilnego. Z drugiej jednak
strony mie bez znaczenia jest okoliczno$é, ze unormowanie tej instytucji
nie jest jednolite w poszczegblnych przepisach k.p.c. W zwiqzku z tym
mamy m.n. zawieszenie postepowania tzw. obligatoryjne i fakulta-
tywne. Sposréd za$ sytuacji procesowych, przy istnieniu ktérych sqd moze
zawiesié postepowanie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c., trzeci czlon
tego przepisu daje sadowi niewqtpliwie rajdalej idgcq mozliwosé powzig-
cia swobodnej decyzji w tym zakresie. Dotyczy to w szczegdlnosci oceny
zaniedban i obiektywnych trudnosci, ktére przyczyniajq sie do niewyko-
ndnia przez powoda ,innych zarzqdzen”. Ocena ta ograniczona jest rze-
czywiscie do wypadkéw, ktore uniemozliwiajq dalszy bieg sprawy. Skoro
jednak sqd uznaje, 2e w interesie wykrycia prawdy obiektywnej, a takze
dla koncentracji materialu procesowego niezbedne jest wyjasnienie spor-
nych miedzy stronami kwestii (przy uzyciu odpowiednich dowoddéw), to

niewykonanie zarzadzenia w tym wzgledzie — w szczegolnosci gdy na-
stapito z przyczyn obiektywnych — moze spowodowal zawieszenie po-
stepowania.

Mozna zatem polemizowaé z poglgdem Sgdu Najwyzszego, ktory w
glosowanym orzeczeniu potraktowal jednolicie wszystkie trzy czlony
przepisu art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. uznajgc, ze majq one jednakowy cha-
rakter i walor. Za tym za$ stanowiskiem przemawia¢ ma gléwnie ujecie
wszystkich przyczyn zawieszenia w jednym zdaniu (ztozonym). W tych
wiec warunkach — wedtug Sadu Najwyzszego — niewykonanie ,jinnych
zarzqdzen” (ktérych blizej nie okreslono) nalezy potraktowaé réwmnorzed-
nie z niewskazaniem przez powoda adresu pozwanego. Sqd Najwyzszy po-
woluje sie przy tym na technike legislacyjna, ktéra przeciez mie zawsze
pozwala na wyciggniecie oczywistych i jednakowych wnioskéw.

Dlatego tez uwazam, ze brak jest podstaw do przyjecia, iz wszystkie
trzy czlony omawianego przepisu stwarzajq jednakowe skutki poza moz-
liwosciq zawieszenia postepowania. Niemozliwosé bowiem nadania spra-
wie dalszego biegu jest tylko przestankq (chociaz bardzo wazng) tego
skutku. Trudno tez zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu NajwyZszego, zeby
nie bylo podstaw do bardziej liberalnego traktowania przestanki niewy-
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konania ,jinnych zarzqdzen” — w poréwnaniu z brakiem adresu pozwa-
nego — w odniesieniu do decyzji o zawieszeniu postepowania. Ustawo-
dawca bowiem pozostawil tutaj sqdowi mozliwosé swobodnej oceny
i 2z tych wzgledéw chyba nie wyliczyt tych ,jinnych zarzqdzen”. Sad na-
tomiast musi rozwazy¢ dokladnie, czy niewykonanie tych zarzqdzen przez
pocwoda uniemozliwi nadanie sprawie dalszego (prawidtowego) biegu.

3. Zgota odmiennie potraktowaé mozna zagadnienie, czy w konkretnym
wypadku wzglqd na diugotrwalq chorobe powddki i wynikla na skutek
tego niemozno§é ztozenia w zakreslonym terminie przez jej pelnomocnika
wymaganych dowoddéw i oSwiadczer co do twierdzen strony pozwanej
byly wystarczaejgca przyczyng zawieszenia postepowania ma podstawie
art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Postanowienie sqdu wojewédzkiego podlegato
kontroli Sadu Najwyzszego, ktéry moégt zajaé odmienne stanowisko. Bio-
rgc za$§ pod uwage uzasadnienie glosowanego orzeczenia, mozina by —
z teoretycznego punktu widzenia — zgodzi¢ sie z poglgdem, Ze sad pierw-
szej instancji mégl zrezygnowac ze zlozenia przez powddke pisma przy-
gotowawczego, skoro czymnosé ta mie ma charakteru obligatoryjnego. W
praktyce jednak sadowej w wielu wypadkach odpowiednio opracowane
pismo procesowe moze wplynaé zasadniczo na prawidlowy tok procesu
i chyba dlatego w art. 207 § 2 k.p.c. podkreslona zostala specjalnie rola
pisma przygotowawczego.

Rzeczq oczywistq jest réwniez, ze w maszym procesie cywilnym sad
w szerokim zakresie moze przeprowadzaé dowody z urzedu (art. 232
k.p.c.). Jezeli zatem w omawiane]j sprawie byla mozliwosé zgromadzenia
brakujgcych dowoddéw w tym trybie, to zawieszenie postepowania moglo
sie okazaé niepotrzebne. Ze wzgledu jednak na chorobe powddki i utrud-
niony z niq kontakt nie mozna chyba zakladaé, zeby celowo odmawiata
ona przedstawienia dowodéw lub stawiata tu jakie$ przeszkody. Dlatego
tez uwazam, ze brak byloby podstaw do stosowania wobec niej sankcji
zart. 233 § 2 k.p.c.

Okolicznos$é, czy zastosowanie przepisu art. 242 k.p.c. moze wpltynaé
na wlasdciwe i szybkie rozstrzygniecie sprawy, nalezy do zakresu swobod-
nej oceny sadu. Od wagi wiec m.in. konkretnego dowodu i jego znacze-
nig dla procesu zalezeé¢ powinna jedynie decyzja sadu co do rezygnacii
z tego dowodu lub nadania sprawie biegu, ktéry w tej sytuacji — przy
pominieciu istotnych wyjadnien lub dowodéw — moze sie okazaé wadli-
wy. Interes zatem wykrycia prawdy obiektywnej moze uzasadniaé w pet-
ni zawieszenie postepowania w takich wypadkach.

Poparcia natomiast wymaga wyrazona przez Sad Najwyzszy tenden-
cja, azeby zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.
nie byto zbyt czeste, ale ograniczalo sie rzeczywiscie do wyjatkowych
tylko sytuacji, ktére uniemozliwiaja dalszy (prawidlowy) bieg sprawy.

4. Odrebnego omoéwienia wymaga kwestia, czy bezwzgledne zastoso-
wanie sankcji z art. 233 § 2 i 242 k.p.c. nie wplyneloby na podwazenie
w tym procesie zasady rownosci strony. Nie mozna bowiem twierdzié, ze
powddce zalezalo na opéinieniu procesu, ktéry zostat wszczety z jej ini-
cjatywy. Zasada za$ réwnosci stron powinna przemawiaé za mozliwosciq
swobodnego i petnego (a wiec juz po przyjsciu do zdrowia) oswiadczeni
powdédki w zwigzku z zarzutami i twierdzeniami strony pozwanej. W tym
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zakresie pelnomocnik nie mdgt jej przeciez calkowicie zastqpi¢. Odnosi
si¢ to takze do gromadzenia przez petnomocnika okre§lonych i znanych
tylko mocodawcy dowodéw. W takiej wiec sytuacji zakonczenie procesu
bez zapewnienia powddce tego rodzaju mozliwosci mijaloby sie z celem
i zasadami maszego procesu cywilnego. Prowadzenie i zakoriczenie w ta-
kich okolicznosciach omawianego procesu mogloby nastqpi¢ w warun-
kach niewaznosci z przyczyn powodujgcych nastepnie pozbawienie strony
powodowej obrony jej praw w procesie. Wystqpilyby wtedy co najmniej
uchybienia procesowe, ktére — zgodnie z ustalonym orzecznictwem Sqdu
Najwyzszego * — dawatyby podstawe do uchylenia wyroku pierwszej in-
stancji.

Takie stanowisko zgodne jest z poglgdem reprezentowanym w dok-
trynie, przede wszystkim przez W. Siedleckiego®. S. Rejman oraz M. Pie-
karski® sq co prawda zwolennikami zwezenia mozno$ci obrony praw stro-
ny w procesie jedynie do minimum materialu faktycznego, przy czym
M. Piekarski uwaza, e zakres tej obrony nie obejmuje juz calej sfery
dowodzenia. Trafnie zatem W. Siedlecki uznaje, 2e ,takie zwezenie nie
wydaje sie zgodne z dominujgca w maszym procesie cywilnym zasadg
prawdy obiektywnej ani z zasadq faktycznego réwnouprawnienia strom,
do ktérej tak wielka wage przywiqzuje si¢ w procesie socjalistycznym.”’

Reasumujge powyzsze wywody, wyrazam poglad, ze ustalona w glo-
sowanym orzeczeniu wykladnia przepisu art. 177 § 1 pkt 6 (czlon trzeci)
k.p.c. wymaga skorygowania w ramach uchwaty skladu siedmiu sedziéw
SN. Przemawia za tym m.in. donioslos¢ praktyczna zawieszenia poste-
powania na tej wiasnie podstawie.

Stawomir Dalka

4 Por. np. orzeczenie SN z dnia 17.IV.1560 r. 4 CR 681/59 (,,Nowe Prawo” z 1961 r.
nr 9, s. 1186—1187), a takze czeSciowo orzeczenie SN z dnia 1.IL.1961 r. 4 CR 151/61 (,,Nowe
Prawo’ z 1961 r. nr 7—8, s. 1042).

5 W, Siedlecki: Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965, s. 127.

6 S, Rejman: Glosa do orzeczenia SN z dnia 21.VI.1¢61 r. 3 CR ¢53/60 (,,Nowe Prawo’
1963, nr 4-—5, s. 578) oraz M. Piek arski: Pozbawienie strony mozno$ci obrony swyech praw
w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1964, s. 43 i nast.

7 W, Siedlecki: Niewazno$¢ (..), op. cit., s. 128,
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UCHWALA Z DNIA 25 LIPCA 1973 R.
(III PZP 12/13)*

Sgd Najwyzszy w sprawie z po- nego przedstawionego przez Sad
wodztwa Panstwowego Osrodka Wojewodzki w W. postanowie-
Hodowli Zarodowej w K. prze- niem z dnia 25 kwietnia 1973 r.
ciwko JJ i JG o zaplate, po roz- do rozstrzygniecia w trybie art.
poznaniu na posiedzeniu jawnym 391 § 1 k.p.c.: ‘
nastepujgcego zagadnienia praw- »Czy sad cywilny jest zwia-

* Uchwala ta zostala opublikowana w OSNCP z 1974 r., nr 3, poz, 44.
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zany ustaleniem wysokosci
szkody w prawomocnym wy-
roku karnym, skazujgcym za
przestepstwo z art. 218 § 1
kk.?”

postanowil udzielié¢ nastepu-
jacej odpowiedzi:

Ustalenia wydanego w poste-

powaniu karnym wyroku
skazujacego za przestepstwo
z art. 218 § 1 k.k. nie wigza
sadu cywilnego w zakresie
wysokoSci szkody; skazanie z
tego przepisu wigze jednak
z mocy art. 11 k.p.c. sad cy-
wilny co do wyrzagdzenia
szkody przestepstwem.

Uzasadnienie

Przedstawione do rozstrzygnie-
cia zagadnienie prawne powstalo
na tle nastepujacego stanu fak-
tycznego:

Wedlug twierdzen pozwu po-
zwani byli pracownikami powo-
dowego Przedsiebiorstwa. Pozwa-
ny J byl zatrudniony na stano-
wisku magazyniera
zbozowego Gospodarstwa Hodo-
wli Zarodowej w S., nalezacego
do powodowego Przedsiebiorstwa,
a pozwany G byl kierownikiem
tegoz Gospodarstwa. W okresie
od lipca 1970 r. do stycznia 1971 r.
w magazynie zbozowym powstaly
braki pszenicy i jeczmienia o lacz-
nej wartosci 72525 zk.

Powodowe Przedsiebiorstwo,
powolujac sie na ustalenia pra-
womocnego wyroku skazujgcego
pozwanego J za przestepstwo z
art. 246 § 1 k.k., zadalo zasadze-
nia od obu pozwanych solidarnie
kwoty 72 525 zl.

Z sentencji wyrcku karnego
skazujgcego pozwanego J wyni-
ka, ze nie dopelnit on szeregu
obowigzkéw w zakresie pracy
magazyniera, przez co przyczynit
sie do powstania istotnego niedo-
boru w mieniu spotecznym w po-
stati braku co najmniej 9588 kg

pszenicy i 6414 kg jeczmienia o

lacznej wartosci 57 195 zt, i za to
z mocy art. 218 § 1 k.k. skazany
zostal na kare pozbawienia wol-

magazynu .

nosci i kare grzywny.

Sad Powiatowy w postepowa-
niu cywilnym ustalit na podsia-
wie opinii bieglych, ze stwierdzo-
ny wyrockiem karnym niedobdr w
magazynie ma charakier pozorny,
gdyz byl on wynikiem powaine-
go zawilgocenia zboza w czasie
dokonywania zbioréw i przyimo-
wania zboza do magazyru, i od-
dalit powodztwo w calosci.

W zwigzku z rewizjg powodo-
wego Przedsiebiorstwa, w ktorej
zawarty byl zarzut naruszenia
art. 11 k.p.c., Sad Wojewddzki
przedstawit Sadowi Najwyzsze-
mu do rozstrzygniecia budzgce
powazne watpliwosci zagadnienic
prawne objete przedstawicnym
pytaniem,

Sgd Najwyzszy zwazyl, co na-
stepuje:

W uchwale skladu siedniiu se-
dziow Sgdu Najwyzszego z dnia
27 lipca 1972 r. VI KZDP 80/71
(OSNKW 1972, nr 10, poz. 152)
Sad Najwyzszy wyjasnil, ze
sprawca ponosi odpowiedzialnosé
za przestepstwo z art. 218 § 1 k.k,,
jezeli spelnione zostany trzy wa-
runki stanowigce znamicna tego
przestepstwa, a mianowicie:
umy$lne  niedopelnienie  przez
sprawce obowigzku lub przekro-
czenie uprawnien w zakresie nad-
zoru nad mieniem spolecznyma, je-
go ochrony lub gospodarowania
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nim, chociazby nieumyslne stwo-
rzenie mozliwoSci powstania nie-
doboru i nastgpienie istotnego
niedoboru.

Sad cywilny zwigzany jest z
mocy art. 11 k.p.c. ustaleniami
wydanego w postepowaniu kar-
nym wyroku skazujacego tylko w
takim zakresie, w jakim dotyczg
one istoty objetego tym wyro-
kiem czynu przestepnego.

Dla procesu cywilnego o wy-
rOwnanie niedoboru — w zakre-
sie mocy wigzacej ustalen prawo-
mocnego wyroku skazujgcego za
przestepstwo z art. 218 § 1 kk. —
istotne jest stwierdzenie w wy-
mienionej uchwale z dnia 27 lip-
ca 1972 r., ze ,nastgpienie istot-
nego niedoboru jest warunikiem
karalno$ci z art. 218 k.k., a spel-
nienie tego warunku tnusi by?
objete zawinieniem sprawcy w
postaci co najmniej winy nie-
umyslnej”.

Oznacza to, ze w razie skazania
za przestepstwo z art. 218 § 1ic.k.
moc wigzged wyroku skazujgce-
g0 rozcigga sie na ustaleaia sgdu
karnego co do wyrzadzenia szko-
dy przestepstwem, nie cdnosi sie
ona jednak do ustalen do*ycza-
cych wysokosci szkody. Jak ho-
wiem wyjasnil Sad Najwyiszy w
cytowanej uchwale, ,,;s3d rozpo-
znajagcy sprawe o przestepstwo 7
art. 218 § 1 k.k. kazdorazowo na
tle okolicznos$ci konkretnej spra-
‘wy powinien ustali?, czy rozmia-
ry stwierdzonego niedchoru sg w
takim stopniu pokazne, 7e niedo-
bor ten nalezy uzna¢ za istotny
w  rozumieniu  wyinienionego
przepisu”, kierujje sie prry tei
ocenie miedzy innym:i stosunkiem
wysokos$ci niedobora do obrotéw
(ogolnych lub dotyczacych mie-
nia okreslonego rodzaju) danej
Jednostki gospodarczej, niekiedy

— samg wysokoscig niedoboru, a
takze wewnetrznymi zarzadzenia-
mi resortowymi lub branzowymi,
okreslajgcymi granice niedobo-
réow, o ktérych powstaniu nalezy
zawiadomi¢ organy Scigania.

Wymienione kryteria, jakimi
sad karny powinien si¢ kierowaé
przy ocenie istotnosci niedoboru,
wskazujg wprawdzie na to, zo
ocena ta nie moze by¢ dowolna,
ale nie musi tez ona prowadzi¢ do
Scistlego  okreSlenia  wysokosci
szkody w granicach, w jakich ska-
zany bylby zobowigzany do wy-
rownania niedoboru w prccesie
odszkodowawczym.

Nie byloby tez z reguly mozliwe
Sciste okreslenie wysokosci niedo-
boru pozostajacego w zwigzku
przyczynowym z  zZawinieniem
sprawcy w najczestszych sytuac-
jach, gdy na powstanie niedoboru
majg wplyw takze jeszcze inne
okolicznosci oraz gdy rozliczenie
majagtkowe odpowiedzialnego pra-
cownika odbywa sie w formie
wartosciowej, czyli wylacznie w
réwnowartosci pieniezne;j.

Sad cywilny moze wigc samn-
dzielnie ustali¢, ze niedohkor, za
ktéry odpowiada osoba skazana za
przestepstwo z art. 213 § 1 kk,
jest wyzszy od ustalonego w wy-
roku skazujgcym albo zZe jest on
nizszy.

Skoro jednak koniecznym
skladnikiem przestepstwa prre-
widzianego w art. 218 § 1 k.k. jest
réwniez wyrzadzenie szkody okre-
Slonej w konkretnych okolicznos-
ciach jako istotna, to sad cywilay
w razie prawomocnego skazania z
tego przepisu nie moze powdédz-
twa w catosci oddali¢, a przy okre-
$leniu wysokosci odszkodewania
naleznego od pozwanego powinien
uwzgledni¢ wszystkie okolicznosci,
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Przedstawione rozwazania uza-
sadniajg udzieleniz odpowiedzi
ujetej w sentencii.

jakie w stanie faktycinvm sprawy
moga mie¢ wplyw na powstanie
i wysokosé niedoboru.
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WYROK Z DNIA 28 LISTOPADA 1973 R.
d1Ix KR 272/73)*

Orzeczenie o umieszczeniu w
szpitalu psychiatryczaym albo w
innym odpowiednim zakladzie
(art. 100 § 1 k.k.) nie jest uwarun-
kowane stwierdzeniem przez bicg-
lych psychiatréow expressis verbis,
Ze pozostawanie sprawcy na wol-
no$ci grozi powaznym niehezpie-
czenstwem dla porzadku prawne-

go. Wystarczy, ahy okolicznosé ta
wynikala z caloksztattu opinii
bieglych. Woéwczas sad na podsta-
wie wlasnej oceny uksztaltowanej
z udzialem bieglych podejmuje
decyzje o potrzebie zastosowania
Srodka zabezpieczajacego lub o
braku tej potrzeby.

* Teza wyroku opublikowanego w OSNKW 2z 1974 r, nr 3, poz. 47.

WYROK Z DNIA 22 SIERPNIA 1973 R.
(IT KR 62/73) **

Dopuszczenie do powstania ,,po-
waznej szkody” lub ,istotnego
niedoboru” moze bhy¢ rozpatrywao-
ne w ramach art. 217 lub 218 k.k.
jako przestgpstwo gospodurcze.

Réznica miedzy tymi dwoma
przepisami polega pczede wszyst-
kim na tym, ze art. 217 k.k. obej-
muje ochrone mienia spolecznego

w procesie ,prawidlowego gospo-
darowania” (szkoda moze polegaé
na zmarnotrawieniu $rodkow, kto-
re powinny zapewmé przyrost
mienia, a nie jego ubyiek), nato-
miast art. 218 k.k. (przestgpstwo
niedoboru) chroni mienie spolecz-
ne przed nastgpicniem w nim
ubytku.

** Teza wyroku opublikowanego w OSNKW z 1974 r. nr 3, poz. 50.



