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odpowiada ona za usilowanie popelnienia tego przestepstwa w formie sprawstwa
kierowniczego, chociaz wykonawcy nie odpowiadajg w ogdle wobec braku usilowa-
nia wykonania. Jezeli przy tym sprawca zamierzajacy kierowaé wykonaniem rozboju
wydat dyspozycje co do postuzenia sie bronig palng lub innym niebezpiecznym na-
rzedziem, to odpowiada z art. 11 § 1 w zwigzku z art. 210 § 2 kk. W tej sytuacji
usilujgcy pelni¢ czynno$ci kierownicze nie moze korzystaé z przywilejéw, jakie ma
podzegacz (art. 20 § 2 k.k.), co w peini harmonizuje z zalozeniem kodeksu, ze spraw-
stwo kierownicze jest bardziej niebezpieczng forma wspoéldzialania w przestepstwie
niz podzeganie.

ROMAN LYCZYWEK

Notatki procesowe w aktach obroacy

(uwagi prakseologiczne)

Artykut poswigcony jest metodyce sporzqd ta 1 ia notatek pod-
Tecznych adwokata. Autor sugeruje tu ujednolicenie metod, proponujqc stoso-
wante pewnych kodéw oznaczeniowych.

Opracowante autora odpowiada postulatom tel rad adwokackich, aby
»Palestre” publikowata materialy zwiqzane S$cifle z praktykq wykonywania
zawodu adwokackiego, nawet majqce charakter instrukcyjny.

Trawestujgc znane powiedzenie, mozna by twierdzi¢, ze adwokat sklada sie
z duszy, ciala i notatek. Notatki w pracy adwokata odgrywaja niezmiernie doniosig
role. Dobre ich prowadzenie jest jedynym zabezpieczeniem wlasciwego poznania
sprawy, trafnego i szybkiego zorientowania sie¢ w materialach przy zajmowaniu
stanowiska w toku procesu i nalezytej obrony zajmowanej pozycji w ostatnim
przemoéwieniu.

Tylko nalezycie prowadzone notatki pozwolg obroncy ujmowaé caloksztait spra-
wy w dalszych stadiach procesu, w rewizji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy
lub przy czynno$ciach obroficzych az do prawomocnosci wyroku.

Codziennym bledem adwokatéw jest zbytnie poleganie na swej pamieci. Pamieé
odgrywa bardzo powazng funkcje w wykonywaniu praktyki, ale nie jest rzecza
madrg przecigzaé jg takim materialem, ktéry doskonale mozna zgrupowaé, usyste-
matyzowaé i uwydatnié w notatkach.

Wsréd adwokatéw panuje przekonanie, Ze spos6b robienia notatek jest kwestig
czysto osobistych upodoban, zdolnosci, systemu my$lenia i pamieci poszczegblnego
adwokata. Nawet jezeli w takim twierdzeniu jest cze§é prawdy, to jednak w du-
zym stopniu poglad taki jest chyba nastepstwem czesto ws$r6d adwokatéw spoty-
kanej niedoskonalo$ci metod pracy, tradycji pracy $ciS$le chalupniczej, braku dosta-
tecznego opanowania zagadnieh nowej techniki pracy i ich zastosowania we wilas-
nym zawodzie, unikania dyskusji na te tematy oraz niepodejmowania préb upow-
szechnienia niekt6érych do§wiadczen.
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Istnieje, w pewnych tylko granicach uzasadniona, indywidualizacja sposobu czy-
nienia notatek w$r6d réznych adwokatéw, jak rowniez istnieje, tez tylko w pew-
nych granicach uzasadniona, specyfika notatek adwokackich w poréwnaniu z no-
tatkami czynionymi przez przedstawicieli wielu innych zawod6éw. W technice swej
pracy zawodowej adwokaci nie powinni pomijaé doSwiadczenn innych zawodéw,
powinni natomiast adaptowaé je dla swoich celow.

Wreszcie trzeba przyznaé, ze o specyfice notatek w poszczegdlnych procesach
decyduje w pewnym stopniu charakter procesu, ktérego prowadzeniu te notatki
majg sluzyé. Ale i to rozréznienie nie przekre$la mozliwosci i celowo$ci szukania
pewnych regul sporzgdzania notatek.

Dla unikniecia zbyt szczeg6lowego rozdrobnienia zagadnienia, potraktujmy ni-
niejsze uwagi jako dostosowane przede wszystkim do tzw. ,wielkich” proceséw
karnych, to jest proceséw trwajacych najczeSciej przez wiele dni, zawierajgcych
znaczng ilo§é materialéw dowodowych zgromadzonych w postepowaniu przygoto-
wawezym, powazniejszg liczbe Swiadk6é6w, najczesciej réwniez ekspertyzy biegltych
i wreszcie szczegblng specyfike ,,branzowg”. W tych procesach skala Srodkéw prak-
seologicznych stosowanych do sperzadzania notatek adwokackich moze byé najszer-
sza i najbardziej pozyteczna. ,Natura rzeczy” i do$Swiadczenia kazdego adwokata
pozwoli zmodyfikowaé — pod katem potrzeb proceséw innego typu — niektére
z zamieszczonych ponizej propozycji.

II

Notatki adwokackie mogg mieé rézny charakter. Wymienmy podstawowe:

a) notatki z rozmébéw z oskarzonym bagdZ informacje o sprawie dostarczane przez
czlonké6w rodziny oskarzonego lub jego przyjaciét (nie zeznajacych w sprawie
w charakterze $wiadkéw). Materialy te gromadzi obrofica z reguly w okresie
postepowania przygotowawczego i dlatego przed rozprawg ma dosy¢é czasu na
krytyczne przejrzenie tych notatek i zrobienie z nich istotnych wypiséow, uzytecz-
nych do dalszego prowadzenia obrony, stawiania wnioské6w dowodowych itp.,,

b) notatki ,branzowe”, dotyczace pozaprawniczej specyfiki fachowej przygotowy-
wanego procesu. Na tre§é tych notatek sklada sie materiat fachowy uzyskany
w trakcie rozméw z klientem, konsultantami fachowymi obroncy (nie wystepu-
jacymi w procesie w charakterze bieglych) oraz material zdobyty przez obrofnce
na podstawie lektury fachowej. Nalezyte opanowanie tego materialu jest wa-
runkiem swobodnego wspétudzialu obroficy w postepowaniu dowodowym, W
szezegblnoéei za§ zajmowania przez niego stanowiska w stosunku do bieglych.
W miare moznosci nalezy juz przed rozprawg przeprowadzié szczegélowa kon-
frontacje miedzy materialem wynikajacym z tych notatek a treScia zlozonej
do akt ekspertyzy bieglego, tak by byé wyczerpujgco zorientowanym co do
treSci pytan czy zastrzezen, jakie nalezalobr postawié czy zglosi¢ w stosunku
do bieglego. Korzysta¢ tu nalezy ze szczegbi..~ych sformulowan i cytatéw, po-
chodzacych z prac naukowych o ustalonym autorytecie,

¢) notatki pro memoria, tj. notatki dotyczace wszelkich zagadnien zwigzanych ze
sprawg, z ktérych obrofica nie zamierza z wlasnej inicjatywy w procesie korzy-
sta¢, ale o ktérych wiadomo$¢é moze sie okazaé — w warunkach nie przewi-
dzianych — w procesie potrzebng. Notatki te najlepiej grupowaé na osobnej
kartce, wyraZnie oznaczenej znakiem pro memoria,

d) notatki z akt sadowych,

e) notatki z rozpraw i posiedzen sadowych,

f) notatki obroncy do przeméwienia lub rewizji (dyspozycja).
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IIX

Te trzy ostatnie rodzaje notatek bedg zasadniczym przedmiotem dalszych uwag.
Zanim jednak do nich przejdziemy, wydaje sie rzeczg celowa rozwazenie kilku
kwestii technicznych odnoszgcych sie do sporzgdzania notatek adwokackich. Choé
sa to kwestie drugorzedne, nie sg one jednak pozbawione istotnego, praktycznego
znaczenia. Wymieniamy je nizej w nastepujgcej kolejnosci:

— kazdy ze wskazanych wyzej rodzajéw notatek, ze wzgledu na odmienny w za-
sadzie sposéb korzystania z nich, powinien byé sporzgdzany na odrebnych kar-
tach,

— obszerne materialy jednego rodzaju (np. maszynowe odpisy z akt sprawy, a cza-
sem akt oskarzenia lub obszerne co do tresci opinie bieglych) najlepiej grupo-
waé w osobnych skoroszytach, co umozliwi jednocze$nie kontrole wiekszej ilosci
materialow spraw w toku rozprawy,

— celowe byloby uzywanie dla niektérych rodzajéw notatek (np. informacji od
klienta i jego rodziny) papieru odmiennego koloru, poniewaz jednak z nabyciem
takiego papieru moga byé klopoty, trzeba wobec tego stosowaé w do§é szero-
kiej mierze oznaczanie tytuléw i niektérych znakéw przy pomocy kolorowych
dhugopiséw i flamastréw,

— notatki nalezy sporzadzaé po jednej stronie karty, pisanie bowiem po obu stro-
nach bardzo utrudnia szybkie korzystanie z treSci notatek,

— karty z notatkami powinny byé zaopatrzone w do§é szerokie marginesy dla
odnotowywania tam uwag, znakéw orientacyjnych (o tym nizej) i ewentualnych
pytan, jakie piszacy notatki zamierza wkrétce postawié (ja osobiScie do odnoto-
wania planowanych pytan uzywam odrebnych kart, wpietych do akt proceso-
wych ,,przeciwnie”),

— nalezy unikaé pozostawiania luZnych kart w aktach, gdyz utrudnia to korzystanie
z materialéw, natomiast dokumenty zaleca sie trzymaé w odrebnej kopercie
lub spiete spinaczem z obwoluty teczki.

v

Notatki z akt procesowych przenoszone do akt podrecznych adwokata w wiel-
kich procesach muszg byé najczeSciej obszerne, jednakze nie powinny one byé
obszerne ponad istotng potrzebe. W tym celu trzeba przed robieniem notatek lub
zleceniem sporzgdzenia odpiséw z akt zapoznaé sie dokladnie z aktem oskarzenia
i przeprowadzié¢ szczegblowg rozmowe z oskarzonym. Jako obrohca udzielam oskar-
Zonemu zazwyczaj instrukeji, by przy zaznajamianiu sie¢ z aktami pomijat materiaty
najwazniejsze (wyjasnienia kolizyjnego oskarzonego, zeznania obcigzajgcego
Swiadka, wazne fragmenty ekspertyzy), gdyz z tych dokumentéw trzeba bedzie
sporzadzi¢ przed rozprawg odpisy, ktérych egzemplarze otrzyma oskarzony. Trzeba
natomiast zaleci¢ oskarionemu staranne zapoznanie sie z tymi kartami akt, gdzie
»ukryte” sa szczegdbly dla niego wazne. Te szczegbdly trzeba wynotowaé (z po-
daniem nru karty i doslownymi cytatami).

W ten sposéb akta obroncy nie bedsa przecigzone zbednym materialem z akt
sprawy. Pojecie ,zbednoéci” jest zresztg do§é elastyczne. Nie beda na przyklad
materialami zbednymi szczegély, ktére wprawdzie nie dotycza bezpo$rednio danego
oskarzonego, ale ktérych wyjasnienie moze podwazyé zaufanie do wiarogodnoéci
wspéloskarzonego lub $§wiadka itp.

Ostatecznie wybrane fragmenty akt daje sie zazwyczaj do przepisania sekre-
tarce. Kolejnosé sporzgdzanych odpis6w nie powinna byé dostosowana do kolej-
nosci akt sgdowych, nalezy za$§ grupowaé razem te same dowody (np. kolejne
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zeznania tej samej osoby) dla celéw poréwnawczych. Odpisy z akt sadowych po-
winny by¢ poprzedzone spisem, ktéry ma zawieraé oznaczenie treSci odpisu z za-
znaczeniem numeru karty sgdowej i numeru strony sporzadzonych odpiséw.

v

Istniejg duze roéznice w sporzadzaniu przez réinych adwokatéw notatek z roz-
prawy. Mozna przytoczyé argumenty na rzecz szczegbélowych notatek, odpowia-
dajacych S$ciSle tekstowi protokohu sgdowego. Unika sie w takiej sytuacji klopo-
téw przy powolywaniu sie na protok6t sgdowy w toku przeméwienia czy tez w re-
wizji, przy wnioskach o sprostowanie protokolu itp. Przeciwienstwem takiego
sposcbu pisania notatek z rozprawy jest sporzadzanie tych notatek w formie kroét-
kich, monosylabowych niemal wzmianek, zrozumialych jedynie dla czynigcego te
zapisy i zwigzanych $cifle z trecig zapamigtanych przez niego szczegbiéw rozpra-
wy. Zaletg tego systemu jest niewatpliwie mniejsze rozproszenie uwagi obroncy,
ktory moze bardziej zajgé sie obserwowaniem przebiegu rozprawy.

Doradzam wybranie drogi po$redniej. Obszerne czesto zeznania w znacznej
cze$ci pozbawione istotnego znaczenia dla obrony lub zeznania ustalajgce
istotny, ale prosty fakt, nalezy ujaé w notatkach ,wlasnymi slowami” w sposbb
mczliwie krétki, natomiast wszelkie fragmenty o istotnym znaczeniu nalezy odno-
towywaé doslownie (z cudzystowami), gdyz w tych wypadkach kazde slowo mozie
w przyszloSci mieé¢ znaczenie.

W kazdym razie nalezy zalecié sporzgdzanie notatek w sposéb przejrzysty, moz-
liwie czytelny, biorgc tu pod uwage ulatwienie sobie w przyszioSci korzystania
z tych notatek, a nadto umozliwienie wykorzystania tych notatek przez substy-
tuta.

Powyisze wskazania pozwalajg na pewien krytycyzm w stosunku do korzysta-
nia w szerokiej mierze dla celéw protokolowania z zapis6w stenograficznych lub
magnetofonowych. Zapisy te sa co prawda bardzo dokladne, ale przez swoja obfi-
to§é utrudniajg wykorzystanie w sposéb szybki krétszych, wazinych fragmentéw
protokolu. Zapis stenograficzny i magnetofonowy wydaje sie jednak uzasadniony,
jeSli chodzi o krétkie, wyjatkowo ,napiete” fragmenty przebiegu rozprawy oraz
o uchwycenie odpowiedzi na stawiane przez obronce pytania osobom przestuchiwa-
nym. Stawianie pytan musi byé sprawne i szybkie, co nie zawsze jest osiggalne
przy dokladniejszym notowaniu odpowiedzi. Ponadto nalezy zakladaé, Ze wlasnie
odpowiedzi na pytania stawiane przez obronice beda zawieraly istotny materiat
dowodowy, zaslugujacy na S$cisle odnotowanie.

VI

Niejednokrotnie w toku samej rozprawy, a zawsze z chwilg jej konczenia, obron-
ca staje wobec koniecznosci szybkiego korzystania z posiadanych i zbieranych naj-
czeéciej przez diuzszy czas notatek. Notatki te majg juz wtedy objetoé¢ kilkudzie-
sieciu, a czesto nawet kilkuset kart. W tych warunkach zachodzi konieczno$é na-
tychmiastowego konfrontowania zawartej w tych notatkach tre§ci, wynalezienia
potrzebnych szczegdléw i przeciwstawienia zachodzacych w nich sprzecznodci.

Bedzie to jednak niezmiernie trudne bez odpowiedniego opracowania tych nota-
tek. Opracowanie takie nalezy rozpoczaé mozliwie najwczeéniej, eliminujac stale
material, ktéry z punktu widzenia dalszego przebiegu procesu staje sie zbedny. Mam
osobiscie zwyczaj wszelkie ,martwe” karty akt podrecznych usuwaé do ,3lepej”
teczki; znajda sie tam niepotrzebne zapiski, zdeaktualizowane postanowienia, za-
wiadomienia itp.
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Z pozostalych, wainych oczywiScie, materialéw sprawy nalezy sporzgdzaé po-
trzebne wypisy i streszczenia (,ekstrakty”), gromadzac je pod katem okreSlonych
tez dowodowych i uzasadniania wnioskéw, jakie obrofica zamierza stawiaé w dal-
szym przebiegu procesu oraz pod katem ostatniego przeméwienia. Tym celom
stuzyé moga przede wszystkim odpowiednie oznakowania teksté6w notatek, odpi-
s6bw z akt i glosy marginesowe. Czynié je nalezy juz przy pierwszym czytaniu od-
pisé6w. Dajg one w toku calego dalszego procesu znacznag ilo§é racjonalnych dyrek-
tyw dla obroncy co do dalszego postepowania.

Niemal kazdy praktyk prébuje, przy uwzglednieniu wlasnych dos§wiadczen
i wlasnych potrzeb, stosowaé pewne oznakowania akt. Sadze, Zze nic nie stoi na

przeszkodzie by zaproponowaé tu pewien ,klucz” oznaczen, ktéry — tylko przez
sprawdzenie w praktyce swej uzytecznoSci — mialby szanse stopniowego upow-

szechnienia sie wér6d adwokatéw.

Zaleta takiego klucza powinno byé uzyskanie, za pomocg latwych i czytelnych
znak6éw, wzbogacenie sumy wiadomo$ci o materialach sprawy. W miare moznodci
znaki takie powinny zawieraé forme szerzej zrozumiatych symboli.

Szersze przyjecie umownego systemu znakéw ulatwiloby réwniez w powaznym
stopniu korzystanie przez adwokatéw z pomocy substytutéw lub wspélprace wy-
stepujacych w obronie dwéch adwokatéw, co w wielkich procesach bywa nieraz
wrecz konieczne.

A oto proponowany przez nas przykladowy klucz oznaczen:

1. znaki stosowane najcze$Sciej na tek$cie aktu oskarzenia:

I przy nazwisku $wiadka w li§cie dowodé6w w akcie oskar-
I zenia lub w notatkach — oznacza osobe przychylnie usto-
sunkowang do bronionego,
av— przy nazwisku — oznacza osobe nieprzychylnie ustosunko-
wang do bronionego,
X przy nazwisku — oznacza osobe dla bronionego obojetng,
O przy nazwisku — oznacza, ze postawa tej osoby w stosun-
ku do bronionego jest nie znana,
Z IV przy nazwisku — oznacza zarzut, do ktérego zeznania danej

osoby sie odnoszg (wedhug listy zarzutéw aktu oskarzenia);

2. znaki informacyjne stosowane w notatkach z akt i z roz-
prawy:

wuiNY PKS przy nazwisku §wiadka — oznaczenie funkcji zawodowej
$§wiadka, majacej znaczenie dla procesu (podobnie ozna-
cza sie stosunek pokrewienstwa, bliskiego kolezeristwa, pod-
porzadkowania stuzbowego itp.),
MO przy nazwisku §wiadka — charakter sluzbowy osoby prze-
sluchiwanej (podobnie PIH, NIK, IKR itd.),

> przy nazwisku $§wiadka — wskazanie drugiej osoby ($wiad-
KOTAS ka, oskarzonego), z kt6érg protokolowane zeznania w spo-
sOb szczegblny koresponduja,

pOZNA'QJ imiona wtilasne (nazwiska, miejscowosci, lokale itp.) pisze
sie w calym tek$cie notatek duzymi literami (wersalikami),
13

/ w zwigzku z tak zaznaczonym fragmentem notatek nalezy
w dalszym ciagu procesu postawié¢ pytanie;



52

Roman Lyczywek Nr 11 (215)

3. znaki charakteryzujace tre§é notatek:

T\SA < A\ .-\)t———*

wazne okoliczno$ci pozytywne dla bronionego, wynikajgce
z danego fragmentu zeznan (lub dokumentu),

wazne okolicznoéci negatywne dla bronionego, wynikajgce
z notatek,

niezrozumialy fragment tekstu notatek (z ewentualnym
krétkim oznaczeniem istoty niejasnosci),

oznaczenie (na marginesie) mato skonkretyzowanego (tzw.
,metnego”) fragmentu zeznan lub tre$ci dokumentu,

oznacza to, ze ten fragment notatek wymaga inicjatywy
w uzyskaniu dalszych wyjasnien na rozprawie,

sprzecznoéci oznaczonego fragmentu notatek z innymi da-
nymi z akt (u dotu litery S nr kolejny strony notatek ko-
respondujacej, tam za§ z kolei czyni sie przeciwstawne
oznaczenie);

4. znaki §ciS§lej zwigzane z przebiegiem rozprawy:

>—=<

I,

KAL—]

— czynno$ci wpadkowe w trakcie zeznan (przedstawienie
lub odczytanie dokumentu, zlozenie o$wiadczenia itp.),

— oznaczenie fragmentéw zlozonych przedtem zeznan (wy-
jaénien, dokumentbébw), odczytywanych na rozprawie ze
wzgledu na watpliwosci lub sprzecznosci,

— najkrotsza istotna tre$é zeznania lub dokumentu z po-
stepowania przygotowawczego, odczytanego na rozprawie
(w razie braku w aktach odpisu);

5. znaki ,kohcowe” selekcjonujace catof§é materiatu dla jego

oceny:

=
S

— obrysowanie okreslonego slowa w teks$cie oznacza kré6t-
kie sformulowanie majgce szczegbdlne znaczenie dla spra-
WYy,

— ten znak do Srodka kolumny tekstu oznacza wazny mo-
ment sprawy (oznaczenie czyni sie¢ przed przeméwie-
niem lub przed dyktowaniem rewizji),

— oznaczenie fragmentéw notatek (zeznan, dokumentéw)
wymagajacych w postepowaniu dowodowym konfron-
tacji (stosowane tylko na tej samej karcie notatek),

— z podaniem dwéch zeznan lub dokumentéw znak ten
oznacza zupeing zgodno§é ich treSci (znak ré6wnowaz-
roéci),
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— z podaniem dwoéch zeznan lub dokumentdéw znak ten
oznacza rozng tre§¢ dowodowsg tych zeznan lub doku-
menté6w (znak réznosci).

VII

Ostatnia, zasadniczg czynno$cig obroncy w instancji, a czesto i w toku procesu
jest przeméwienie koncowe. Nie wchodzgc tu w bardziej wszechstronne oméwienie
zagadnien zwigzanych z treSciag i formg przeméwien adwokackich, rozwazimy jedy-
nie, jaki zwigzek z notatkami moze lub powinno mieé przygotowanie tego przemé-
wienia. Pamietajmy przy tym, ze przedmiotem tych uwag jest w zasadzie tzw.
»,wielki proces” karny, to znaczy proces o znacznej iloSci materialéw dowodowych
i zlozonej strukturze faktycznej, najczeSciej zas rowniez o watpliwych kwestiach
prawnych.

Nalezyte przygotowanie wystapienia koncowego w sprawie wymaga odrebnych
notatek obroncy. Do notatek tych zaliczyé trzeba wyciagi z poprzednich notatek,
informacje o dokumentach przedstawianych sgdowi w ostatnim stadium rozprawy
i dyspozycje przeméwienia.

Wyciagi z poprzednich notatek nalezy sporzadzi¢ stosownie do zakresu kwestii,
ktére uznaje sie dla procesu za wazne. W wyciggach tych nalezy zamieszczaé za-
réwno dowody przemawiajace ,za” jak i ,przeciw” tezom obrony. Sporzadzenie
tych wyciagdw, nawet przy bardzo obfitych aktach podrecznych, nie powinno byé
trudne, jezeli poprzednie notatki selekcjonowalo sie i oznaczalo w spos6b wyzej
opisany.

Przygotowanie ogélnej dyspozycji przeméwienia jest w powazniejszych proce-
sach niezbedne nawet dla do$wiadczonego obroncy. Tylko dzieki takiej dyspozy-
cji bedzie on mogl unikngé powtarzania sie, zabezpieczyé sie przed zapomnieniem
istotnych szczegéléw i argumentéw, zapewnié¢ przeméwieniu zwarto§é logicznego
wynikania, a w trakcie samego przeméwienia zapewni¢ sobie dostateczng swobode
w dopilnowaniu formy przeméwienia i w kontrolowaniu oddzialywania przemé-
wienia na sad.

Obok dyspozycji sensu Stricto, nie nazbyt szczegbdélowej, obronca powinien w
chwili wyglaszania ostatniego przeméwienia dysponowaé wyciggami z poprzednich
notatek, ale juz usegregowanymi stosownie do ,biegu” podstawowej dyspozycji oraz
w podobny sposéb usegregowanymi materiatami z piSmiennictwa, jakim zamierza
sie obronca positugiwaé (3acznie z orzecznictwem). Technicznie mozna to rozwigzaé
w spos6b dosyé prosty, zamieszczajgc S$cislg dyspozycje na lewej czeSci kartki,
na prawej za$§ przytaczajac szczegé6ly z akt, piSmiennictwo i orzecznictwo. Na tej
stronie karty bedzie sie musialo znaleZé réwniez miejsce na odnotowanie (koloro-
wym dlugopisem) najSwiezszego materialu, punkté6w do polemiki z oskarzycielem.

Takie notatki wydajg sie potrzebne obroncy, gdy zamierza rozpoczgé wyglasza-
nie ostatniego przeméwienia w procesie. W jakim stopniu bedzie on korzystat z tych
notatek w czasie samego przeméwienia, a w jakim stopniu oprze sie na swej pamie-
ci i poprzednim opanowaniu materialu — o tym na pewno powinien on sam przede
wszystkim decydowaé. Notatki te powinien jednak mieé o tyle ,pod reka”, zeby
mogt w kazdej chwili skontrolowaé samego siebie, czy nie zbacza przypadkiem
od tematu lub nie pomija waznych kwestii.

Ograniczajge sie do praktycznego omoéwienia pewnej kwestii dotyczgcej techni-
ki pracy obroncy, nie podejmuje rozwazan dotyczacych tego, w czym podobna i w
czym odmienna bedzie racjonalna technika pracy prokuratora i sedziego. Ten
niewgtpliwie ciekawy temat czeka na odrebne opracowanie.



