Wiladystaw Sutkowski

Orzeczenie Wyzszej Komisji
Dyscyplinarnej

Palestra 19/7-8(211-212), 94-96

1975

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



ORZECZNICTWO WYZSZEJ KOMISII

DYSCYPLINARNEJS

ORZECZENIE
WYZSZEJ KOMISJI DYSCYPLINARNEJ

z dnia 11 maja 1974 r.
(WKD 17/74)

W wypadku gdy adwokat nie zlozyt
srodka odwolawczego w ustawowym
terminie albo gdy wedlug jego oceny
nie ma zasadnych podstaw do zlozenia
takiego sSrodka, niezawiadomienie w
pore klienta o powyiszym zaniechaniu
podjecia jakichkolwiek czynno$ci pro-
cesowych jest razacym zaniedbaniem
obowiazkéw zawodowych, uzasadnia-
jacym zastosowanie surowej kary dy-
scyplinarnej.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna po
rozpoznaniu w dniu 11.V.1974 r. spra-
wy adw. BB, obwinionego z art. 93

ustawy o ustroju adwokatury, w wy-
niku odwolania Rzecznika Dyscyplinar-
nego od orzeczenia Wojewddzkiej Ko-
misji Dyscyplinarnej Izby Adwokackiej
w X z dnia 2.I1.1974 r. (KD 5/73),

1) zmienita orzeczenie w cze§ci do-
tyczgcej kary i za czyn przypisany
obwinionemu wymierzyla kare dys-
cyplinarng nagany oraz — jako kare
dodatkowa — kare pieniezng W
kwocie 1.500 zi;

2) obcigzyla obwinionego oplata zry-

czaltowang za obie instancje w
kwocie 1.200 zi.

Uzasadnienie

Orzeczeniem z dnia 2.11.1974 r. Wo-
jewoddzka Komisja Dyscyplinarna w
X uznala adwokata BB, czlonka Zespo-
lu Adwokackiego w L, za winnego na-
ruszenia obowigzkéw zawodowych przez
to, Ze mimo przyjetego zlecenia od
klienta nie wni6st zazalenia od uma-
rzajacego postanowienia prokuratury w
sprawie $mierci jego syna, wskutek
czego dopuscit do uprawomocnienia sig
tego postanowienia, i za ten czyn uka-
rany zostal karg dyscyplinarng upom-
nienia.

W motywach swego orzeczenia Ko-
misja, opierajac sie na wyjasnieniach
obwinionego, przyjeta, ze po wstep-
nym skonsultowaniu sig z pokrzyw-
dzonym i zbadaniu akt $ledztwa podjal
on decyzje nieskladania zazalenia
z braku po temu podstaw prawnych
i Ze o swojej decyzji zawiadomil po-
krzywdzonego juz po uplywie terminu
do zloZenia zazalenia. Fakt ten tluma-
czy Komisja niewywigzaniem sie przez

klienta z obowigzku stawienia sie
u obwinionego jeszcze przed uplywem
terminu i zgloszenia niezbednych do
zazalenia nowych dowodéw. Wznowione
nastepnie postepowanie $ledcze — W
zwiazku z podjetg akcja samego po-
krzywdzonego — zostalo ponownie
umorzone. W tych warunkach nalezalo
przyjaé, ze decyzja obwinionego W
omawianej sprawie byla stuszna. Ponie-
waz jednak z treSci zlecenia wpisanego
do repertorium porad wynika, ze de-
cyzja co do zasadno$ci zazalenia pozo-
stawiona zostala obwinionemu, przeto
winy obwinionego nalezy dopatrzyé sie
w tym, Zze nie nas$wietlit on wyczer-
pujaco pokrzywdzonemu — w odpo-
wiednim terminie — stusznos$ci tej de-
cyzji, jak tego wymagat rodzaj sprawy.
Obwiniony byt juz uprzednio kilka-
krotnie dyscyplinarnie karany, ale mi-
mo to uznano w sprawie niniejszej ka-
re upomnienia za odpowiednig do stop-
nia zawinienia, gdyz w czynie jego
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Komisja nie dopatrzyla si¢ duzego na-
silenia zlej woli.

W odwolaniu od tego orzeczenia
rzecznik dyscyplinarny domaga sie
zmiany wymierzonej kary na kare na-
gany albo wymierzenia — obok upom-
nienia — odpowiedniej kary pienieznej.
Rzecznik podwaza stanowisko Komisji
co do braku duZego nasilenia zlej woli
u obwinionego oraz nieuwzglednienia
w wymiarze kary dotychczasowej jego
karalno$ci. Przytacza w dalszych mo-
tywach odwolania wyrazony przez Sad
Najwyzszy w omawianej tu sprawie
poglad, ze w takich wypadkach obo-
wigzuje adwokata szczegblna staran-
no§¢ i sumienno§é oraz ze ostateczne
umorzenie postepowania §ledczego nie
ma znaczenia dla obwinionego, skoro
w stadium sprawy kontrolowanym
przez obwinionego istnialy braki wy-
magajace uzupelnienia postepowania.

Na rozprawie przed Wyzszag Komi-
sja Dyscyplinarna rzecznik dyscypli-
narny popieral odwotanie w calej roz-
cigglosci.

Wyzisza Komisja Dyscyplinarna zwa-
zyla, co nastepuje:

Odwotanie Rzecznika Dyscyplinar-
nego jest zasadne. Komisja I instancji,
chociaz uznata obwinionego za winne-
go zaniedbania swoich obowigzkéw za-
wodowych, to jednak nie dopatrzyta
sie duzego nasilenia zlej woli z jego
strony i mimo jego poprzedniej karal-
nosci wymierzyla mu najnizszg kare
dyscyplinarng jako wspolmierng do
zawinienia.

Na tle catoksztaltu dowodowego
sprawy oraz wyrazonego przez Sad
Najwyiszy pogladu w omawianej spra-
wie (w wyniku rewizji nadzwyczajnej
Prezydium NRA) przyjaé nalezy, ze
w razie niezloZenia przez adwokata
w ustawowym terminie $rodka odwo-
tawczego albo w razie uznania, wedlug
Jjego oceny, ze nie ma zasadnych pod-
staw do zlozenia takiego odwolania —
‘niezawiadomienia w pore klienta o po-
‘wyzszym zaniechaniu podjecia jakich-

kolwiek czynnoéci procesowych jest
razagcym zaniedbaniem obowigzkéw
zawodowych adwokata, uzasadniajg-
cym zastosowanie surowej kary dys-
cyplinarnej. Fakt, ze podjete — poza
dzialaniem obwinionego — dalsze czyn-
noSci procesowe nie zmienily meryto-
rycznie pierwotnej decyzji organu pro-
kuratorskiego, nie ma istotnego zna-
czenia dla winy obwinionego (moze
on mieé wplyw jedynie na wymiar
kary). W razie takiego =zaniedbania
obowigzkéw zawodowych przez adwo-
kata, jak w sprawie niniejszej, po-
przednia jego karalno§é, nawet za
przewinienia innego nieco rodzaju,
musi stanowié przestanke do zaostrze-
nia kary dyscyplinarnej.

KRomisja I instancji zbyt tolerancyj-
nie ocenita postepowanie obwinionego
w niniejszej sprawie. Przyjela bowiem
bezkrytycznie jego wyjaénienia, ze po-

krzywdzony mial — jeszcze przed
uplywem terminu do ewentualnego
zloZzenia zazalenia — przedstawié do-

datkowe dowody. Z zeznan natomiast
pokrzywdzonego wynika, Ze odbyl on
z obwinionym az trzy rozmowy w zes-
pole adwokackim: pierwsza przy da-
niu zlecenia, drugg -— przed uplywem
terminu do zloZenia zazalenia i wresz-
cie trzecia — juz po tej dacie, przy
czym o nowych niezbednych dowo-
dach ze strony obwinionego nie bylo
w ogble mowy.

Gdyby przyja¢ za odpowiadajgce
prawdzie wyjasnienia obwinionego, ze
juz nastepnego dnia po udzielonym
mu zleceniu =zapoznal sie z aktami
sprawy 1 umarzajgcym postanowie-

. niem prokuratury, to w czasie drugiej

wizyty klienta zakomunikowalby mu
niewatpliwie sw6j poglad o braku
podstaw do skutecznego zazalenia albo
tez zZgdalby nowych dowodbéw, a po-
niewaZ pokrzywdzony byl bardzo za-
interesowany sprawg wzruszenia do-
tychczasowego postanowienia proku-
ratury, nie qmieszkalby on na pewno
dopelnié¢ wszystkich zgloszonych zgdan
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dotyczacych dowodéw w sprawie. God- adwokata szczegblna staranno§é i su-
ny bowiem podkreélenia w danej mienno$é, ktérej jednak obwiniony
sprawie jest charakter sprawy i jej nie wykazal”.

wyjatkowe znaczenie dla pokrzywdzo-
nego (Smieré syna wskutek utoniecia
w basenie miejskim) oraz fakt, ze
Prokuratura Wojew6dzka — mimo
nieuwzglednienia =zazalenia wniesione-
go przez samego pokrzywdzonego -—
zlecila Prokuratorowi Powiatowemu w
L. podjecie umorzonego dochodze-
nia i jego uzupelnienie. Poza tym
Sad Najwyzszy, orzekajgcy w tej
sprawie, wyrazil wigzgcy dla Komisji
Dyscyplinarnej poglad prawny w po-
wyzszej kwestii twierdzac, 2ze ,nie

W wyniku szczegdlowej analizy ma-
terialu sprawy Wyisza Komisja Dys-
cyplinarna doszta do wniosku, Ze za-
chowanie sie obwinionego, jego sto-
sunek do sprawy i klienta oraz do
podstawowych swoich obowigzkéw za-
wodowych bylo wyraznie naganne i ze
niedopelnienie przez obwinionego
swych powinnosci zawodowych naru-
szajacych interes obywatela-klienta
powinno sie spotkaé ze stosowng re-
presjg dyscyplinarna.

zmienia przy tym istoty sprawy wy- Z tych przeto wzgledéw Wyzsza Ko-
nikajaca z odwotania obwinionego misja Dyscyplinarna uznala za nieod-
okoliczno$¢, iz i to wznowienie poste- zowne wymierzenie obwinionemu su-
powania karnego zostalo przez Pro- rowszej kary dyscyplinarnej okreslo-
kurature ponownie umorzone”. Sad nej w sentencji orzeczenia.
Najwyzszy wyrazil nastepnie wazny

poglad, ze ,w tego rodzaju sprawach, Opracowal adw. Wiadystaw Sutkowski
ze wzgledu na ich wage, obowigzuje wiceprezes WKD

PFPRASA O ADWOKATURZE

W tygodniku ,Prawo i Zycie” (nr 22 z dnia 1 czerwca br.) opublikowano frag-
menty uchwaly X Plenum Zarzadu Gléwnego Zrzeszenia Prawnikéw Polskich
z dnia 16 maja 1975 r., zaopatrujac je tytulem Przygotowanie kadr do zawoddéw
prawniczych. Wspomniane plenarne posiedzenie Zarzadu Gléwnego ZPP bylo po-
$wigcone omdéwieniu potrzeby modernizacji studiéw prawniczych i sposobédw przy-
gotowania do wykonywania przez absolwenté6w tych studiéw zawodu w obranym
kierunku.

Adwokatura jest oczywi§cie zywotnie zainteresowana projektowanag reforma
uniwersyteckich studiéw prawniczych i formami przygotowania studenté4w do pracy
zawodowej. Zasluguje zatem na uwage stanowisko, jakie w tej sprawie zajgl Za-
rzad Giéwny ZPP. Oto niektére wyjatki z omawianej uchwaty:

»Zarzgd Giéwny ZPP wypowiada sie za czteroletnim jednolitym programem
studiéw prawniczych z uwzglednieniem na trzecim i czwartym roku studiéw przed-
miotéw szczegblowych, pozwalajacych na okreélong specjalizacje i przygotowanie
dc pracy w wybranym przez studenta zawodzie. Modernizacja studiéw prawniczych
powinna zmierzaé¢ do:

— polozenia akcentu na przedmioty podstawowe (prawa materialnego i proce-
SOWego);

— ograniczenia w programach przedmiotéw tre§ci historycznych i rozszerzenia
zakresu wiedzy o panstwie i prawie w §wiecie wspoOlczesnym (prowadzenie stu-
diow prawnoporéwnawczych);



