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STANISLAW MATYSIK

Arbitraz ad hoc wedtug
Regulaminu Europejskiej Komisji Gospodarczej ONZ

Praca o A, dy dzialania arbitratu ad hoe w obroeie miedeynarodo-
wym { w sprawach zwiqzanych z 2eglugq morskq.

Jak wiadomo, Polska uczestniczy w konwencji europejskiej o miedzynarodowym
arbitrazu handlowym, podpisanej w Genewie 21.I1V.1961 r.1 Opr6cz Polski w kon-
wencji tej uczestniczy 15 pafistw, w tym dwa pozaeuropejskie, a mozna sie spo-
dziewaé¢ ratyfikacji konwencji przez dalsze dwa pafistwa, ktérych delegaci kon-
wencje podpisali, ale panstwa te jeszcze nie dokonaly aktu ratyfikacji? Konwen-
cja genewska z 1961 r. zostala zredagowana pod auspicjami Europejskiej Komisji
Gospodarczej (w skrocie: EKG) ONZ i nawigzuje do konwencji nowojorskiej
o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczefi arbitrazowych. Wymieniona
konwencja nowojorska (z 10.VI1.1958 r.) jest takze ratyfikowana przez Polske oraz
przez trzydziesci innych panstw $§wiatas, jest ona zatem bardziej powszechna
od interesujacej nas tutaj konwencji genewskiej.

Konwencja genewska obejmuje dziesieé artykul6w noszacych nastepujace tytuly:
1. Zakres stosowania konwencji, 1I. Zdolno§¢ os6éb prawnych prawa publicznego
do poddawania sie arbitrazowi, III. Mozno§¢ wyznaczania cudzoziemcédw na arbit-
réw, IV. Organizacja procesu arbitrazowego, V. Zarzut niewla$ciwos$ci arbitrazu,
VI. Wiasciwo§é sadow panstwowych, VII. Prawo wlasciwe, VIII. Uzasadnienie
orzeczenia, IX. Uchylenie orzeczenia arbitrazowego i X. Postanowienia koficowe.

Bardzo istotne sg dwie definicje zawarte w art. I pkt 2; pierwsza z tych defi-
nicji okreSla pojecie ,,umowy o arbitraz”, a druga — sam ,arbitraz”. Wydaje sie,
ze warto przytoczyé te definicje. Ot6z ,umowa o arbitraz oznacza klauzulg arbit-
razowa w umowie pisemnej lub osobng umowe o arbitraz (zapis na arbitraz),
podpisane przez strony albo zawarte w wymianie listéw, telegraméw lub zawia-
domien dalekopisem. W stosunkach miedzy panstwami, ktérych ustawodawstwa
nie wymagajg formy pisemnej dla umowy o arbitraz, pojecie to oznacza kazdg
umowe zawarta w formie dozwolonej przez ustawodawstwa”, Natomiast samo po-

1 Patrz: Dz. U. z 1964 r. Nr 40, poz. 270 i 271 i zalgcznik do tegoz numeru Dz. U.,
w ktéorym opublikowano tekst konwencji w Jjezyku polskim oraz we wszystkich wersjach
oficjalnych, tzn. w jezykach angielskim, francuskim i rosyjskim.

2 Konwencje podpisali delegaci 16 nastepujacych panstw: Austrii, Belgii, Bulgarii, Bia-
loruskiej SSR, Czechoslowacji, Danii, Federalnej Republiki Niemiec, Francji, Wegier, Wioch,
Polski, Rumunii, Turcji, Ukrainskiej SRR, Zwigzku Radzieckiego i Jugostawii. Jak dotych-
czas tylko Belgia i Turcja nie ratyfikowaly jeszcze tej konwencji; ratyfikacja ta spodzie-
wana jest w kazdej chwili. Natomiast dwa pafstwa pozaeuropejskie, ktore przystapily
do konwencji genewskiej, to Kuba i Gérna Wolta. Dosé wazne wydaje sie zwrocenie tutal
uwagi na fakt, ze pewne panstwa europejskie, z ktorymi Polska utrzymuje zywe stosunki
gospodarcze, nie uczestnicza w omawianej konwencji genewskiej. S3 to m.in.: Wielka
Brytania, Szwajcaria i Szwecja.

3 Patrz: Dz. U. z 1962 r. Nr 9, poz. 41 i 42. Poza Polska w konwencji nowojorskiej
uczestniczg: Izrael, Maroko, Zjednoczona Republika Arabska (Egipt), Francja, Czechostowacja,
Syria, Kambodza, Indie, Zwigzek Radziecki, Ukrainska SRR, Bialoruska SRR, Norwegia,
Austria, Japonia, Federalna Republika Niemiec, Rumunia, Bulgaria, Grecja, Republika
Malgaska, Republika Srodkowo-Afrykanska, Tanganika 1 Zanzibar, Niger, Szwajcaria,
Holandia, Trynidad i Tobago, Meksyk, Stany Zjednoczone AP, Szwecja, Botswana i Nigeria.
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jecie arbitrazu oznacza ,rozpoznawanie sporéw tak przez arbitréw, mianowanych
dla kazdej oddzielnej sprawy (arbitraz ad hoc), jak i przez stale instytucje arbit-
razowe”.

Zgodnie z powyzsza definicjg oraz z postanowieniami art. IV, o ktérym nizej
bedzie mowa, konwencja genewska odnosi sie zar6wno do arbitrazu toczacego sie
w ramach statej instytucji arbitrazowej (jak np. Kolegium Arbitréw przy Polskiej
Izbie Handlu Zagranicznego, Izba Arbitrazowa Bawelny itp.), jak i do arbitrazu
ad hoe, utworzonego dla oddzielnej sprawy czy umowy. Strony umowy o arbitraz
mogg wedlug swego uznania przewidzie¢ poddanie sporu albo stalej instytucji
arbitrazowej, albo — co nas tu bardziej interesuje — arbitrazowi ad hoc. W tym
sstatnim wypadku strony mogg w szczegdlnobci:

a) wyznaczyé od razu arbitréw albo ustalié sposéb ich wyznaczenia na wypadek

powstania sporu,

b) oznaczyé miejsce sagdu arbitrazowego,

c¢) ustanowié¢ reguly postepowania, ktérych majg przestrzegaé arbitrzy.

Konwencja genewska nie mogla unormowaé wyczerpujaco trybu postepowania
w arbitrazu ad hoc. Dla tego arbitrazu bardzo waZne sg postanowienia art. III
konwencji, zgodnie z ktérym cudzoziemcy moga by¢é wyznaczani na arbitréow. Jest
to utrwalenie zasady, stosowanej zwyczajowo juz od dawna w stosunkach handlo-
wych w Europie. Piszacy te slowa mial mozno$é zasiadaé juz parokrotnie w zespole
arbitrazowym ad hoc, ktérego kazdy z trzech czlonkéw mial inne obywatelstwo;
zwykle tylko jeden z trzech arbitréw, i to nie zawsze przewodniczacy zespotu
orzekajgcego, byl obywatelem panstwa, na ktérego terytorium sad zasiadal.

Stosunkowo zwiezle zredagowana konwencja genewska z 1961 r. nie mogla, jak
wspomniano wyzej, zajmowaé sie szczegbtami postepowania w arbitrazu ad hoe.
Dlatego tez unormowanie tej kwestii pozostawiono regulaminowi, ktéry pod nazwa
»Regulamin arbitrazu Europejskiej Komisji Gospodarczej ONZ” (dalej bedzie on
okreslany niekiedy w skrécie ,,Regulamin”) zostat zredagowany w styczniu 1966 r.,
a nastepnie nieco zmieniony w 1870 r. Przy opracowaniu niniejszego artykulu
postugiwalem sie urzedowa wersjg Regulaminu zawarta w dokumencie
E/ECE/625/Rev. 1 — E/ECE/TRADE/81/Rev. 1, wydanym przez ONZ w Nowym Jorku
w 1970 r. w jezyku francuskim. Jezykami oficjalnymi — poza francuskim — s3
réwniez angielski i rosyjski.

Na wstepie warto zauwazyé, dlaczego arbitraz ad hoc ma nadal racje bytu
pomimo istnienia wielu stalych sadéw arbitrazowych o ustalonej dobrej reputacji
(np. kazde z pafistw socjalistycznych ma przy izbie handlu zagranicznego kolegium
arbitrow). Otéz state sady arbitrazowe ograniczajg zwykle wybér arbitréw do
os6b figurujacych na liScie arbitréw, ktéra nie przekracza 40 os6b, a czesto jest
jeszcze mniejsza (25—30 osdb). Oczywiscie tylko z tego grona strony moga wybraé
sobie arbitréw; ponadto sa to zwykle obywatele panstwa, na ktérego terytorium
ma swg siedzibe staly sad arbitrazowy, albo tez sa to obywatele dwu — trzech
panstw, ktére lgcznie taki sgd utworzyly. Natomiast arbitraz ad hoc daje znacznie
wieksza swobode wyboru arbitra, gdyz strony moga wyznaczy¢é na arbitra kazda
osobe uznawang za specjaliste w danej dziedzinie, w ktérej spér sie toczy. Znane
sa wypadki, ze strony, zastanawiajac sie nad poddaniem swego sporu arbitrazowi,
od razu usitujg ustalié imiennie, jakiej klasy specjalifci lub jakie osoby beda mogly
byé brane pod uwage przy wyborze arbitréw. Jezeli wiec jakas osoba cieszgca sie
zaufaniem choéby jednej ze stron nie figuruje na liscie arbitréw danej stalej
instytucji arbitrazowej, czyli nie bedzie mogla by¢ arbitrem, to wéweczas strona
zaproponuje raczej arbitraz ad hoc, jako dla niej korzystniejszy, bo dopuszczajgcy
osoby spoza listy arbitréw.
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Jest w tych warunkach oczywiste, ze jezeli jaka§ zagraniczna osoba fizyczna
lub prawna decyduje sie na arbitraz ad hoc w Polsce, to czyni tak dlatego, ze
ma woéwczas znacznie wiekszy wplyw na wyb6ér osoby ,swojego” arbitra niz
w wypadku, gdyby poddala swéj spbr arbitrazowi stalemu. Zamiast bowiem wy-
boru kogo§ ze $ciS§le ograniczonego grona kilkudziesieciu os6b ma mozno§é —
praktycznie biorac — wyznaczenia na arbitra kazdego specjalisty w tej dziedzinie,
ktéra sie stala przedmiotem sporu (najczeSciej chodzié bedzie o prawnika specja-
liste w okre§lonym rodzaju spraw, np. morskich, kolejowych, spedycyjnych itp.).

Regulamin arbitrazu EKG ONZ daje we wstepnym przypisie wz6r klauzuli
arbitrazowej. Ta wzorcowa klauzula powinna mieé tre$¢ nastepujgcg ¢:

»Kazdy sp6r wynikly z niniejszej umowy lub z nig zwigzany, ktérego
strony umowy nie zdolaja polubownie uregulowaé, zostanie definitywnie
rozstrzygniety w drodze arbitrazu zgodnie z Regulaminem arbitrazu EKG.
Regulamin ten jest stronom znany.”

Zaleca sie dodanie dwu uzupelnien do tej klauzuli, a mianowicie oznaczenia
miejsca arbitrazu oraz oznaczenie wilaSciwej wiladzy do wyznaczenia jednego lub
wezystkich arbitréw. Chodzi tu zapewne o taki wypadek, gdy jedna ze stron
bedzie si¢ ociggaé z wyznaczeniem ,swego” arbitra lub nie bedzie chciala go wy-
znaczyé, albo tez o wypadek, gdy dwaj arbitrzy wyznaczeni przez strony nie sa
w stanie wyhbiraé zgodnie trzeciego arbitra.

Przechodzac do bardziej szczegblowego przedstawienia omawianego Regulami-
nu, pragne zaznaczy¢, Ze nie znam w polskiej literaturze prawniczej zadnego opra-
cowania na temat tego Regulaminu. Nie jest mi takZe znany przekilad Regulaminu
na jezyk polski. Sadze, ze przeklad taki powinien byé dokonany przez Polskg Izbe
Handlu Zagranicznego, do ktérej ustawowych obowigzkéw nalezy troska o polskie
arbitraze handlowe. '

Uklad Regulaminu jest nastepujgcy. Cztery nier6wne co do objetosci rozdzialy,
oznaczone liczbami rzymskimi, obejmujg lacznie 43 artykuly; dzial II i IV dzielg
si¢ ponadto na punkty oznaczone literami. A oto ,dyspozycja” Regulaminu: I. Po-
stanowienie ogélne (art. 1 i 2); II. Arbitrzy: A. Wyznaczenie (art. 3, 4 i 5), B. Wy~
laczenie (art. 6, 7, 8), C. Zgon lub niezdolno$¢ wykonywania funkcji arbitra (art. 9,
10, 11, 12 i 13); II1. Miejsce arbitrazu (art. 14); IV. Procedura arbitrazu: A. Pozew i za-
lgczniki (art. 15, 16), B. Zarzut niewlasciwoéci arbitréw (art. 17 i 18), C. Odpowiedz
na pozew, powddztwo wzajemne i replika (art. 19, 20 i 21), D. Postanowienia
ogblne dotyczgce postepowania (art. 22, 23, 24, 25, 26), E. Srodki zabezpieczajace
i zaliczki (art. 27 i 28), F. Rozprawa (art. 29, 30, 31, 32), G. Orzeczenie (wyrok)
(art. 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41 i 42), H. Koszty (art. 43).

Wypada teraz oméwié tre§é niektérych artykuté6w Regulaminu.

I. Jezeli strony umowy przewidzialy w niej, Ze spory, ktére mogg z tej umowy
wynikaé lub ktére powstaly w zwigzku z nig, bedg poddane arbitrazowi zgodnie
z Regulaminem, to takie spory beda rozpoznawane w sposdéb nizej ustalony -—

4 Tres¢ Regulaminu podaje we wlasnym przekladzie z jezyka francuskiego, tak samo
jak i tres¢ wzorcowej klauzuli. Nalezy jednak pamigtaé, z2e gdy chodzi o interpretacje
oficjalng, to decydujace Jjest brzmienie tekstu (i konwencji, i Regulaminu) w jednym
z jezykow urzedowych. Dlatego tez przytaczam tu nizej wzorcows Kklauzule arbitrazowa
w jezyku franscuskim: Modele de clause compromissoire: Tout litige ne du present contrat
ou s$'y rapportant, que les parties me sont pas parvenues a regler a. l'amiable, sera trancheé
definitivement par voie d’arbitrage, conformement au Reglément d’'arbitrage de la Commission
economique pour VEurope que les parties declarent connaitre. — Additions reconmmandées:
Lien de Uarbitrage: ...Autorite competente pour la designation du ou des arbitres:....
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z zastrzezeniem zmian, jakie strony moga przewidzieé¢ zgodnie ze swoim porozu-
mieniem (art. 1).

Przez pojecie ,wilaSciwej wiladzy” miejsca arbitrazu lub pafistwa, w ktérym
pozwany ma swg siedzibg, nalezy rozumieé¢ izby handlowe i inne instytucje wyli-
czone w aneksie’ (art. 2).

II. Pow6d, ktéry ucieka sie do drogi arbitrazu, powinien zawiadomié strone
przeciwng (pozwanego) o przedmiocie sporu, powotujac sie jednocze$énie na umowe
o arbitraz. To zawiadomienie (notyfikacja) powinno réwniez wzywaé pozwanego do
wyrazenia swej zgody co do ustanowienia arbitra lub arbitréw i w tym celu
zaproponowaé mu:

a) albo ustanowienie jednego arbitra, podajgc zarazem jego nazwisko i adres

(a wiec jako jedynego arbitra proponowanego przez powoda),

b) albo powolanie trzech arbitréw, z tym zastrzezeniem, ze kazda ze stron
wyznaczy swego arbitra, a z kolei obaj wyznaczeni arbitrzy wybiorg arbi-
tra-przewodniczgcego; notyfikacja zawiera woéwczas tylko nazwisko i adres
wyznaczonego przez powoda arbitra;

c) albo wreszcie oznaczenie instytucji arbitrazowej, ktérej spér zostanie przeka-
zany do rozstrzygniecia zgodnie z jej wlasnym regulaminem (art. 3).

Jezeli w okresie 30 dni, liczgc od daty otrzymania przez pozwanego notyfikacji
powoda, strony nie moga sie zgodzi¢ co do wyboru jedynego arbitra lub instytucji
arbitrazowej albo jeZzeli w okresie 45 dni nie mozna bylo przystapi¢é do wyzna-
czenia arbitréw lub arbitra-przewodniczacego, pow6d ma prawo zwrécié sie
w tej sprawie do wlasciwej wladzy wskazanej w umowie o arbitraz albo —
w braku takiego wskazania — do wlasSciwej wladzy miejsca arbitrazu, gdy strony
uzgodnily to miejsce; wla$ciwa wiadza wyznaczy woéwczas, jezeli strony potwier-
dza jej na piSmie swojg zgode w tym zakresie, a) albo jednego arbitra, b) albo tez
instytucje arbitrazowsg, ktérej zostanie powierzone rozpoznanie sporu zgodnie z jej
wlasnym regulaminem. W braku porozumienia stron co do wyboru jednego arbitra
lub instytucji arbitrazowej, wladza kompetentna wezwie strony do wyznaczenia
przez nie po jednym arbitrze, a z kolei arbitrzy tak ustanowieni powinni wybraé¢
jako przewodniczgcego innego (trzeciego) arbitra. JezZeli w okresie 30 dni, liczac
od daty wystawienia wezwania do kompetentnej wladzy, jedna ze stron nie
wyznaczy arbitra, ktérego powinna byla wyznaczyé, albo jezeli w okresie 45 dni
arbitrzy nie bedg mogli uzgodnié osoby arbitra-przewodniczacego, to wlaSciwa
wladza przystgpi z urzedu do tego wyznaczenia (czyli — innymi slowy — sama
dokona wyznaczenia arbitrow z przewodniczgcym wigceznie) (art. 4 Regulaminu).

Jezeli umowa o arbitraz nie okre$la ani wiasciwej wiadzy, ani miejsca arbitrazu,
to w celu wykonania czynnosci przewidzianych w art. 4 powéd moze sig zwr6cié
wediug swego wyboru: a) albo do wlasciwej wladzy w kraju, w ktérym pozwany
ma swg zwykly siedzibe lub miejsce zamieszkania, b) albo do Komitetu specjal-
nego, przewidzianego w artykule IV konwencji europejskiej z dnia 21.IV.1961 r.
o0 miedzynarodowym arbitrazu handlowym$. Jezeli strony majg swojg siedzibe lub

5 Jest rzecza interesujacg, ze urzedowy aneks podaje izby handlowe i inne instytucje
majace swag siedzibe w 25 pafstwach, czyli ze aneks wymienia 7 panstw wiecej od wymie-
nionych przeze mnie (w przypisie 2) panstw, ktére konwencje podpisaly badZ do niej przy-
stgpily. W szczegblnosci wspomina sie tu ponadto o instytucjach majgcych swojg siedzibeg
w nastepujgcych panstwach: Finlandii, Wielkiej Brytanii, Irlandii, Holandii, Szwecji, Szwaj}-
carii i Hiszpanii.

¢ Skitad i tryb dziatania Komitetu specjalnego przewidzianego w art. IV konwencji
genewskiej ustalony zostal w zalgczniku do te] konwencji (jest on réwniez ogtoszony
w naszym Dz. U. Nr 40 z 1984 r.).
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miejsce zamieszkania w panstwie, w ktérym istnieje Komitet narodowy (krajowy)
Miedzynarodowej Izby Handlowej, pow6d moze réwniez zwrécié sie do Sadu Arbi-
trazowego Miedzynarodowej Izby Handlowej (art. 5).

Grupa dalszych o$miu artykuléw Regulaminu zajmuje sie, jak juz o tym byla
mowa, postepowaniem w razie wylaczenia arbitra (lub arbitra-przewodniczgcego)
oraz wypadkiem zgonu arbitra lub jego niezdolno$ci do wykonywania swojej
funkeji (s3 to mianowicie art. od 6 do 13). Niewgtpliwie beda to wypadki raczej
wyjatkowe, tak ze bez szkody dla calo$ci naszych rozwazain mozemy je tutaj
$4miato pomingé. Istotne jest tylko podstawowe postanowienie art. 6 Regulaminu,
ie kazda ze stron moze wylgczyé arbitra, arbitra-przewodniczgcego lub arbitra je-
dynego, jezeli istnieje jakakolwiek okoliczno§é, kt6ra moglaby usprawiedliwié wat-
pliwo$é co do jego bezstronnosci. Jednocze$nie Regulamin przewiduje spos6b za-
stepczego ustanowienia arbitra w miejsce wylgczonego.

II1. Miejsce arbitrazu — je§li nie zostalo ono ustalone przez strony — zostanie
okreflone przez samych arbitréw (art. 14 Regulaminu). Praktyka niemal zawsze
trzyma sie od dawna ustalonej zasady, Ze miejscem (siedzibg) arbitrazu jest miej-
scowos§é, w ktoérej ma swg siedzibe pozwany (actor sequitur forum rei), badZ tez
wybiera sie woéwczas inng miejscowo$é, polozona na terytorium pafistwa, w kt6-
rym’ ma swa siedzibe pozwany, albo tez panstwa, w ktérym zamieszkuje arbi-
ter-przewodniczacy, zwlaszcza je§li sad arbitrazowy ma obowigzek stosowaé prawo
tego panstwa. Nalezy dodaé, ze konwencja genewska w art. VII wskazuje sposdb
wyboru wiasciwego prawa (materialnego)”.

IV. Pow6d jest obowigzany przekazaé arbitrom — w terminie przez nich ozna-
czonym i w takiej liczbie egzemplarzy, jaka oni okre$ly — pisemne powoddztwo
zawierajgce nastepujgce dane: a) nazwiska, adresy i zawody stron, b) krétkie przed-
stawienie faktéw, ¢) punkty sporne i przedmiot roszczenia (powédztwa), d) w razie
potrzeby — nazwiska i adresy $wiadkéw, ktérych przestuchania zada, z zastrze-
zeniem jednak, ze inni §wiadkowie moga byé wezwani w toku postepowania. De
powédztwa powinny byé dolaczone — w oryginale lub kopii (odpisie) — umowa
o arbitraz i wszystkie dokumenty majgce zwigzek ze sporem. Do powddztwa nalezy
réwniez dolaczyé spis (zestawienie) zlozonych dokumentéw (art. 15 Regulaminu).
Kopia pow6dztwa wraz ze wszystkimi zalgcznikami powinna byé przestana przez
powoda pozwanemu jednocze$nie z przeslaniem tej kopii i zalgcznikéw arbitrom
(art. 16).

Dwa kolejne dalsze artykuly Regulaminu zostaly niemal dostownie przejete
z konwencji genewskiej. Tak wiec art. 17 Regulaminu stanowi doslowna recepcje
art. V pkt 1 konwencji, a art. 18 Regulaminu powtarza dyspozycje art. V pkt 3%.

Arbitrzy ustalajg termin, w ktérym pozwany powinien przedstawi¢ odpowiedz
na pozew na piSmie. Pozwany moze zlozyé w tym samym okresie powédztwo wza-
jemne oparte na tej samej umowie o arbitraz (art. 19 Regulaminu); do tych pism
pozwanego maja zastosowanie — mutatis mutandis — postanowienia artykulow
15 i 16 Regulaminu (art. 20). Jezeli pow6d pragnie zloiyé replike na odpowiedz

7 Wspominam o tym nizej przy przedstawieniu treSci art. 38 i 39 Regulaminu.

8 Roéznica polega na tym, ze w konwencji mowa jest o niewla§ciwosci arbitrazu, a w Re-
gulaminie — o niewlasciwogci arbitréw. Zarzut niewlasciwo$cl powinien byé podniesiony
najpézniej w momencie, kiedy strona wnosi odpowiedZ na zarzuty merytorycze. Zarzut
niewlasciwosci rozpatrujaq arbitrzy (sgd arbitrazowy), nie mogg oni uchyli¢ sie od rozpo-
znania tego zarzutu 1 maja prawo sami orzec co do swoje] wlasciwosci albo co do istnienia
lub nieistnienia umowy o arbitraz, albo tez co do ewentualnej niewainosci tej umowy
lub tez niewaZno$ci umowy, w ktore] klauzula arbitrazowa jest zawarta.
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na pozew lub powddztwo wzajemne, to arbitrzy zakresla mu w tym celu stosowny
termin. To samo dotyczy odpowiedzi, jaka pozwany chcialby zlozyé na replike
powoda (art. 21).

W takim zakresie, w jakim Regulamin nie okref§la tego odmiennie, arbitrzy
s3 upowaznieni do postepowania w toku arbitrazu w taki sposéb, jak sami uznaja
za wilasciwy. Powinni oni w kazdym razie daé obu stronom mozliwo$é obrony
ich praw i interesow na zasadzie réwno$ci (art. 22). Jezeli strony wyrazg na to
zgode, arbitrzy sg upowaznieni do wydania wyroku na podstawie dokumentéw
bez rozprawy ustnej (art. 23). Arbitrzy sg upowaznieni do oceny fakté6w za pomocay
wszelkich dostepnych im $§rodkéw, do okre§lania rodzaju dowodéw, jakie chca
dopuscié, i do mianowania rzeczoznawcéw. W kazdym stadium postepowania
arbitrzy mogg sie domagaé od stron przedstawienia dodatkowych dowodéw i wy-
znaczyé im w tym celu stosowny termin (art. 24). Terminy przewidziane w Regula-
minie dla réznych czynnosci mogag byé przedluzone albo przez same strony na
podstawie ich zgody, albo tez przez arbitréw, jezeli uznaja oni, Ze opdZnienie jed-
nej ze stron zainteresowanych jest uzasadnione (art. 25). Jezyk postepowania wy-
bieraja arbitrzy. Majg tez oni zapewni¢ — w razie potrzeby — przeklad dokumen-
tow oraz tlumaczenie przebiegu rozpraw na jezyki znane sfronom (art. 26 Re-
gulaminu).

Warto tu dorzucié kréotki komentarz, ze jedna z zalet arbitrazu w ogélnosci,
a arbitrazu ad hoc w szczegbdlno$ci, jest m.in. mozno§é skorzystania z takiego
skladu arbitréw, ktérzy w wystarczajacy sposéb znajag dwa lub nawet trzy jezyki
obce; wowczas przeklady dokumentéw stang sie zbyteczne. W znanych mi wigk-
szych postepowaniach arbitrazowych dokumentacja pozwu i odpowiedzi na pozew
nastapilta w dwu jezykach, z ktérych zaden nie byl jezykiem ojczystym jednego
lub dwu arbitré4w. Mimo to sad arbitrazowy nie zadal zadnych przeklad6éw, arbi-
trzy bowiem znali wystarczajaco obydwa jezyki; istotne tu bylo jedynie ustalenie
jezyka ustnej rozprawy. Inny ciekawy w tej materii przyklad: w jednym z po-
stepowan kontrakt byl sporzgdzony w jezyku angielskim, podobnie jak i wiek-
szo§¢ dokumentéow, a calo$é¢ korespondencji — w jezyku francuskim, nastepnie
jezykiem rozprawy byl francuski, chociaz rozprawa odbywala sie na terytorium
Szwajcarii, a arbiter-przewodniczacy byl obywatelem szwedzkim. W innym jeszcze
postepowaniu jezykiem rozprawy byt angielski (z dopuszezalno$cig niemieckiego,
ktéorym postugiwal sie jeden z arbitréw, dajgc przeklad na angielski), mimo ze sad
arbitrazowy zasiadal w Kopenhadze, a w skladzie sadu znajdowalo sie dwoéch
obywateli dunskich.

Arbitrzy sg upowaznieni przez strony do podejmowania Srodkéw zabezpiecza-
jacych (z zastrzezeniem przeciwnych postanowienn ustawowych) w odniesieniu do
spornych towaréw. Na przykiad mogg oni zarzadzi¢ zlozenie towaréw do ragk osoby
trzeciej, moga zarzgdzié¢ otwarcie kredytu bankowego, a takze moga zarzadzié
sprzedaz towar6w latwo psujgcych sie (art. 27). Arbitrzy sa upowaznieni do na-
kazania stronom wptacenia zaliczek przeznaczonych na pokrycie kosztéw postepo-
wania arbitrazowego (art. 28).

Rozprawa (art. 29—32 Regulaminu) nie odbywa sie publicznie, chyba Ze strony
wyraznie tego zazadajg. Ta zasada ,prywatnoéci” rozpraw arbitrazowych, w kto-
rych uczestniczg tylko strony i osoby przez strony dopuszczone oraz sami arbitrzy,
pozwala na wiekszg swobode w rozstrzyganiu spraw handlowych. Rozprawie zo-
staje odebrany jej zawsze nieco teatralny charakter, strony bowiem i ich petno-
mocnicy méwia wylacznie do siebie i do arbitr6w, a nie do publicznoéci czy tez
do przedstawicieli prasy. Kazda ze stron sporu jest uprawniona. do uczestniczenia
w rozprawie przez upelnomocnionego przedstawiciela, ma takze prawo wedlug
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swego wyboru zjawié sie w towarzystwie os6b, ktérych obecno§é uzna dla siebie
za potrzebngy. Jezeli jedna ze stron, bez powolania sie na motywy prawne, nie
zjawi sie na rozprawie prawidlowo zwotanej, arbitrzy bedg upowaznieni do pro-
wadzenia postepowania w jej nieobecno$ci. Jezeli jedna ze stron nie przedstawi --
takze bez motywbéw prawnych -~ dowodéw (dokumentéw), arbitrzy za$§ upowai-
nieni zostali do orzekania bez rozprawy ustnej, to woéwczas arbitrzy bedg mogli
orzekaé na podstawie tylko tych elementéw dowodowych, jakimi dysponujg. Jezeli
strony chcag podnie$é nowe zadania lub wnie$§é nowe powddztwo wzajemne na roz-
prawie, powinny to uczynié na pi$mie. Arbitrzy moga rozpatrzyé te powddztwa
tylko wtedy, gdy pozostaja one w granicach ich uprawnien do rozstrzygniecia
sporu (tj. w granicach zapisu, umowy o arbitraz), chyba ze zostang potem dodat-
kowo uprawnieni do rozpatrywania tych nowych powédztw wzajemnych przez
te strone, przeciwko ktérej sa one zwrécone. Do powddztw tych maja zastosowanie
przepisy artykuléw 15, 16 i 19 Regulaminu (oczywiScie — mutatis mutandis).

Roéwniez i tu potrzebny jest krétki komentarz. Otéz kierujgc si¢ niewatpliwie
zasadg ekonomii procesowej, Regulamin dopuszcza podniesienie calkiem nowych
roszczen (takie wzajemnych) na samej rozprawie, wiecej nawet, uznaje dla takich
roszczen wilasciwosé arbitrazu, jezeli tylko strona, przeciwko ktérej te nowe po-
woédztwa s wniesione, wyraza na to zgode.

Orzeczenie (wyrok) sgdu arbitrazowego zlozonego z dwu arbxtréw i arbitra-prze-
wodniczacego zapada wigkszoscig glosOw. W braku wiekszosci gloséw arbiter-prze-
wodniczacy decyduje sam (art. 33). Ten artykul! Regulaminu stwarza okazje do
2zrodzenia sie watpliwosci, jakie mogg powstaé w konkretnych sprawach. Inter-
pretujgc go bowiem dostownie mozna by twierdzié, ze arbiter-przewodniczacy
moze wydaé wyrok, z ktéorym nie zgadza sie zaden z obu pozostalych arbitréw.
W praktyce zazwyczaj przewodniczacy przychyla sie do zdania jednego z arbi-
trow, ktére moze np. moderowaé w ten spos6b, ze jesli arbiter A uwaza, iz nie
nalezy sie¢ zadne §wiadczenie, czyli ze pozew nalezy oddali¢, a arbiter B twierdzi,
ze powo6dztwo nalezy w caltoSci uwzgledni¢ i zasgdzié jaka$é okreSlong kwote x,
to przewodniczgcy moze, przychylajgc sie do opinii arbitra B, zasadzi¢ kwote
x—Y, a wiec kwote zmniejszong wedlug swego uznania. Taka tez praktyka, jak
sie wydaje, bedzie nadal stosowana.

Orzeczenie arbitrazowe powinno byé wydane w okresie dziewieciu miesiecy,
liczac od wyznaczenia arbitra-przewodniczacego lub jednego arbitra (art. 34). Ter-
min ten moze byé¢ przediuzony przez strony umowa. Moze on byé roéwniez prze-
diuzony przez arbitréw w takim zakresie, w jakim takie przediuzenie jest uspra-
wiedliwione konieczno$cig przejazdéw jednego z arbitré6w albo koniecznos$cig ocze-
kiwania na §wiadkéw lub domagania sie opinii ekspertéw badZ tez innymi wazny-
mi przyczynami (art. 35). Arbitrzy sa upowaznieni do wydawania orzeczen prowi-
zorycznych, wstepnych i czeSciowych, moga oni réwniez wydaé orzeczenia stwier-
dzajace ugode stron (art. 36). Ugoda zawarta przed sadem arbitrazowym ma
w Polsce — jak wiadomo — moc prawng na réwni z ugoda zawartg przed sadem
panstwowym (por. art. 711 § 2 k.p.c.).

Arbitrzy sa upowazenieni do wydania orzeczenia w innym panstwie niz to,
w ktérym zgodnie z art. 14 mialo miejsce postepowanie arbitrazowe az do wydania
orzeczenia wiacznie (art. 37). Ta bardzo wazna zasada byla w swoim czasie poda-
wana w watpliwo§é, chociaz w praktyce zdarzalo sie, ze np. sad arbitrazowy ogia-
szal orzeczenie ustne po rozprawie, ale wyrok pisemny byl redagowany nastepnie
przez arbitra-przewodniczacego w innym panstwie i stamtad przeslany stronom.
Nie znam wypadku, aby dochodzono sadownie niewazno$ci tak wydanego orze-
czenia, aczkolwiek znane sg teoretyczne zastrzezenia co do moznoS$ci orzekania
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poza krajem rozprawy. Obecnie obowigzujgcy Regulamin kladzie im niewatpliwie
kres.

Arbitrzy sa obowigzani stosowaé prawo materialne ustalone przez strony z za-
strzezeniem postanowien art. 39 Regulaminu. Jezeli strony toczace sp6r nie wska-
zaly prawa majgcego mieé¢ zastosowanie w sporze, to arbitrzy mogg zastosowaé
prawo wskazane przez te norme kolizyjng, ktérg uznaja oni za wiasciwg w tej
kwestii. W obu wypadkach arbitrzy bedg brali pod uwage postanowienia umowy
miedzy stronami oraz zwyczaje handlowe (art. 38). Zar6wno przepis art. 38 jak
i art. 39 Regulaminu przejete sg dostownie z art. VII konwencji genewskiej.

Artykut 39 przewiduje, Zze arbitrzy moga orzekaé (wyrokowaé) jako amiables
compositeurs, jezeli taka byla wola stron i jezeli prawo rzadzace arbitrazem
(tj. prawo wiaSciwe) na fo zezwala. Przeklad polski konwencji méwi, iz arbitrzy
moga wydaé orzeczenie ,na zasadzie stuszno$ci”. Tlumaczenie jednak owego zwrotu
francuskiego amiable compositeur jako tego, ktéry wyrokuje na zasadzie stusznoSci,
nie jest wystarczajaco Sciste. Zgodnie z judykaturg francusksg (a termin ten wzigty
jest z art. 1019 francuskiego k.p.c.) amiables compositeurs sg zwolnieni przez
strony od stosowania sie do przepisbw kodeksu postepowania cywilnego® moga
oni zatem wyrokowaé¢ sumarycznie, tj. bez ustnego postepowania, stanowigc np.
ze A zaplaci B kwote x (bez uzasadnienia). Mozna wiec mieé¢ watpliwosci, czy
takie orzeczenie arbitrazowe byloby wazine w kazdym kraju, nawet uczestniczgcym
w konwencji genewskiej.

Ariykul 40 Regulaminu recypuje tre§¢ art. VIII konwencji dotyczgcego uzasad-
nienia orzeczenia arbitrazowego. Uwaza sie — czytamy tu — ze orzeczenie arbi-
trazowe nalezy umotywowaé (uzasadnié), chyba Ze a) strony wyraznie o$§wiadczyty,
iz orzeczenie nie powinno byé uzasadnione, albo b) gdy strony poddaly sie arbi-
trazowi, w ktérym nie ma zwyczaju uzasadniaé orzeczen, a przy tym zadna ze
stron nie zazgdala wyraznie przed zamknieciem rozprawy (albo — gdy nie bylo
rozprawy — przed zredagowaniem orzeczenia), aby orzeczenie bylo uzasadnione.

Orzeczenia wysylane sg stronom listami poleconymi (art. 41).

Bardzo wazny merytorycznie jest art. 42 Regulaminu, szczegblnie za§ dla takich
krajéw, jak Francja, gdzie mozliwa bylaby apelacja od orzeczenia sadu arbitra-
zZowego 19, Wedlug tego artykulu -~ skoro strony poddaly sie niniejszemu Regu-
laminowi, to plynie stgd wniosek, iz strony zobowigzuja sie¢ wykonaé orzeczenie
bez zwloki i z zastrzezeniem ewentualnych przeciwnych postanowien ustawo-
wych 11; jednocze$nie strony zrzekaja si¢ prawa wniesienia apelacji przed inna
instancje arbitrazowg lub inng instancje sgdowa.

Ostatni art. 43 Regulaminu dotyczy koszté6w (opiat, w oryg. frais) 12 Arbitrzy
okre$lajg w kaizdym wypadku koszty postepowania. Koszty te w zasadzie ida
w ciezar strony przegrywajacej. Jednakze arbitrzy moga je podzieli¢ w inny sposéb.

Tak z grubsza przedstawia sie tre§¢ tego wzorcowego Regulaminu, ktéry ma

9 Por. na ten temat opracowanie J. Le Clére: L’expertise et l'arbitrage en matiére
maritime et fluviale, Paryz 1964, s. 108—109.

10 Por. opracowanie wymienione w przypisie 9. Na temat arbitrazu w sprawach mor-
skich por. tez S. Matysik: Podrecznik prawa morskiego, wyd. III, Warszawa 1967,
s. 292—299.

11 Autorzy Regulaminu mieli niewatpliwie na mysli przypisy iuris cogentis, zawarte
miemal we wszystkich kodeksach postepowania cywilnego, ktére dopuszczaja skarge o unie-
waznienie wyroku sgdu polubownego (arbitrazowego) w wyliczonych tam wypadkach (naj-
czescie] w razie naruszenia zasad praworzadno$ci lub pozbawienia jednej ze stron mozliwosci
obrony — por. art. 712 k.p.c.).

12 Pojecie francuskie frais obejmuje zaré6wno same efektywne koszty arbitrazu (np. na’em
sali, obstuga sekretariatu, portoria itp.) jak i honoraria arbitrow.
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coraz czeSciej zastosowanie w ewentualnych sporach handlowych, gdzie jedna ze
stron jest osoba prawna lub fizyczna kraju uczestniczacego w konwencji genew-
skiej. Liczne, opisane wyzej zalety arbitrazu ad hoc powoduja, Ze w $wiatowych
stosunkach handlowych bedzie on odgrywal coraz wiekszg role jako bardzo do-
godna forma rozpoznawania sporéw przez fachowcéw, jako droga rozstrzygnigc
tanszych, szybszych i fachowych 13,

13 Totez szwajcarski prawnik J. Gentinetta nie zawaha! sie twierdzi¢, ze w handlu
miedzynarodowym wtaéciwymi (prawdziwymi) sgdami s sady polubowne (arbitrazowe), a nie
sady panstwowe.

StAWOMIR DALKA

Czynnosci procesowe stron w procesie cywilnym

Artykut stanowi przeglqd dorobku polskiej nauki oraz praktyki sqdowes
w dziedzinie czynnos$ci procesowych stron w procesie cywilnym. W tej prébie
syntezy autor eksponuje przede wszystkim zagadnienia Kkontrowersyjne.

I
OGOLNE POJECIE CZYNNOSCI PROCESOWYCH

1. CzynnoSci badZz dzialania prawne stron w procesie cywilnym otrzymuja
zwykle miano czynno$ci procesowych. Pojecie jednak i charakter prawny czyn-
noSci procesowych uznawane sg przez przedstawicieli doktryny za kontrower-
syjne.! Dlatego tez trudno jest wskazaé, ktéra z przyjmowanych w nauce definicji
albo jakie z uzywanych w teorii i praktyce dla tych czynno$ci okresSlefi sa
najtrafniejsze, tym bardziej ze kodeks postepowania cywilnego z 1964 r., podobnie
jak i poprzednio obowigzujacy, nie podaje definicji takich czynno$ci.

Jedynie przykladowo pragne tu podaé, ze wedlug W. Siedleckiego ,,czynnoScig
procesowg jest taka formalna czynno$é podmiotu procesowego, ktéra wedlug prze-
pisbw ustawy procesowej moze wywrzeé skutki prawne dla procesu cywilnego”.?
Definicja ta dotyczy nie tylko czynno$ci stron, ale réwniez czynno$ci sadu, pro-
kuratora i uczestnikéw procesu. Ma ona zatem charakter uniwersalny. Jest ona
bardziej przejrzysta od definicji sformulowanej przez M. Waligérskiego. Autor ten
przez czynnoSci procesowe rozumie takie czynnoSci dokonywane w ramach procesu
cywilnego, ktére wywieraja skutki prawne w konkretnym procesie.?

1 Por. m.in. W. Siedlecki: Czynnoéci procesowe, ,Panstwo i Prawo’” 1951, nr 11,
698 i n. oraz J. Mokry: Odwolalnoéé czynno$ci procesowych w sadowym postepowaniu
cywilnym, Warszawa 1973, s. 51 i n.

2 W. Siedlecki, m.in. w pracy: Postepowanle cywilne w zarysie, Warszawa 1972,
S. 203. Mozna stwierdzi¢ pewmne podobienstwo cytowanej defincji z definicjg Abramowa,
ktéry uwaza, ze czynnoSciami procesowymi sa tylko te czynnosci podmiotéw procesu,
ktére s3 uregulowane w ustawie procesowej (S. N. Abramow: Sowietskij grazdanskij
process, Moskwa 1952).

¢ M. Waligérski: Proces cywilny — Funkcja i struktura, Warszawa 1947, s. 554 { n.



