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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Nr 2 (230)

WYROK

z dnia 14 listopada 1975 r.
IV KR 242/75*

Wymagana przez art. 70 § 1 i 2
k.p.k. obrona oskarionego w postepo-
waniu karnym jest zapewniona row-
niez wtedy, gdy na rozprawie wyste-
puje jako jego obronca aplikant adwo-

kacki, uprawniony do tego na podsta-
wie art. 90 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia
19 grudnia 1963 r. o ustroju adwoka-
tury (Dz. U. z 1963 r. Nr 57, poz. 309
Z pdin. zm.).

Z uzasadnienia:

(...) Wymienione przepisy (...) dopusz-
czajg aplikanta adwokackiego na pod-
stawie upowaznienia adwokata prowa-
dzacego sprawe, udzielonego za zgoda
kierownika zespotu, do zastepowania
adwokata w sgdzie rejonowym i w sg-

dzie wojew6dzkim orzekajacym jako
druga instancja, a poczawszy od dru-
giego roku aplikacji ponadto w sadzie
wojewo6dzkim orzekajacym jako pier-
wsza instancja. (...)

* Teza wyroku i kré6tki wycigg z uzasadnienia opublikowane zostaly w OSNKW g 1976 r.

nr 7—8, poz. 95.

WYROK

z dnia 22 czerwca 1976 r.
VI KRN 125/76 **

Zgodnie z art. 75 § 2 k.p.k. wyzna-
czenie obroncy z urzedu naklada na
niego obowiazek podejmowania czyn-
no$ci procesowych az do prawomocne-
go zakonczenia postepowania, przy
czym tylko w wypadku dokonywania
poszczegdlnych czynnosSci poza siedziby
lub miejscem zamieszkania wyznaczo-
nego obroncy wyznacza sie na jego za-
danie dla dokonania tej czynnos$ci in-
nego obronce. Intencja powyzszego

przepisu jest zapewnienie oskarzonemu
ciaglej i skutecznej obrony jego inte-
resow w toku calego postepowania
przez tego samego obronce z urzedu az
do prawomocaego zakonczenia sprawy,
przy czym weczeSniej obowiazki wyzna-
czorcgo obroncy z urzedu ustaja z
chwila objecia obrony przez cbronce
z wyboru albo zwolnicnia z waznych
powodow dotychczasowego obroncy z
urzzdu przez sad.

** Teza wyroku opublikowanego w OSNKW z 1976 r. nr 10—11, poz. 132.



