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ORZECINICTWO SADU NAIWYZSZEGO

1.

GLOSA
do wyroku Sadu Najwyiszego
z doia 25 lutego 1976 r.
(I CR 20/76) *

Teza glosowanego
brzmienie nastepujace:
»~Wydanie z obraza art. 498 Kk.p.c.
nakazu zaplaty w postepowaniu upo-
minawczym zamiast w postepowaniu

wyroku ma

1. Po raz pierwszy chyba Sad Naj-
wyzszy wypowiedzial sie za posredni-
ctwem glosowanego wyroku na kon-
trowersyjny temat mozliwos$ci ,,przej-
scia” z postgpowania nakazowego do
postepowania upominawczego. Nie ule-
ga za$§ watpliwosci, ze wszelkie wypo-
wiedzi 1 rozstrzygniecia w tym za-
kresie muszg nastreczaé powazne trud-

noéci, skoro brak jest odpowiednich
przepisow w k.p.c. z 1964 1., a nie
posiadat ich takze k.p.c. z 1932 r.!

Oba kodeksy regulujg jedynie zasady
i formy przejScia w tych odrebnych
postepowaniach z pierwszej fazy. tj. do
momentu wydania nakazu zaptaty, do
fazy drugiej, czyli do tzw. postepowa-
nia zwyklego. Poza sporem jest przy
tym, ze te postepowania odrebne w
procesie cywilnym majg charakter fa-
kultatywny i jedynie od powoda za-
lezy, czy wybierze jedno z nich (przy
spelnieniu  ustawowych warunkow),
czy tez skieruje sprawe na dro-
ge ogb6lnego postepowania rozpoznaw-
czego. Ten charakter postepowania na-
kazowego i postepowania upominaw-
czego determinuje z kolei odmienne
ich potrakiowanie w poréwnaniu np. z
obligatoryjnym postepowaniem w spra-

nakazowym, z pouczeniem o prawie
whniesienia sprzeciwu i o utracie przez
ten nakaz mocy w razie zgloszenia
w terminie sprzeciwu, wywoluje skut-
ki przewidziane w art. 504 k.p.c.”

wach matlzenskich., Aczkolwiek brak
jest przepiséw, ktére by regulowaty
prawidtowa zamiane postepowania na-
kazowego na upominawcze (lub od-
wrotnie), a tym bardziej gdyby do-
szlo do tfego na skutek wadliwych
czynno$ci sadowych, to jednak nie
oznacza to jeszcze, Zeby nalezalo oce-
niaé takg zmiane bardziej rygorystycz-
nie, niz czyni to przepis art. 201 k.p.c.
w zakresie naruszenia trybu postepo-
wania cywilnego.

Wydaje sie tez, Ze uchybienia for-
malnoprocesowe (nawet dotyczace
wzglednych przestanek procesowych)
nie moga wytaczaé og6lnych zasad och-
rony prawnej przewidzianych dda okre-
§lonych roszczen majatkowdch, jeSli
nadajg sie one do dochodzenia w dro-
dze sgdowej. Mimo ze odpowiednie
przepisy ustrojowe? i procesowe gwa-
rantuja prawidlowy wymiar sprawie-
dliwo§ci w tej dziedzinie, to jednak nie
mozna przeciez wylgczyé pomytek po-
petnionych przez organy sprawujgce
sagdowy wymiar sprawiedliwo$ci w
sprawach cywilnych. Nasuwa sie jed-
nak w zwigzku z tym takie pytanie:

czy pomylki sgdowe zawsze powodujg

* Wyrok ten zostal opublikowany w OSNCP 1977, nr 1, poz. 8.

1 Por. A, Thon:

Postepowanie upominawcze wedlug k.p.c,

,»Polski Proces Cywilny”

1935, nr 9, 8. 270. Autor ten, uwzgledniajac istniejacy woOwczas stan prawny, zastanawial sie
nad mozliwodcig ,przejécia’” z postepowania nakazowego do postepowania upominawczego.
Brak jest natomiast wypowiedd na ten temat w literaturze wspoblczesnej.

¢ Por. np. art. 58 Konstytucji PRL (Jedn. tekst: Dz, U. z 1976 r. Nr 7, poz. 36) oraz art. ¢
pkt ¢ prawa o ustroju s3adéw powszechnych (jedn. tekst: Dz. U. z 1964 r. Nr 6, poz. 40).
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niewazno$¢ postepowania oraz czy stro-
ny muszg sie godzi¢ z powstalym na
skutek tych pomylek stanem rzeczy.
ktéry ro6zni sie od stanu okre$lonego
w ustawie procesowej.

Najogélniej mozna stwierdzié, ze
pomylki sgdowe nie moga dotyczy¢
bezwzglednych przestanek proceso-
wych, jezeli m.in. ich brak (np. brak
jurysdykeji krajowej, brak zdolnoSci
sagdowej lub procesowej) pocigga za
sobg odrzucenie pozwu albo niewaz-
no$é postepowania.? W konkretnym
natomiast wypadku uchybienia sgdu
powiatowego nie mogly byé zaliczone
do okoliczno$ci pociggajgcych za soba
niewazno$¢ postepowania,  poniewaz
wadliwa zmiana fakultatywnych po-
stepowan odrebnych nie zostata wy-
mieniona w art. 369 k.p.c., zawierajg-
cym katalog okoliczno$ci powodujg-
cych niewazno$¢é postepowania w
pierwszej instancji. Zgodzié¢ sie przeto
trzeba w zasadzie z tezg glosowanego
wyroku Sgdu Najwyzszego, a W
szczegdlnobei z tym, Ze przy wadliwym
wydaniu nakazu zaptaty w postepowa-
niu upominawczym nastepuja skutki
przewidziane w art. 504 k.p.c. Trafnie
zatem w tym kontekS$cie podkre$lit Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu glosowane-
go wyroku, ze skutki blednego poste-
powania sadu, w tym pouczenia sgdo-
wego, nie moga obciazaé stron, ktore
majg prawo byé przekonane, iz sad
rozpoznajgcy sprawe zna prawo pro-
cesowe i zasady postepowania.

Wylania sie jednak watpliwo$¢, czy
taka zmiana postepowania nakazowe-
go na postepowanie upominawcze
stwarzala konieczno$§é¢ jej zaakcepto-
wania przez Sad Najwyzszy, zakladajac
nawet, ze strona pozwana nie zostala
pozbawiona mozno$ci obrony swych
spraw.

2. Zanim przejde do omoéwienia u-
zasadnienia glosowanego orzeczenia,

chcialbym przedstawié¢ najpierw uchy-
bienia (pomylki) dokonane przez sad
powiatowy.

Ot6z Sad Powiatowy w S., jak t2
mozna sie zorientowaé z uzasadnienia
omawianego wyroku, byl uprawniony
na podstawie art. XIII przep. wprow.
k.p.c. z 1964 r. — wobec braku w jego
siedzibie panstwowego biura notarial-
nego — do wydawania nakazow za-
platy w postepowaniu nakazowym i
w postepowaniu upominawczym z wy-
lgczeniem tylko w postepowaniu naka-
zowym spraw o wartosci przedmiotu
sporu przekraczajgcej 100 tys. zi,
kiedy to jedng ze stron jest jednostka
gospodarki uspotecznionej (art. 481
§ 1 w zwigzku z art. 17 pkt 4 k.p.c.).
Wtasnie z tych wgledow pozew G. S.
»Samopomoc Chiopska” w postepowa-
niu nakazowym o nalezno§é z weksla
na kwote 116.499,65 z! Sad Powiatowy
w S. powinien byl przekazaé wedtug
wiaSciwoéci do Panstwowego Biura
Notarialnego w Szczecinie. Dokonanie
zatem czynno$ci merytorycznych w po-
wyzszej sprawie przez Sgd Powiatowy
w S. nastgpilo z naruszeniem cytowa-
nych przepisOw oraz przepisow og6l-
nych dotyczacych wtaSciwosci sadu
(por. np. art. 200 k.p.c.).

Nie mozina jednak przyjmowaé w
tej sytuacji, zeby fakt wydania naka-
zu zaplaty przez sgd powiatowy, i to
w postepowaniu upominawczym za-
miast w postepowaniu nakazowym
(wbrew wnioskowi powo6dki), spowo-
dowal niewazno§é postepowania, skoro
nakaz zaplaty przy wartosei przedmio-
tu sporu przewyzszajacej 100 tys. zi
wydaje panstwowe biuro notarialue
(w siedzibie sadu wojewo6dzkiego), a
nie sagd wojewddzki. Mozna bowiem
méwié co najwyzej o roéwnorzednosci
panstwowych biur notarialnych z sg-
dami powiatowymi (obecnie: z s3dami
rejonowymi), a nie o hierarchicznej

8 Por. W. Siedlecki: Niewazno§é procesu cywilnego, Warszawa 1965, s. 67—79 i 8587
oraz Z. Resich: Przestanki procesowe, Warszawa 1966, s. 97 i n., s. 102 i n.
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wyzszo$ci PBN-n6w nad tymi sgdami.
Z tego powodu uchybienia w zakresie
wlasciwoéci panstwowego biura nota-
rialnego w siedzibie sgdu wonjewddz-
kiego nie mozna potraktowa¢ jako pod-
stawy niewazno$ci postepowania, tym
bardziej ze w tzw. zwyklym poste-
powaniu, tj. w drugiej fazie, sprawe
rozpoznawal Sad Wojewodzki w
Szczecinie.

Uchybieniem procesowym jest nie-
watpliwie wydanie nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym zamiast
w postepowaniu nakazowym (by¢ moze
nastapilo to na skutek pomylenia dru-
kéow). Fakt wydania jednak takiego
nakazu zaptaty z pouczeniem, ze stro-
nie pozwanej przysluguje prawo wnie-
sienia sprzeciwu w ciggu dwéch ty-
godni od jego doreczenia, uniemozli-
wial kazdej ze stron wniesienie innego
§rodka zaskarzenia. Strona powodowa
nie tylko nie mogla wnie§é zazalenia
(a takze wniosku 0 uzupelnienie na-
kazu), skoro jej Zzadanie zostalo uw-
zglednione w caloSci, ale nie mogta
tez zaprotestowaé skutecznie przeciwko
pozbawieniu jej dodatkowych upraw-
nien zapewnionych przy wydaniu na-
kazu zaplaty z weksla gwarancyjnego
w postepowaniu nakazowym (art. 492
k.p.c.), zakladajagc nawet, ze otrzymala
ona odpis nakazu zaplaty.5 Moglaby
tego dokonaé co hajwyzej w postepo-
waniu z rewizji nadzwyczajnej, wnie-
sionej przez uprawniony organ po
uprawomocnieniu sie wydanego wa-
dliwie nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym. Wydaje sie, ze ana-
logiczna sytuacja wystgpitaby réwniez
wtedy, gdyby sad w ogdélnym postepo-

wilnym wydal na posiedzeniu niejaw-
nym nakaz zaptaty, w ktéorym uw-
zglednitby w calosci zadanie powoda,
poniewaz takze wtedy powodd nie
moéglby zaskarzyé takiego nakazu wo-
bec braku ,,pokrzywdzenia” go roz-
strzygnieciem sgdu.

Nakaz zaplaty podlega zaskarzeniu
przez te strone i w taki sposéb, jak
to zostalo w nim okreslone, a wiec
tylko przez strone pozwang i tylko za
pomocag zarzutéw lub sprzeciwu — w
zalezno$ci od rodzaju postepowania
odrebnego. Pomijam tu kwestie za-
skarzenia orzeczenia o kosztach przez
powoda. Nie ulega jednak watpliwos-
ci, ze sprzeciw w postepowaniu upo-
minaweczym daje wigksze mozliwoSci
obrony pozwanemu anizeli zgloszenie
zarzutOw w postepowaniu nakazowym.
W szczegolnoSci wynika to z treSci
art. 504 k.p.c.,, ktéry zapewnia mozli-
wo$¢é uchylenia nakazu zaplaty nawet
wowecezas, gdy sprzeciw ten zostal zglo-
szony (oczywi$cie w terminie) tylko co
do czeSci roszczenia lub przez jednego
tylko ze wspélpozwanych o to samo
roszczenie. Skorzystala zatem z tego
uprawnienia w konkretnym wypadku
pozwana Helena K., ktéra nie zaskar-
zyta nakazu zaplaty. W tych warun-
kach wypada zgodzi¢ sie ze stanowis-
kiem Sadu Najwyiszego, ze pozwani
nie zostali pozbawieni mozno$ci obro-
ny swych praw na skutek wadliwego
wydania nakazu zaplaty w postepowa-
niu upominawczym.

3. Szczegblnego oméwienia wyma-
gaja jednak zarzuty pozwanego Bogda- .
na T., ktéry ,wprowadzony” zostat do
sprawy — W miejsce zmarlego w toku
procesu swego ojca Witolda T. — w

waniu rozpoznawczym Ww procesie cy-

4 Na temat réwnorzednosci PBN-6w z sadami powiatowymi oraz szerszego pojecia drogi
sadowej (ktére wylacza odrebng ,,droge notarialng”) wypowiadali sie m.in.: K. Lipinski:
Stosowanie art. 207 k.p.c. w zwigzku z dekretem o przekazaniu panstwowym biurom notarial-
nym niektérych czynnos$ci sadowych, NP 1955, nr 10, s. 84 i n.;, E. Wengerek: Czynnosci
panstwowych biur notarialnych w postepowaniu nakazowym i upominawczym, NP 1957, nr 3,
s. 7in; J. Jodlowski: (w pracy z W. Siedleckim): Postepowanie cywilne — Czesé
ogblna, Warszawa 1958, s. 83—84. Nalezy jednak uwzglednié zmiany ustawodawcze, ktére w ra-
mach odciagzenia sadéw wojewddzkich powierzyly wydawanie nakazéw zaplaty (w zakresie
wlasciwosci tych s3déw) panstwowym biurom notarialnym w siedzibie sadéw wojewodzkich.

5 Kwestia ta nalezy do dyskusyjnych w literaturze. Por. w zwiagzku z tym B. Jeleh:
Doregczenie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawezym, NP 1974, nr 9, s. 1174 i n.
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ramach tzw. podstawienia procesowego.
Aczkolwiek brak jest blizszych infor-
macji w uzasadnieniu glosowanego wy-
roku, kiedy nastgpila $mieré Witol-
da T. to jednak mozna chyba przyjaé,
ze fakt ten nastapil po doreczeniu mu
nakazu zaplaty i wniesieniu sprzeci-
wu. W zwigzku z tym nalezy uznaé
za trafne stanowisko Sadu Najwyzsze-
go, zawarte w uzasadnieniu glosowa-
nego wyroku, ze uchwala potaczonych
Izb SN: Izby Cywilnej oraz Izby Pra-
cy i Ubezpieczeh Spotecznych z dnia
241V.1972 r. III PZP 17/70¢ nie wy-
lacza mozliwoSei wymiany stron po
wniesieniu przez pozwanego zarzutéow
od nakazu zaplaty w postepowaniu na-
kazowym — w ramach tzw. podsta-
wienia procesowego spowodowanego
$miercig pozwanego (por. art. 180
pkt 1 k.p.c.).? Skoro zatem jest to
mozliwe w postepowaniu nakazowym,
to jest rzeczg oczywista, ze tym bar-
dziej wymiana stron ma zastosowanie
w postepowaniu upominawczym w
drugiej fazie, gdzie nie obowigzuje
juz zakaz przeksztalcei przedmioto-
wych i podmiotowych. W kazdym ra-
zie na skutek wadliwych czynnoSci
Sadu Powiatowego prawa pozwanego
Bogdana T. do obrony nie zostaly
ograniczone, to za§ w omawianej spra-
wie ma najistotniejsze znaczenie. Pod-
kre§lenia natomiast wymaga fakt, ze
sytuacja tego pozwanego (a W szcze-
golnoSci, ze jest on uczniem i utrzy-
muje si¢ z renty rodzinnej po ojcu)
uwzgledniona zostala nalezycie w orze-
czeniu o kosztach procesu, skoro Sad
Najwyzszy, biorgc pod uwage zasady
wspOlzycia spotecznego i zasady shu-
szno§ci (art. 102 k.p.c.), nie obcigzytl
tego pozwanego kosztami postepowa-
nia rewizyjnego, chociaz oddalil jego
rewizje.

nych.

7 Por. S. Dalka: Dopuszczalno§é zmiany
w postepowaniu. nakazowym, PiP 1974, nr 3, s.
8 Por. np. J. Jodlowski: Z zagadnien
8. 100 oraz J. Lapierre: Kontrola sgdowa

ZPP Katowice 1965/68, s. 57.

4. Z uzasadnienia glosowanego
orzeczenia wynika poadto, ze uchybien
procesowych dopuécit sie takze sad
wojewo6dzki, ktéry nie wydal posta-
nowienia co do skuteczno$ci cofniecia
pozwu (w piSmie procesowym) przez
powddke w stosunku do pozwanego
Witolda T. oraz mie wypowiedzial sie
co do mozliwo$ci ograniczenia przez
powodke zadania pozwu do kwoty
70.171,97 zi. Uprawnienie sgdu do kon-
troli tych aktéw dyspozytywnych po-
wodki, wynikajace z przepisu art. 203
§ 4 k.p.c, stanowilo jednoczeSnie —
zgodnie z ustalonym stanowiskiem
przedstawicieli doktryny8 — jego obo-
wigzek i dlatego sad wojewddzki po-
winien byl zajaé w tej kwestii sta-
nowisko. Jest rzecza oczywisty, ze sad
wojewo6dzki mégl uznaé, iz ze wzgledu
na zasady wspblzycia spolecznego i
ochrone mienia spolecznego cofniecie
pozwu w stosunku do jednego z po-
zwanych odpowiadajacych solidarnie
oraz ograniczenie 2zgdania powddki
jest niedopuszczalne. Jednakze sad
wojewoddzki nie podjat zadnej decyzji
w tym zakresie i z tego wzgledu nie
wydaje sie stuszny poglad Sgdu Naj-
wyzszego, jakoby nastapilo to dlatego,
ze sad wojewddzki w czasie skladania
pism procesowych przez powédke nie
miat materialu do wydania postano-
wienia co do tego, czy cofniecie poz-
wu jest dopuszczalne.

Trzeba stwierdzi¢ jednocze$nie, ze
réwniez strony nie interweniowaly
skutecznie o podjecie odpowiednich
czynno$ci sadowych, tzn. o umorzenie
postepowania wobec pozwanego Wi-
tolda T. oraz o czeSciowe umorzenie
calego postepowania powyzej kwoty
70.171,97 zl.

W tej sytuacji trudno jest moéwié

¢ OSNCP 1973, nr §, por. 7. Cytowana uchwala zostala wpisana do ksiegi zasad praw-

powoddztwa i przeksztalcenia podmiotowego
83—84.

polskiego procesu cywilnego, Warszawa 1961,
czynnoscl dyspozycyjnych w procesie, wyd.
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o istotnych uchybieniach prawa pro-
cesowego, skoro powodka odwotala na-
stepnie te procesowe oSwiadczenia
woli przed wydaniem wyroku przez
.sad wojewddzki, ktéry w tych warun-
kach nie mial rzeczywiScie potrzeby
i mozliwoéci wydania odrebnych po-
stanowienn, przyjmujac niewatpliwie
w tym czasie, ze cofniecie pozwu oraz
ograniczenie jego zgdania przez po-
wodke bylo niedopuszezalne. W prze-
ciwnym bowiem razie powinien byt
sad wojewo6dzki uznaé, ze odwolanie
poprzednich o§wiadczen woli i czyn-
nosci dyspozycyjnych przez powddke
jest bezskuteczne.?

5. Dodatkowego omoéwienia wyma-
galyby w tej glosie réwniez wywody
Sadu Najwyzszego co do zarzutow re-
wizji pozwanego Bogdana T. w za-
kresie obrazy prawa materialnego i
niewyjasnienia wszystkich okoliczno$-
ci faktycznych istotnych dla rozstrzyg-
niecia sprawy. Trudnoéé jednak w
tym wzgledzie sprawia brak blizsze-
go sprecyzowania tych zarzutéw w re-
wizji oraz ogblne tylko ich przytocze-
nie w uzasadnieniu glosowanego wy-
roku.

Mimo to trzeba sie zgodzié z Sa-
dem Najwyzszym, iz twierdzenie powo-
dowej spé6idzielni zawarte w jednym
z jej pism procesowych, ze zmarty
Witold T. nie pozostawil zadnego ma-
jatku i ze dziedziczenie przez jego je-
dynego spadkobierce Bogdana T. ma-
jatku spadkowego nastgpilo z dobro-
dziejstwem inwentarza, moze uzasad-
nia¢ jedynie ograniczenie w zaskarzo-
nym wyroku sgdu wojewo6dzkiego od-
powiedzialno§ci tego pozwanego do
wartos$ci stanu czynnego spadku po Wi-
toldzie T. (art. 319 k.p.c.), a nie odda-
lenie pow6dztwa. Natomiast budzi za-

strzezenie poglad Sadu Najwyziszego,
jakoby zarzut niewyjasnienia wszyst-
kich okoliczno$ci faktycznych istot-
nych dla rozstrzygniecia sprawy nie
wymagal je§li nie uwzglednienia, to
przynajmniej blizszej analizy. Nie bez
znaczenia przeciez dla kwestii prawi-
dtowego rozliczenia i odpowiedzial-
noSci cywilnej pozwanych powinny
byé uchybienia powodowej spéidzielni
w, zakresie nalezytego przeprowadze-
nia remanentu zdawczo-odbiorczego.
Sam fakt za§ powolania bieglego nie
przesadza jeszcze kwestii, czy uchy-
bienia te =zostaly odpowiednio przez
sad pierwszej instancji ocenione. Brak
jest przy tym wyraZnego stanowiska
Sadu Najwyzsezgo, czy uchybienia te
mialy wplyw na ostateczne wylicze-
nie nalezno$ci powddki, skoro wnosita
ona pierwotnie o zasadzenie kwoty
116.499,65 zi, a Sad Wojewddzki w
Szczecinie zasgdzil na jej rzecz jedy-

“nie sume 97.790,73 zl. Odnosi sie tez

wrazenie, ze ograniczenie przez powod-
ke w toku procesu swego zadania do

kwoty 70171,97 zt potwierdzié moze ta

okoliczno$é, iz powdbdka brala pod
uwage fakt niewla§ciwego sporzadza-
nia remanentu, albo tez inne okolicz-
no$ci, ktére dawaly podstawe do cze$-
ciowej ekskulpacji pozwanych. W tych
warunkach troska o ochrone mienia
spotecznego nie powinna ograniczaé
mozliwo§ci 1 obowigzku wykrycia
prawdy obiektywnej, na co powotal
sie pozwany Bogdan T. wymieniajac
przy tym przepis art. 3 kp.c. jako
glowna podstawe swojej rewizji.

8. Trudno zgodzié sie z twierdze-
niem Sadu Najwyziszego, zeby podpisy
pozwanych Witolda T. i Heleny K. na
wekslu gwarancyjnym mialy chara-
kter poreczenia, a nie indosu. W lite-
raturze 1* wielokrotnie juz wypowia-

9 Por. J. Mokry: Odwotalno§é¢ czynnoSci procesowych w sadowym postepowaniu cy-
wilnym, Warszawa 1973, s. 187 { n. Autor ten podkre§la, ze odwotanie czynno$ci procesowych
podlega kontroli bez wzgledu na to, kto dang czynnosé odwotluje, a8 co nastepuje m.in. bez

badania przyczyn odwotania.

18 Na przyklad A. D. Szczygielskl:

Weksel in blanco, Warszawa 1934, 8. 12 { n.,

S. Garlicki, M. Piekarski, A. Stelmachowskli: Odpowiledzialno§¢ cywilna za
niedobory, Warszawa 1970, 8. 244 | n. oraz M. Piekars ki: Aktualna problematyka wekslo-
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dano .sie, ze weksel wlasny in blanco
powinien odpowiadaé¢ tym samym wa-
runkom, jakie zostaly przewidziane w
prawie wekslowym dla weksla ,zu-
pelnego”, i dlatego bez jednego co
najmniej indosu weksel in blanco nie
bedzie wazny. Nie wylacza to, oczy-
wiscie, instytucji poreczenia wekslo-
wego (aval) za wystawce lub indo-
santow. W tym wypadku mozna zatem
méwié o odpowiedzialno$ci indosgn-
tow (zyrantéw), a nie poreczycieli,
mimo ze tzw. zyranci weksla gwaran-
cyjnego skladajg zwykle deklaracje
wekslowe ustalajgce spos6b wypelnie-
nia weksla i zakres ich odpowiedzial-
noSci wekslowej.11

7. Reasumujgc powyzsze uwagi, mu-
sze stwierdzié¢, ze omawiana tu sprawa
obarczona zostata wieloma uchybienia-
mi procesowymi, o réznym zarazem
stopniu nasilenia. W tej sytuacji zatem
nie wzglad na ekonomie procesowg, ale
wzglad na dobro wymiaru sprawiedli-
wos§ci powinien przewazy¢ przy ocenie,
czy mozna usankcjonowac¢ wyrokiem
Sadu Najwyzszego tak wiele wadli-
wych czynno$Sci sadowych, mimo ze

kazda z nich oddzielnie nie powoduje
niewazno$ci postepowania. Wyiaje sie
w zwigzku z tym, ze bylby bardzo
pozadany (choé¢ nie praktykowany do-
tychczas w glosach) postulat uchyle-
nia w trybie rewizji nadzwyczajnej
zapadlych w sprawie wyrokow z jedno-
czesnym podkrefleniem konieczno$ci
wydania przez Panstwowe Biuro No-
tarialne w Szczecinie nakazu zaplaty
w postepowaniu nakazowym. Ianteres
bowiem PRL (art. 417 i 421 k.p.c.) wy-
maga prawidlowego wymiaru spra-
wiedliwo$ci w sprawach cywilnych, c6
nie wylgcza wcale, ze w dalszym toku
procesu mogg byé¢ wykrzystane (cho-
ciazby cze$§ciowo) dotychczasowe wnio-
ski, zarzuty oraz przytoczone okolicz-
nodci faktyczne i przeprowadzone do-
wody. Nalezy jednak poczyni¢ z gory
zastrzezenie, zeby naprawa wadliwych
czynno$ci sadowych nie pociggneta za
sobg dodatkowych kosztéw dla stron,
poniewaz strony powinn/y ponie§¢ w
procesie tylko te koszty, ktéore zwig-
zane sg z normalnym, tzn. prawidlo-
wym tokiem postepowania cywilnego.

Stawomir Dalka

wa w sprawach mankowych, Pal. 1961, nr 9, s. 13; teg oz autora: Wekslowe zabezpieczenie
roszczexi o pokrycie manka, PUG 1962, nr 12, s. 384 i n.
11 Por. np. S. Dalka: Glosa do wyroku SN z dnia 24.V.1973 r. III PRN 28/73, OSPiKA

1974, nr 10, s. 428.

UCHWALA
SKLADU SIEDMIU SEDZIOW IZBY WOJSKOWEJ SN
z dnia 21 wrze$nia 1976 r.

(U 3/76) *

Przepis art. 301 § 1 k.k. moze byé
zastosowany wzgledem zelnierza- zasa-
dniczej stuzby wojskowej, mimo ze do

ukonczenia tej stuzby pozostal ska-
zanemu zolnierzowl okres krotszy niz
6 miesiecy.

GLOSA

do powyiszej uchwaly SN z dnia 21 wrzesnia 1976 r.

Przepis art. 301 § 1 k.k. stanowi, ze
,»,$ad moze odroczyé zolnierzowi stuzby

zasadniczej, a takze osobie powclanej
do pehienia takiej stuzby, wykonanie

* Powolana uchwala wraz z uzasadnieniem zostata opublikowana w OSNKW nr 10—11/1976,

poz. 122.



