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nymi wymaganie, aby ,okres odrocze-
nia trwal co najmniej 6 miesiecy
(art. 301 § 3 kk. — podkr. moje W.S.).
Zwrot ,co najmniej” wskazuje na to,
ze dopuszczalne jest stosowanie prze-
pisu art. 301 § 1 kk. wtedy, gdy z g6-
ry wiadomo, ze okres odroczenia wy-
konania kary bedzie Kkrétszy niz 6
miesiecy. W przeciwnym bowiem wy-
padku, tj. gdyby konieczng przesian-
ka zastosowania przepisu art. 301
§ 1 kk. byt warunek, Zze pozostaly
skazanemu zoilnierzowi do ukonczenia
zasadniczej stuzby wojskowej okres
nie moze by¢é krbétszy niz 6 miesiecy,
zawarte w przepisie art. 301 § 3 kk.
zastrzezenie ,,co najmniej 6 miesiecy”
byloby zbedne, a w technice legisla-
cyjnej obowigzuje przeciez zasada, iz
nie uzywa sie zbednych okre$len. Nie-
zaleznie od tego zauwazyé nalezy, ze
przytoczony wyzej przepis § 84 ust. 3
zarzgdzenia MON z dnia 30.V. 1972 r.
réwniez nie uzaleinia uprawnienia
dow6dcey jednostki wojskowej do zlo-
zenia wniosku o odroczenie wykonania
kary od okresu, jaki skazanemu zol-
nierzowi pozostal do ukonczenia za-
sadniczej sluzby wojskowej.

6. Na tle tre$ci przepisu art. 301
§ 3 k.k. bezsporne jest twierdzenie, ze
w wypadku gdy okres odroczenia wy-
konania kary jest krétszy niz 6 mie-
siecy, to przepis ten (a w konsekwen-
cji 1 przepis art. 301 § 4 kk., traktu-
jacy o zatarciu skazania z mocy pra-

wa) nie moze byé¢ zastosowany. Je-
zeli zatem w chwili wyrokowania wia-
domga jest rzecza, ze okres, jaki po-
zostaje Zzolnierzowi (sprawcy przestep-
stwa) do ukonczenia zasadniczej stuzby
wojskowej, jest krétszy niz 6 miesie-
cy i ze w zwigzku z tym nie bedzie
mégt byé zastosowany wobec skazanego
przepis art. 301 § 3 k.k. (a takze prze-
pis art. 301 § 4 kk.) w razie odro-
czenia wykonania wymierzonej Kkary,
to w takiej sytuacji przedstawione wy-
zej wzgledy, dyktowane potrzebami
obronno$ci kraju, a takze polityczno-
-kryminalne zalozenia kodeksu karne-
go, wyrazajgce tendencje do zastepo-
wania krotkoterminowej kary pozba-
wienia wolno$ci §rodkami karnymi nie
polegajacymi na bezwzglednym pozba-
wieniu wolnos$ci, przemawiaja — m»-
im zdaniem — za celowos$cig stosowa-
nia instytucji warunkowego skazania
(jezeli oczywiScie istniejg przestanki
okre§lone w przepisie art. 73 § 2 k.k)
lub orzeczenia grzywny na podstawiz
przepisu art. 54 k.k. Nie mozna bo-
wiem w tym wypadku pomingé fakt:,
ze w omawianej sytuacji wchodzi w
gre wymierzenie kary pozbawienia
wolno$ci nie przekraczajgcej 6 miesie-
cy, a zatem i przestepstwo nie zna-
mionujace sie (zar6wno w sferze pod-
miotowej jak i przedmiotowej) powaz-
niejszym stopniem spotecznego niebez-
pieczenstwa.

Wiadystaw Sierack:
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POSTANOWIENIE

Wyiszej Komisji Dyscyplinarnej
z dania 25.VIIL.1976 r.
WKD 3/76

Dyspozycja art. 365 k.p.k. w zwiazku
z § 1 ust. 2 rozp. Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 22.X11.1964 r. o postepo-

waniu dyscyplinarnym przeciwko ad-
wokatom i aplikantom adwokackim nie
dopuszcza mozliwosci zaliczenia na pa-
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czet orzeczonej kary okresu tymczaso-
wego zawieszenia w czynnoSciach za-
wodowych zastosowanego w innej spra-
wie dyscyplinarnej, w ktérej postepo-
wanie toczylo sie rownoczesnie, gdy za-
padio w niej prawomocne orzeczenic
skazujace.

W wydanych orzeczeniach przez Wo-
jewodzka Komisje Dyscyplinarng Izby
Adwokackiej w X z dnia 17.XI.1975 r.
i przez Wyzsza Komisje Dyscyplinarna
z dnia 15.V.1976 r. w wyniku odwotania
w tej samej sprawie wymierzono obwi-
nionemu adw. BW kare dyscyplinarna

zawieszenia w czynno$ciach zawodo-
wych.

We wniosku zlozonym do Wyziszej
Komisji Dyscyplinarnej ukarany doma-
ga sie uzupelnienia prawomocnego
orzeczenia tej Komisji przez zaliczenie
mu na poczet orzeczonej kary zastoso-
wanego wzgledem niego oKkresu tym-
czasowego zawieszenia w czynnosciach
zawodowych w innej sprawie KD 10/74.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna po-
stanowieniem z dnia 25.VIII.1976 r. po-
zostawila wniosek ukaranego bez
uwzglednienia.

Uzasadnienie

Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna
Izby Adwokackiej w X orzeczeniem
z dnia 17.X1.1975 r. wymierzyla obwi-
nionemu adw. BW za dwa czyny dys-
cyplinarne objete aktem oskarzenia ka-
re lgczng 8 miesiecy zawieszenia w
czynnoéciach zawodowych. Wyisza Ko-
misja Dyscyplinarna w wyniku odwo-
lania stron od tego orzeczenia zlago-
dzila na rozprawie w dniu 15 maja
1976 r. wymierzona obwinionemu kare
laczng do 5 miesiecy zawieszenia w
czynno$ciach zawodowych. W wykona-
niu prawomocnego orzeczenia Rada Ad-
wokacka w X zarzgdzita odbycie przez
ukaranego orzeczonej kary w okresie
od 1.VIII. do 31.XII.1976 r.

Ukarany adw. BW. we wniosku skie-
rowanym do Wyzszej Komisji Dyscy-
plinarnej domaga sie uzupelnienia orze-
czenia tej Komisji z dnia 15.V.1976 r.
przez zaliczenie mu na poczet orzeczo-
nej kary zastosowanego wzgledem nie-
go okresu tymczasowego zawieszenia
w innej sprawie dyscyplinarnej w cza-
sie toczacego sie przeciwko niemu po-
stepowania (mianowicie w okresie od
1.X. do 21.XII.1974 r. oraz od 17.XL
1975 r. do 15.V.1976 r.) i o uznanie kary
zawieszenia za wykonang.

Postanowieniem wydanym w dniu
25.VII1.1976 r. Wyzsza Komisja Dys-
cyplinarna nie uwzglednila wniosku

ukaranego z nastepujgcych wzgledow.

Tymczasowe zawieszenie adw. BW w
czynno$ciach zawodowych zapadio w
wydanym postanowieniu Wojewodzkie]j
Komisji Dyscyplinarnej z dnia 23.13%.
1974 r. w odrebnej sprawie KD 10/74.
Podstawa za$ do tymeczasowego zawie-
szenia w sprawach KD: 7/74 i 9,74
bylo razace naruszenie ocbowigzkéw za-
wodowych; ponadto wszczeto dodatko-
we postepowanie dyscyplinarne w
dwoéch sprawach o naruszenie zasad
etyki i godnosci zawodu (KD 11.7¢
i KD 18/74).

Powyisze postanowienie z dnia 23.IX.
1974 r. zostato uchylone przez Wyzszg
Komisje Dyscyplinarng w dniu 21.XII.
1974 r. Natomiast w wyniku meryto-
rycznego rozpatrzenia przez Komisjg
I instancji wniesionych aktow oskarie-
nia zapadly nastepujgce prawomoche
orzeczenia:

w sprawie KD 7/74 — kara pieniezna

KD 9/74 — kara pienig2na
KD 11/74 — kara nagany

Sprawa bedgca przedmiotem wniosku
jest czwarta sprawg dyscyplinarng
ukaranego adwokata BW (KD 675
i WKD 3/76), w ktérej nie zastosowano
wzgledem niego tymczasowego zawie-
szenia. Dlatego tez zar6wno w orzec:e-
niu 1 instancji z dnia 17.XI1.1975 r. jak
i w orzeczeniu WKD z 15 maja 1976 r.
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nie znalazla sie w sentencji klauzula
o zaliczeniu tymczasowego zawieszenia
i o uznanie eo ipso orzeczonej kary
zawieszenia za wykonang.

.Stosownie do dyspozycji art. 365
kpk. w zwigzku z § 1 ust. 2 rozp.
Min. Sprawiedl. z dnia 22.XI1.1964 r.
o postepowaniu dyscyplinarnym zali-
czeniu na poczet kary podlega réwniez
okres tymczasowego zawieszenia odby-
tego w innej sprawie, w ktorej poste-
powanie toczylo sie réwnocze$nie, ale
tylko wtedy, gdy zapadlo w niej pra-
womocne orzeczenie uniewinniajace lub
gdy umorzono postepowanie. W oma-
wianej sprawie taka sytuacja nie za-
chodzi, poniewaz w kazdej z wymie-
nionych wyzej trzech spraw dyscypli-
narnych (KD: 7/74, 9/74 i 11/74) zapadly
orzeczenia skazujgce. W obu wiec orze-
czeniach w sprawie KD 6/75 i WKD
3/76 prawidlowo nie umieszczono klau-
zuli o zaliczeniu ukaranemu tymeczaso-
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wego zawieszenia, gdyz odnosi sie ono
do innych zupelnie spraw, zakoficzo-
nych orzeczonymi karami. Gdyby rze-
czone zawieszenie w czynnoéciach za-
wodowych dotyczyto sprawy WKD 3/76,
to Komisja z mocy samej ustawy, ti.
z mocy art. 83 kk. w zwigzku z art.
360 § 2 pkt 2 k.p.k., byltaby obowigzana
fakt ten uwzglednié.

Ukarany prosi réwniez w swoim
wniosku o zaliczenie mu okresu po-
stepowania dyscypliarnego w niniejszej
sprawie w czasie od 17.XI1.1975 r. do
15.V.1976 r. Okresu tego Wyzsza Ko-
misja Dyscyplinarna nie moze uwzgled-
nié z braku jakichkolwiek danych
o tymczasowym zawieszeniu ukarane-
go w czynno$ciach zawodowych przez
Komisje I instancji.

Z powyzszych wzgledéw postanowio-
no jak w sentencji.

Opracowat adw. W. Sutkowski

Do niektérych kiosk6w prasowych u nas dociera wydawana w Wilnie (adres: Wil-
nius, MTP-8, ul. Filto 14) w jezyku polskim gazeta ,,Czerwony Sztandar”, bedaca
organem Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii Litwy. W nrze 97 tej gazety
(z dnia 26 kwietnia br.) zamieszczono interesujgcg informacje agencyjng zatytulo-
wang Ogolne zebranie adwokatéw. Jej tre§é pozwala zorientowaé sie w zyciu kor-
poracyjnym sgsiadujacej z nami wileiskiej adwokatury:

»W m. Wilnius odbylo sie ogb6lne zebranie Kolegium Adwokackiego Litewskiej
SRR, na ktérym oméwiono prace kolegium w 1976 roku i zadania na rok 1977.

Referat wyglosit przewodniczgcy Prezydium Kolegium W. Deksnys. Opowiedzial
on o pracy dokonanej przez adwokatéw w udzielaniu pomocy prawnej obywatelom,
instytucjom i organizacjom, o ich dziatalno§ci na polu propagandy ustaw radziec-
kich i wychowania prawnego ludno$ci. Oméwil ré6wniez zadania polenszenia pracy
Kolegium w dziedzinie przygotowania zawodowego i aktywizacji dzialalno$ci spo-
lecznej adwokatow. W omawianej kwestii podjeto uchwate.

Na zebraniu obecni byli kierownik Wydziatu organéw administracyjnych KC KP
Litwy A. Builys, minister sprawiedliwo§ci A. Randakewiczius i inni kierowniczy
pracownicy organ6éw administracyjnych”. .

Wydaje sie, ze byloby pozadane blizsze zaznajomienie sie z problemami spolecz-

no-zawodowymi Kolegium Adwokackiego Litewskiej SRR przez nawigzanie z nim
kontaktéw.
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