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ORZECANICTWO SADU NAIWYZSZEGO

UCHWALA SKLEADU SIEDMIU SEDZIOW
z dnia 30 wrzesnia 1976 r.
(V UZP 1/76)*

Sad Najwyzszy z udzialem prokura-
tora Prokuratury Generalnej PRL, po
rozpoznaniu wniosku Ministra Pracy,
Plac i Spraw Socjalnych, skierowanego
przez Pierwszego Prezesa Sadu Naj-
wyzszego na podstawie art. 29 ust. 2
ustawy o Sadzie Najwyziszym pod roz-
poznanie skladu siedmiu sedziéw Izby
Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych Sadu
Najwyzszego, o podjecie uchwatly za-
wierajgcej odpowiedZ na nastepujace
pytanie prawne:

,»,Czy w postepowaniu przed okre-
gowym sadem pracy i ubezpieczen
spotecznych w sprawach o Swiadcze-
nia pieniezne z ubezpieczenia spo-
tecznego strona wygrywajaca sprawe
moze domagaé sie od przeciwnika
zwrotu kosztéw procesu?”’

i po zapoznaniu si¢ z pogladem Cen-
tralnej Rady Zwiazkéw Zawodowych

uchwalili postanowil wpi-
sa¢ do ksiegi zasad prawnych
nastepujgca zasade prawna:

W postepowaniu przed okregowym
sadem pracy i ubezpieczen spolecznych
w sprawach o $wiadczenia pieniezne
z ubezpieczenia spolecznego strona wy-
grywajaca moze domagaé sie od strony
przeciwnej — na podstawie art. 98
k.p.c. w zwiazku z art. 72 ustawy o
okregowych sadach pracy i ubezpieczen
spolecznych — zwrotu kosztéw proce-
su z wylaczeniem kosztéw wymienio-
nych w art. 81 i 82 tej ustawy, ktére
ponosi Skarb Panstwa,

Uzasadnienie

W mys$l art. 72 ustawy o okrego-
wych sadach pracy i ubezpieczen spo-
lecznych w sprawach nie uregulowa-
nych ustawa stosuje sie¢ odpowiednio
wymienione w nim przepisy kodeksu
postepowania cywilnego, w tym tak-
ze o0 kosztach procesu. Zasada ta odno-
si sie zaréwno do spraw o roszczenia
pracowniké6w ze stosunku pracy, jak i
do spraw o $wiadczenia pieniezne z
ubezpieczenia spolecznego. Artykut 72
ustawy zamieszczony jest bowiem w
jej czefci ogbdlnej dotyczgcej postepo-
wania we wszystkich sprawach rozpo-
znawanych przez sady pracy i ubezpie-
czen spolecznych, w sprawach przeciw-
ko organowi rentowemu wylgcza sto-
sowanie tylko art. 469 k.p.c.

Po wejsSciu w zycie ustawy o okrego-
wych sadach pracy i ubezpieczen spo-
lecznych nie budzilo watpliwosci, iz
w sprawach ze stosunku pracy stosuje
sie, na podstawie cytowanego art. 72
tej ustawy, przepisy k.p.c. o kosztach
procesu.

Uzasadnienie przytoczonego w u-
chwale wniosku Ministra Pracy, Plac
i Spraw Socjalnych wskazuje na po-
trzebg wyjadnienia, czy przepisy odreb-
ne o postepowaniu w sprawach o
Swiadczenia pieniezne z ubezpieczenia
spolecznego, zapewniajgce  stronom
szczegblng ochrone, a zwlaszeza art. 81
i 82 ustawy, dopuszczajg stosowanie
w tych sprawach art. 98 k.p.c. Obowig-
zujace bowiem uprzednio w tym przed-

* Uchwala ta zostala opublikowana w OSNCP z 1977 r., poz. 41,
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miocie prawo o sadach ubezpieczen
spotecznych stanowilo w art. 116 § 3,
iz koszty procesu, poza ich czescig
ponoszong przez Skarb Panstwa, obcia-
zajg strone, ktéra je poniosta, bez
wzgledu na wynik procesu.

Prawo o sgdach ubezpieczen spolecz-

nych — ustawa z dnia 28 sierpnia
1929 r. (jedn. tekst: Dz. U. Nr 41,
poz. 215) — normowalo w spos6éb ca-

tosciowy i odrebny niz w k.p.c. poste-
powanie przed tymi sgdami, w tym
takze kwestie kosztéw procesu (uchwa-
ta SN 2z 8I1.1973 r. III UZP 3/72,
OSNCP 1973, z. 10, poz. 167). Poza cy-
towanym wyzej przepisem art. 116 § 3,
prawo to regulowalo w sposéb spe-
cjalny inne kwestie z zakresu kosztéw
procesu (np. w art. 119, 120, 121). Usta-
wa 0 okregowych sgdach pracy i ubez-
pieczen spolecznych — rozszerzajac za-
kres ochrony stron w sprawach ubez-
pieczeniowych — nie przejela tego typu
rozwiazan i nie zawiera przepisu wy-
laczajagcego wprost stosowanie art. 98
k.p.c. w zakresie poniesionych przez
strone kosztéw procesu ani tez przepi-
sO6w wskazujacych na wylgczenie sto-
sowania tego przepisu.

Z definicji kosztéw procesu, ktoére
strona przegrywajaca obowigzana jest
zwrocié przeciwnikowi — zawartej w
art. 98 § 1 k.p.c. — wynika, ze s3 to
koszty ,niezbedne do celowego docho-
dzenia praw i celowej obrony”. Do nie-
zbednych Kkosztéw procesu zalicza sie
,boniesione” przez strony koszty
sgdowe oraz w stosunku do strony
prowadzacej proces osobiscie wydatki
zwiazane z jej stawiennictwem w sa-
dzie lub takze wydatki jej pelnomocni-
ka, ktéry nie jest adwokatem, w wy-
sokosci nie przekraczajacej wynagro-
dzenia jednego adwokata wykonujace-
go zawdd w siedzibie sgdu procesowego
(art. 98 § 2 k.p.c.); w stosunku do stro-
ny reprezentowanej przez adwokata —
wynagrodzenie i wydatki jednego ad-
wokata oraz koszty nakazanego przez
sad stawiennictwa strony (art. 98 § 3
k.p.c.).

Koszty sadowe obejmuja oplaty sa-
dowe i zwrot wydatkéw (art. 2 i 3
ustawy o kosztach sadowych w spra-
wach cywilnych).

Postepowanie zaré6wno w sprawach
ze stosunku pracy, jak i w sprawach
ubezpieczeniowych wolne jest od oplat
sagdowych (art. 39 § 1 ustawy). Wydatki
zwigzane z czynno§ciami podejmowa-
nymi w sprawach pracowniczych kre-
dytuje Skarb Panstwa, a sad obcigza
nimi strony, stosujagc odpowiednio
przepisy o kosztach sgdowych w spra-
wach cywilnych (art. 39 § 2 ustawy).
Ochrona stron w sprawach ubezpiecze-
niowych jest w tym zakresie dalej idg-
ca. Wydatki ponosi Skarb Panstwa (art.
81 ustawy). Strona ma prawo zadaé¢ od
Skarbu Panstwa zwrotu kosztéw spo-
wodowanych osobistym stawiennic-
twem, gdy sad wezwal jg do takiego
stawiennictwa. Zadanie to powinna
zglosié w dniu stawiennictwa pod ry-
gorem utraty naleznosci (art. 82 usta-
wy). Nie moze wiec domagaé sie od
przeciwnika zwrotu wymienionych ko-
sztéw, gdyz Skarb Panstwa ponosi
je — a nie kredytuje — bez wzgledu
na wynik procesu.

Przedmiotem zas§ uregulowania art.
98 k.p.c. sa wzajemne prawa i obowigz-
ki stron w pokrywaniu poniesionych
przez nie kosztOéw procesu, w zaleznos-
ci od jego wyniku. Materii tej nie re-
gulujg przepisy ustawy o okregowych
sadach pracy i ubezpieczen spolecz-
nych. Skarb Panstwa pokrywajac wy-
datki wymienione w art. 81 i 82 usta-
wy nie wystepuje w charakterze stro-
ny w rozumieniu art. 77 ustawy. Wy-
mienione przepisy okres$lajg zasady fi-
nansowania przez Panstwo postepowa-
nia w sprawach o §wiadczenia pieniez-
ne z ubezpieczenia spolecznego, uw-
zgledniajgc wage spoleczng spraw i
ochrone intereséw stron. Przedmiot ich
uregulowania, jak rdéwniez spelniana
przez nie funkcja ochronna w stosun-
ku do stron uzasadniajg poglad, iz
przepisy te nie moga ograniczaé usta-
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nowionych — w art. 98 k.pc. —
uprawnien stron w zakresie tych ko-
sztdw procesu, ktérych nie pokrywa
Skarb Panstwa, a ktére sg niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celo-
wej obrony.

Dla os6b ubiegajacych sie o $wiad-
czenia pieniezne z ubezpieczenia spo-
lecznego sa to z reguly prawa o zy-
wotnym znaczeniu. Z tych tez wzgle-
déw art. 76 ustawy stanowi, iz pelno-
mocnikiem ich moze byé ,réwniez”
przedstawiciel organizacji zrzeszaja-
cych emerytdéw i rencistéw lub zakiadu
pracy, w ktérym zainteresowany by}
ostatnio zatrudniony. Przepis ten —
rozszerzajac krag oséb, sposréd kto-
rych strona moze wybraé pelnomocni-
ka — nie pozbawil jej wynikajacych
z przepisé6w k.p.c. mozliwosci ustano-
wienia pelnomocnikiem procesowym
przedstawiciela zwigzku zawodowego
(art. 466 § 1 k.p.c.) oraz oséb wymie-
nionych w art. 87§ 1 k.p.c, w tym
takze adwokata. Strona moze tez pro-

Glosa

wadzié proces osobi$cie.

Zasada obcigzenia strony przegrywa-
jacej kosztami poniesionymi przez
przeciwnika odnosi sie — z mocy art.
98 k.p.c. — takze do strony ubiega-
jacej sie o $wiadczenia pieniezne z
ubezpieczenia spolecznego, w tym zwro-
tu poniesionych przez nia kosztéw za-
stepstwa organu rentowego przez peil-
nomocnika ustanowionego sposréd os6b
wymienionych w art. 87 § 1 k.p.c. Wy-
jatki od tej zasady, przewidziane w
kodeksie postepowania cywilnego, uw-
zgledniajg zar6wno racje natury spo-
tecznej (art. 102), jak i érodki dyscypli-
nujgce prowadzenie procesu (art. 101
i 103). Przepisy te spelniaja funkcje
ochronng w stosunku do stron przed
obcigzeniem ich nieuzasadnionymi ko-
sztami wywolanymi niesumiennym lub
oczywiscie niewlasciwym postepowa-
niem strony. Odpowiednie — z mocy
art. 72 ustawy — stosowanie przepisu
art. 98 k.p.c. w postepowaniu o §wiad-
czenia pieniezne z ubezpieczenia spo-
lecznego zgodne jest z potrzebami i za-
lozeniami tego postepowania.

do wyroku SN z dnia 14 wrzeSnia 1976 r.
(VI KRN 211/76)* '

Teza glosowanego wyroku brzmi:

Wymagania przewidziane w art. 10
§ 2 k.k. decydowaé powinny nie tylko
o kwalifikacji prawnej, ale réwniez o
opisie czynu, ktéry przypisany zostat
oskarzoremu w wyroku.

Teza glosowanego wyroku jest kon-
tynuacjg linii orzecznictwa Sgdu Naj-
wyzszego przyigtej w wyroku V KRN
23/711, dotyczacej wykladni przepiséw

art. 360 § 2 pkt 1 k.pk. oraz art. 19
k.k. i nakazujgcej, zeby dokltadne usta-
lenie czynu przypisanego przez sad oS-
karzonemu nastepowalo przez stosow-
ny opis czynu w samym wyroku (da-
wnej sentencji) i obejmowato wszy-
stkie elementy czynu majace znaczenie
dla prawidlowej kwalifikacji prawnej,
bez wzgledu przy tym na to, czy wy-
czerpuje to znamiona jednego albo
wiecej przepisO6w ustawy karnej.

* Wyrok ten zostat opublikowany w OSNKW z 1977 r. nr 1—2, poz. 6.
1 OSNKW z 1973 r. nr 10, poz. 129, ,Palestra” 1974, nr 12, str. 77.



