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W ramach ochrony wiasno$ci osobie A (art. 222 kodeksu cywilnego) przysluguje
prawo wydania jej nieruchomo$ci przeciwko kazdemu, kto nid faktycznie wilada.
Poniewaz prawo wlasno$ci pozostalo przy A, przeto spadkobiercom C nie przystu-
gujg zadne roszczenia do tej n'eruchomos$ci. Mogg oni natomiast domagaé sie wy-
dania im sumy pienieznej, ktéora w dacie otwarcia spadku byla w posiadaniu B,
bo ta wchodzi w sklad spadku po C.

adw. Mieczyslaw Sikorski

SYGNALY ADWOKATURY

Oplata od potwierdzenia zlozenia pisma procesowego

W niektéorych kancelariach sadowych rozpowszechnil sie zwyczaj pobierania
optaty sadowej w wysokosci 5 zt za potwierdzemie zlozenia pisma procesowego
w sprawach cywilnych (np. pozwu, zapowiedzenia rewizji, wniosku dowodowego
itp.). Cho¢ oplata ta jest niewielka, to jednak warto zastanowié sie, czy ta nie
w calym kraju powszechna praktyka o tendencji wyraznie fiskalnej jest stuszna
i czy jest ona oparta na przepisie prawa, zwlaszcza ze jest ona ucigzliwa, gdyz
wymaga zaopatrzenia sie¢ w znaczek optaty skarbowej za 5 zl, a czesto punkty
sprzedazy nie dysponujg znaczkami w tej wysokosci. Wypada wiec przyjrzeé sie
obowigzujacym w tej mierze normom prawnym.

Artykul 1 ustawy z dnia 19 gruania 1975 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. Nr 45,
poz. 226) stwarza obowigzek pobierania oplaty skarbowej w postepowaniu w spra-
wach indywidualnych 2z zakresu administracji panstwowej od podan i zalgczni-
koéw. W art. 10 ust. 1 pkt 5 ustawa ta okresla, ze platnikiem oplaty skarbowej
jest sekretarz sgdu, ale wylacznie od orzeczen sgdu, od ugéd sadowych i posta-
nowien sgdu, nadajacych klauzule wykonalnosci wyrokom sadéw polubownych
lub ugodom zawartym przed tymi sgdami. Tylko wiec w tym zakresie sekretarze
sagdowi sg uprawnieni i zobowigzani do obliczania i pobierania oplaty skarbowej,
gdyz enumeratywnie wymienione a wskazane wyzej podstawy dziatania wyczer-
puja definitywniz ich kompetencje jako platnika oplaty skarbowej.

Paragraf 114 u:f. 1 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 29 grudnia
1975 r. w sprawie oplaty skarbowej (Dz. U. Nr 46, poz. 241) okre$la pobieranie
oplaty skarbowej za potwierdzenie zloZenia podania na 5 zl. To rozporzadzenie
wykonawcze okresla przedmiot optaty skarbowej, wymienionej w art. 1 ustawy
o oplacie skarbowej, wydane bowiem zostalo na podstawie art. 7 tejze ustawy,
ktéry takie famy zakresla przepisem wykonawczym.

Postepowanie sagdowe w sprawach cywilnych wywoluje koszty, okreslone odreb-
nie od opiaty skarbowej i nie majgce z tg oplata nic wspoélnego, objete "ustawg
z 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 24,
poz. 110). Wedlug art. 2 tejze ustawy koszty sadowe obejmujg oplaty sadowe
i zwrot wydatkéw, a stosownie do art. 3 oplatami sadowymi sa wpis i oplata
kancelaryjna.
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Poniewaz pisma procesowe ze wzgledu na swéj charakter dzialania sgdowego
podlegajg szczegblnej oplacie, nie mogg wiec by¢ uwazane za podania w rozumie-
niu ustawy o oplacie skarbowej (art. 1), a to ustalenie determinuje poglad, ze
potwierdzenie zlozenia pisma procesowego nie podlega zadnej optacie
z punktu widzenia obowigzkowych przepis¢éw zaréwno w zakresie oplaty skarbo-
wej jak i w zakresie kosztéw sgdowych w sprawach cywilnych. Praktyka pobie-
rania tej oplaty jest bledna i dlatego kancelarie sadowe, ktére jg stosujg, powinny
jej zaniechaé.

JW.

Zaswiadczenia urzedéow gmin

Stuszne zarzadzenie nr 79 Prezesa Rady Ministréw z dnia 14 lipca 1971 1.
w sprawie ograniczenia zgdania zas$wiadczen od obywateli (Monitor Polski Nr 38,
poz. 253) zostalo powszechnie zrozumiane w urzedach gmin jako zakaz wydawania
jakichkolwiek zaswiadczen. Ten spos6b interpretacji wzmiankowanego zarzgdzenia
jest ogoélnie przyjety w urzedach gminnych, tak Ze uzyskanie nawet za$wiadczenia
o stanie majatkowym, niezbednego do staran o zwolnienie od koszté6w postepowa-
nia sgdowego (art. 113 § 1 k.p.c.), staje sie problemem nie do rozwigzania. Wszel-
kie prosby na ten temat sg nie uwzgledniane, ale tez nie s3 wydawane na piSmie
odmowy wydania za§wiadczen. Jednym stowem urzagd gminy pozostaje gluchy na
suplikacje petentéw.

Na tym tle powstalo nawet jedno zabawne zdarzenie. Sekretarz biura Urzedu
Gminy w D., zdenerwowany namolnoscig petenta, ktéry tlumaczyl sie, ze wysyla
go adwokat o wyjednanie za$wiadczenia o stanie majgtkowym, za$wiadczenia
wprawdzie nie wydal, ale napisal sazniste pismo do zespolu adwokackiego, ze zg-
danie wydania zas§wiadczenia jest bezzasadne i sprzeczne z zarzgdzeniem nr 79, ze
adwokat, ktéry naraza obywatela na zbedng strate kosztéw i czasu, nie przestrzega
przez to obowigzujgcych przepiséw i ze za tak karygodny czyn wyciggniete bedg
w stosunku do niego konsekwencje w postaci wystgpienia do jednostki nadrzednej
o ukaranie przez zawieszenie w czynnosciach lub nawet zwolnienie z pracy.. Dla
calkowitego zgnebienia tego adwokata ,dzialajacego przeciw prawu” podano pod-
stawe prawng owych konsekwencji, a mianowicie art. 58 ust. 1 i art. 74 ust. 1
pkt 7 ustawy z dnia 25 stycznia 1958 r. o radach narodowych (Dz. U. z 1975 r.
Nr 26, poz. 139). .

Na szcze$cie dla adwokata okazalo sie, ze podane przepisy prawa nie istnieja,
bo art. 58 nie ma ust. 1, a art. 74 ust. 1 nie ma pkt 7 , Ze przepisy te zostaly
wskazane tylko dla odstraszenia od niecnego zamiaru wyltudzenia surowo zabro-
nionego za$wiadczenia. Wszystko wiec skonczylo sie happy-endem, gdyz Urzgd Wo-
jewbdzki zobowigzal naczelnika gminy do ukarania oséb, ,ktére dopuscily do sy-
tuacji opisanej”, oraz do przeszkolenia pracownikéw. Teraz Urzad Gminy w D.
jest przykiadem prawidlowego wykonywania swych zadan, jakie naklada art. 113
§$ 1 k.p.c. ale, niestety, w innych urzedach gminnych zostalo po dav-nemu.

JW.



