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wypadku naruszenia art. 70 § 1 pkt 2
k.p.k.) na trei¢ orzeczenia. Wedlug SN
przepis art. 388 pkt 6 kpk ma na
my$li tylko te uchybienia, ktére fa k-
tyczanie naruszyly prawo oskarzo-
ncgo do obrony (np. uniemozliwily ob-
roficy udziat w postepowaniu kar-
nym), 1 przy czym zgodnie ze stano-
wiskiem zajetym w wyroku z dnia
4XI11.1974r, V KR 321/74 11 przez uchy-
bienie okreflone w art. 388 k.p.k. ro-
zumieé nalezy przede wszystkim i z re-
guly uchybienia moggce zachodzié¢ w
Uokll postepowania przed sgdem.
Ramy niniejszej glosy uniemozliwia-
j3 szersze zajecia sie cytowanymi przy-
kladami wykladni art. 388 k.pk. Za-
znacze tylko, ze je$§li chodzi o poglad
wyrazony w wyroku V KR 321/74, to

w gre wchodzilaby przede wszystkim
krytyka stanowiska SN. Z tego tez
gléwnie powodu poprzestane na stwier-
dzeniu, ze rodzi¢é moze niepokédj ten-
dencja do przenoszenia pewnych kwe-
stii ze sfery faktéw w sfere ocen, nad-
mierna bowiem relatywizacja utrudniaé
moze ustalenie granic indywidualnej
odpowiedzialno$ci za czyn przestepny.

5. Na zakonczenie wypada wigc
postulowaé, zeby praktyka odczytywala
poglad wyrazony w tezie uchwaly w
oderwaniu od tej cze$ci uzasadnienia, w
ktérej SN utozsamia badanie stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego z ba-
daniem poczytalno$ci. Co do tego ostat-
niego punktu poglad moéj nie ulegt:
zadnej zmianie.

Wtodzimierz Kubala

10 Por. anp. postanowienie z dnia 19.II1.1977 r. II KZ B85/7T7, OSNKW 4-5/19T7, poz. 48
oraz wyrok: z dnia M.XI197 . KR 246/75, OSNKW 7—8/1976, poz. 95.

11 OSNKW 3—4/1975, poz. 44, s. 62.

Z ORZECINICTWA WOJEWODZKICH KOMISSI

DYSCYPLINARNYCH

ORZECZENIE
Wojewadzkiej Komisji Dyseyplinarnej w X

z dnia 10 lipca 1976 r.
(KD 5/76)

Nie usprawiedliwione niestawienni-
ctwo do pracy aplikanta adwokackiego
w zespole adwokackim stanowi powai-
ne naruszenie obowiazkéow zawodowych
i uzasadnia wymierzenie mu surowej
kary dyscyplinarnej.

Wojew6dzka Komisja Dyscyplinarna
Izby Adwokackiej w X uznala za win-
nego apl. adw. AB tego, ze w okresie
od 17 maja do 29 maja 1976 r. nie sta-

wil sie do pracy w Zespole Adwokac-
kim Nr 1 w Y bez usprawiedliwienia
swojej nieobecno$ci, przez co wyczer-
pal znamiona przewinienia dyscypli-
narnego przewidzianego w art. 93 ust
1 u.0 u.a. z dnia 19.XI1.1963 r. (Dz. U.
Nr 57, poz. 309), i za ten czyn wymie-
rzyla obwinionemu kare dyscylinarng
zawieszenia wezynnof§ciach
zawodowych na okres lat dwéch.
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Uzasadnienie

W wyniku przeprowadzonego poste-
powania dowodowego Komisja Dyscy-
plinarna ustalila nastepujacy stan fa-
ktyczny:

Obwiniony apl. adw. AB zostal wpi-
sany na liste aplikantéw adwokackich
na podstawie uchwaly Rady Adwokac-
kiej w X z dnia 29.VI.1974 r. i z dniem
2.IX.1974 r. rozpoczgl wykonywanie
aplikacji w Zespole Adwokackim Nr 1
w Y.

Obwiniony w okresie od dnia 2.IX.
1974 r. aplikowatl pod patronatem adw.
J. S, a od dnja 21I1.1976 r. patronat
nad nim sprawowal adw. J.T.

Na skutek zawiadomienia kierownika
Zespotu Adwokackiego Nr 1 w Y z
dnia 28.V.1976 r. rzecznik dyscyplinar-
ny wszczat przeciwko apl. adw. AB
dochodzenie dyscyplinarne o czyn z
art. 93 ust. 1 u.o u.a., a nastepnie, opie-
rajac sie na zebranym w sprawie ma-
teriale dowodowym, wnidst przeciwko
obwinionemu akt oskarzenia oraz zlo-
2yl wniosek o tymczasowe zawieszenie
obwinionego w wykonywaniu czynnoSci
zawodowych.

Obwiniony na rozprawie (podobnie
jak i przedtem w trakcie prowadzone-
go przeciwko niemu postepowania dy-
scyplinarnego) przyznat sie do zarzu-
canego mu aktem oskarzenia czynu,
przyznanie sie za§ to w Swietle pozo-
statych zebranych w sprawic dowodéw
(k. 1 akt, zeznania §w. S. i T.) nie
budzi zadnych watpliwoSci.

W tym stanie rzeczy Komisja Dyscy-
plinarna doszta do wniosku, Ze obwi-
niony apl. adw. AB na skutek nie
usprawiedliwionej nieobecno§ci w pra-
¢y w dniach od 17 do 29 maja 1976 r.
dopuscit sie przewinienia dyscyplinar-
nego przewidzianego w art. 93 ust. 1
u.o ua. z dnia 19.XII.1963 r. 1 za ten
czyn wymierzyla obwinionemu kare
dyscyplinarng zawieszenia w czynno$-

ciach zawodowych na okres lat dwéch
na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 4 po-
wyzszej ustawy.

Przy wymierzeniu tego rodzaju kary
Komisja, majge na uwadze wyrazong
przez obwinionego skruche i szczere
przyznanie sie do zarzucanego mu czy-
nu, doszlta do wniosku, Ze orzeczenie
in casu kary wydalenia z adwokatury,
o co zgodnie wnosili rzecznik dyscypli-
narny i prokurator, byloby dla obwi-
nionego kara zbyt dolegliwg i zamyka-
jaca mu praktycznie (przynajmniej na
dluzszy czas) droge do wykonywania
zawodéw czysto prawniczych, a wiec
w sadownictwie, prokuraturze, w pafi-
stwowym arbitrazu gospodarczym oraz
w charakterze radcy prawnego. Samo-
krytyczna ocena czynu, jakiej dokonatl
obwiniony na rozprawie oraz wsze§niej
jeszcze w postepowaniu dochodzenio-
wym (k. 4, 5 i 14 akt), a takze korzy-
stne wrazenie, jakie wyniosla Komisja
przy zetknieciu si¢ z obwinionym na
rozprawie, stworzyly w odczuciu skladu
orzekajacego przekonanie, Ze czyn ja-
kiego dopuscil sie obwiniony, miat cha-
rakter przypadkowy i Ze wymierzona
kara w zupelnoéci spelni swéj cel wy-
chowawezy na przyszlo§é. Godzi sie do-
daé, ze przy wymiarze kary Komisja
miata réwniez na uwadze dobre opinie
o obwinionym z okresu przed wpisa-
niem go na liste aplikantéw adwoka-
ckich (k. 3, 4 i 5 akt osob.), dobre wy-
nik{ w nauce na uniwersytecie (k. 8
akl osob.) i na egzaminie sedziowskim
(k. 7 akt osob.), a takze dobre wywig-
zywanie sie przezen z obowigzkéw
podczas aplikacji w Zespole Adwoka-
ckim w Y (k. 20 i 23 akt osob. i zezn.
gw. T.).

O kosztach postepowania orzeczono
na zasadzie § 54 pkt 2 lit. ¢ rozp. Min.
Sprawiedl. z dnia 22.X11.1964 r. (Dz. U.
z 1965 r. Nr 2, poz. 7).

Opracowat adw. T. Sarnowski



