
Ryszard Marek

Pytania i odpowiedzi prawne
Palestra 22/2(242), 54-55

1978



54 P ytania i odpowiedzi prawne Nir 2 (242)

W ydaje się, że n iektóre z om ówionych w pracy rozw iązań mogłyby także w  n a­
szym moidedu postępow ania przygotowawczego przyczynić się do aktyw niejszego 
udziału adw okata we w stępnym  stad ium  procesu. N ie należy bowiem  zapom inać, że 
konsty tucy jn ie zagw arantow ane praw o do obrony form alnej jest jedną z n a jis to t­
niejszych gw arancji obyw atelskich. Działalność obrońcy, k tóry  je s t procesowym  
przedstaw icielem  podejrzanego, m a przy tym  charak ter publiczny, leży w  in teresie 
w ym iaru  spraw iedliw ości i przyczynia się do praw idłow ego funkcjonow ania a p a ­
ra tu  ścigania karnego oraz sądowego ap a ra tu  w ym iaru  sprawiedliwości. S tw orze­
nie zatem  dla tej działalności możliwie optym alnych w arunków  jest spraw ą nader 
istotną. Jest to spraw a ważna rów nież z punktu  w idzenia realnych możliwości 
korzystania przez obyw ateli z konsty tucyjnie zagw arantow anych praw .

fYT/tlMi/t i  ODPOWIEDZI P I I 4 WIUE

1

P Y T  ANI E:

C z y  a d w o k a t  m o ż e  w y s t ę p o w a ć  j a k o  p e ł n o m o c n i k  
w  k o m i s j a c h  o d w o ł a w c z y c h  d o  s p r a w  p r a c y ?

O D P O W I E D Ź :

W myśl art. 258 kodeksu p racy  pełnom ocnikiem  pracow nika w  postępow aniu 
przed kom isją rozjem czą może być: 1) przedstaw iciel rady  zakładow ej, 2) inny  
pracow nik zakładu, w  k tórym  pracow nik jest zatrudniony, oraz 3) członek rodziny 
pracow nika, przy czym w  im ieniu zakładu pracy działa jego kierow nik  lub  upo­
w ażniony przez niego pracownik.

W odniesieniu do postępow ania przed kom isją odwoławczą do spraw  pracy  
przepis art. 270 § 1 kodeksu p racy  stanow i, że w  postępow aniu tym  stosuje się 
odpowiednio art. 258, z tym  uzupełnieniem , że pełnom ocnikiem  pracow nika może 
być ponadto inny przedstaw iciel zw iązku zawodowego, a nie tylko przedstaw iciel 
rad y  zakładowej.

Powszechnie w  lite ra tu rze  praw niczej i w prak tyce przyjęty  jest pogląd, że 
powyższe wyliczenie osób, k tó re  mogą być pełnom ocnikam i w postępow aniach 
przed kom isjam i rozjem czą i odwoławczą, ma charak ter enum eratyw ny. Wobec 
b rak u  w kodeksie pracy przepisu przew idującego możliwość udziału w  tych 
postępow aniach adw okatów  z zespołów adw okackich jako pełnom ocników stron 
działających na podstaw ie umowy zlecenia — na postaw ione wyżej py tan ie należy 
udzielić odpowiedzi, że a d w o k a t - c z ł o n e k  z e s p o ł u  a d w o k a c k i e g o  
n i e  m o ż e  b y ć  w  p o s t ę p o w a n i u  p r z e d  k o m i s j ą  o d w o ł a w c z ą
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d o  s p r a w  p r a c y  p e ł n o m o c n i k i e m ,  i t o  z a r ó w n o  p o  s t r o n i e  
p r a c o w n i k a  j a k  i z a k ł a d u  p r a c y .  W j e d n y m  t y l k o  w ypadku 
adw okat może być pełnom ocnikiem  zakładu pracy, m ianowicie w tedy, gdy jest 
w  niim zatrudniony jako radca praw ny na podstaw ie um owy o pracę, ponieważ 
w tedy działa on jako upoważniony przez k ierow nika pracow nik tego zakładu.

Wobec powszechności tego przyjętego w p rak tyce poglądu, dla w yczerpania 
całości zagadnienia należy jeszcze nadm ienić, że w  piśm iennictw ie tylko w  jednym  
w ypadku zasygnalizowano kontrow ersyjność tego problem u z tym  uzasadnieniem , 
że „w związku z art. V § 1 przep. wprow. k.p. w  św ietle art. 2 ustaw y z 19.XII. 
1963 r. o ustro ju  adw okatury  do zadań adw okatury  należy w spółdziałanie z sądam i 
i innym i organam i państw owym i w  zakresie ochrony porządku praw nego PRL 
oraz udzielanie pomocy praw nej zgodnie z in teresem  m as pracu jących”, jak  również 
że „oczywistą rolą adw okata w  naszych w arunkach  jest służyć bezpośrednio 
pomocą w  indyw idualnych w ypadkach osobom pomocy tej poszukującym ” (W. 
B o b e r :  Pełnom ocnik w  sporze pracowniczym , „Nowe P raw o” n r 1/1976, s. 46).

Ze względu n a  to, że ustaw a z 24.X,1974 r. o sądach pracy i ubezpieczeń spo­
łecznych (Dz. U. Nr 39, poz. 231; zm.: Dz. U. z 1975 r. N r 16, poz. 91) nie zaw iera 
żadnych przepisów co do pełnomocników, z mocy art. 72 tej ustaw y stosuje się 
odpowiednio art. 87 § 1 k.p.c., wobec czego w  postępow aniu przed sądam i pracy 
i ubezpieczeń społecznych adw okat może być pełnom ocnikiem  zarówno pracow nika 
jak  i zakładu pracy. W związku z tak ą  możliwością pow stają jednak w prak tyce 
pewne nieprawidłowości.

W pewnej spraw ie adw okat-pełnom ocnik pracow nika, ustanow iony przez niego 
po w ydaniu  przez kom isję odwoławczą orzeczenia, złożył od tego orzeczenia 
odw ołanie — za pośrednictw em  tej kom isji — do sądu pracy; kom isja odwoławcza 
postanow ieniem  odrzuciła odwołanie na tej podstaw ie, że w  tym  stadium  postępo­
w an ia pełnom ocnikiem  pracow nika nie może być adw okat oraz że odwołanie 
może być wniesione przez pracow nika osobiście lub  przez pełnom ocników w ym ie­
nionych w  art. 258 § 1 k.p. Sąd P racy  i Ubezpieczeń Społecznych w  Łodzi w yrokiem  
w spraw ie I P 1085/75 uchylił powyższe postanow ienie stw ierdzając w  uzasadnie­
niu, że adw okat będący pełnom ocnikiem  pracow nika przed sądem pracy może 
wnieść odwołanie od orzeczenia terenow ej kom isji odwoławczej do spraw  pracy do 
tejże komisji.

Innego rodzaju niepraw idłow ość m iała m iejsce również na tle upraw nień adwo­
kata, którem u w  urzędzie dzielnicowym odmówiono udostępnienia do w glądu ak t 
spraw y, jak a  się toczyła przed dzielnicową kom isją odwoławczą przy naczelniku 
dzielnicy; w  spraw ie tej adw okat m iał sporządzić w  im ieniu swej mocodawczym 
odwołanie do sądu pracy. Odmowę m otyw ow ano przepisem  art. 258 k.p. Na skutek 
in terw encji Rady Adwokackiej w  W arszawie k ierow nik  b iu ra  naczelnika urzędu 
dzielnicowego zawiadom ił, że aczkolwiek z treści art. 258 k.p. w ynika, iż adw okat 
nie m a p raw a w y stęp o w an ia‘przed kom isją odwoławczą, to jednak  — mimo b raku  
generalnej w ykładni, kiedy się kończy postępow anie przed tą  kom isją — adw okatom  
pełnom ocnikom  stron  ak ta  będą udostępniane bez przeszkód przed upraw om ocnie­
niem  się orzeczenia kom isji (por. „B iuletyn Inform acyjny  A dw okatury W arszaw ­
sk ie j” n r 16/1976, s. 30).
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