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k.p.c., skoro umorzenie postepowania
spowodowalo niejako , mechanicznie”
zbyt daleko idace nastepstwa dla
strony, ktéra dochodzila ochrony
prawnej, i to w sytuacji, kiedy podsta-
wa zawieszenia postepowania w rzeczy-
wistoSci nie istniala. Dlatego tez wer-
balna wykladnia cytowanego przepisu,
ktéra doprowadzalaby w gruncie rze-
czy do umorzenia w kazdym wypad-
ku postepowania po ulywie trzech lat
od zawieszenia i wobec braku wniosku
o podjecie tego postepowania, bylaby
sprzeczna z Interesem spolecznym i z
zasadami socjalistycznego  wymiaru
sprawiedliwosci.

Wydaje sig, ze juz od dawna na-
rzucala sie potrzeba nowego spojrza-
nia na instytucje umorzenia postepo-
wania, ktéra powinna stuzyé gtéwnie
w tych wypadkach, kiedy naprawde
nie ma potrzeby wydawania wyroku
albo gdyby bylo to niedopuszczalne
ze wzgledu na zaistnienie negatyw-
nych (bezwzglednych) przeslanek pro-
cesowych. 12 Natomiast w zadnym ra-
zie instytucja ta nie moze sankcjono-
waé pomylek w zakresie zawieszenia
postepowania.

W tym stanie rzeczy uwazam, 7ze

Sad Najwyzszy prawidiowo uchylil
zaskarzone postanowienie, dajac jed-
nocze$nie na podstawie art. 397 § 1
w zwiazku z art. 388 § 1 k.p.c. mozi-
liwo§¢ sadowi I instancji realizacji
wydanego przezen postanowienia o do-
puszczeniu dowodu z opinii bieglego,
ktére nie zostalo uchylone z momen-
tem zawieszenia postepowania. Jedno-
cze$nie Sad Najwyzszy stusznie pozos-
tawil do rozwazenia sgdowi woje-
wodzkiemu kwestie ewentualnego wy-
dania wyroku cze§ciowego, skoro stro-
na pozwana cze$ciowo uznala powddz-
two, a powddka w zwigzku z tym
wnosita o wydanie wyroku czeScio-
wego.

Jes§li za$§ chodzi o postepowanie do-
wodowe co do dalszej czeSci Zgdania
powddki, to ewentualne przeszkody
lub uchybienia ze strony powdédki w
przeprowadzeniu tego postepowania
moga byé istotnie — jak to nadmienil
Sad Najwyzszy — ocenione na pods-
tawie przepisu art. 233 § 2 k.p.c.
Nie ma przeto przeszkéd do przepro-
wadzenia postepowania i merytorycz-
rego rozstrzygniecia tej sprawy.

Stawomir Dalka

12 Por. np. W. Broniewicz: Umorzenic postepowania w procesie cywilnym (w pra-
cy zbiorowej: Ksiega pamiatkowa ku czci K. Stefki, Warszawa—Wroctaw 1967, s. 33 i n.) oraz
Z. Resich: Przestanki procesowe, Warszawa 1966, s. 100 i n.

GLOSA

do wyroku Sadu Najwyiszego
z dnia 6 lipca 1977 r.
(Rw 199/77) *

Tres$é tezy

Zwolnienie zolnierza — w tym row-
niez odbywajacego zasadnicza sluzbe
wojskowa — od uiszczenia oplat, o
ktorych mowa w przepisach ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach

glosowanego wyroku jest nastepujaca:

w sprawach karnych (Dz. U. Nr 27,
poz. 152), moze w mysl art. 17 ust, 1
tejze ustawy nastapi¢ tylko w wa-
runkach przewidzianych w art. 545
i 556 k.p.k.

*# Wyrok z uzasadnieniem =zostal opublikowany w ,Prawie i Zyciuv” z 1877 r nr 44

oraz w OSNKW 197, nr 9, poz. 107,
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Zapatrywanie wyrazone w tezie
glosowanego wyroku ma duze zna-
czenie dla ujednolicenia praktyki w
sgdach powszechnych i wojskowych
w kwestiach zwigzanych z obciaze-
niem okreslonej kategorii zolnierzy
oplatami w sprawach karnych.

Zdaniem SN skoro w ustawie z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych! brak jest od-
powiednika art. 547 § 3 k.p.k. ktéry
zwalnia Zolnierzy zasadniczej sluzby
wojskowej lub pelnigcych stuzbe w
charakterze kandydatéw do stuzby
zawodowej réwniez od optat, to ta
grupa skazanych nie jest z mocy
ustawy generalnie zwolniona od tych
optat. Przepis art. 17 ust. 1 ustawy
nakazuje jedynie w kwestiach doty-
czacych zwolnienia od oplat stosowacd
odpowiednie przepisy o zwolnieniu od
kosztéw postepowania. Zdaniem SN
oznacza to, ze do zwolnienia od oplat
mogg mieé¢ zastosowanie tylko prze-
pisy art. 545 i 556 k.p.k., poniewaz
tylko one traktuja o zwolnieniu. od
kosztéw.

W konsekwencji zajetego przez SN
stanowiska w omawianym przedmio-
cie, w kazdym wypadku skazania zol-
nierza stuzby zasadniczej lub kan-
dydata na zolnierza zawodowego beda
oni z mocy art. 547 § 3 k.p.k. korzy-
sta¢ tylko ze zwolnienia od kosztéow
postepowania, natomiast nalezy ich
obcigzyé oplatami na ogélnych zasa-
dach. Ewentualne zwolnienie od tych
optat moze nastapi¢ réwniez na og6l-
nych zasadach, tj. przy odpowiednim
zastosowaniu art. 17 ust. 1 ustawy
w zwiazku z art. 556 k.p.k., badz tez
— w zalezno$ci od powstalej sytuacji
procesowe] -— w zwigzku z art. 545
k.p.k.

Poglad SN nie wydaje sie w pelni

1 Dz. U. 27, poz. 152.

przekonywajgcy, opiera sie bowiem
wylacznie na prostej wykladni gra-
matycznej, natomiast nie uwzglednia
on faktycznego znaczenia innych zwro-
tow, ktérymi postuguje sie kodeks po-
stepowania karnego, réwnoznacznych
w swej istocie ze zwolnieniem od ko-

sztow,

Za trafnoscia zajetego przez SN
stanowiska nie przemawia wcale art.
21 pkt 3 ustawy. W przepisie tym
ustawodawca rozciagnal obowigzywa-
nie ustawy w stosunku do zolnierzy,
do ktérych nie mialy zastosowania
przepisy uchylonego ustawa (por. art.
25) dekretu z dnia 23 stycznia 1947 r.
o optatach sgdowych w sprawach kar-
nych.? Przy braku tego przepisu wszy-
scy zolnierze, niezaleznie od stopnia :
rodzaju stuzby wojskowej, nadal byli-
by generalnie zwolnieni od obowigzku
ponoszenia oplat w sprawach karnych.?

Przepisy ustawy rzeczywiscie nie
zawieraja zadnej bezposredniej
wzmianki o zwolnieniu od oplat os-
karzonych wymienionych w art. 547
§ 3 k.pk. Gdyby jednak ustawodawca
w art. 21 ustawy traktujagcym o za-
kresie jej obowiazywania zamiescit
wzmianke, Ze przepiséw jej nie sto-
suje sie do zoinierzy stuzby zasadni-
czej i kandydatéw do stuzby zawodo-
wej, to oznaczaloby to, ze ta kate-
goria os6b w zadnym razie nie mia-
laby obowigzku uiszezenia jakichkol-
wiek oplat. Brak takiej regulacji nie
oznacza wcale, whrew pogladowi SN,
ze przepisy ustawy nie wprowadzaja
wyjatku od zasady wyrazonej w art.
21 pkt 3. Moim zdaniem, takim prze-
pisem wyjatkowym jest wlasnie art.
17 ust. 1. Nakazuje on bowiem w wy-
padku zwolnienia od oplat odpowied-
nie stosowanie przepiséw traktujg-
cych o zwolnieniu od kosztéw postg-

¢ Dz. U. Nr 19, poz. 73 z pb6Zniejszymi zmianami,

3 Nalezy podkre$li¢, ze przepisy ustawy nadal nie majg w ogoéle zastosowania w razie
ukarania za wykroczenie przez kolegia do spraw wykroczen oraz za wykroczenia i wy-
stepki skarbowe przez finansowe organy orzekajace, co wyraZnie wynika z tre§ci art. 21

pkt 1 1 2 ustawy.
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powania. Istota omawianego problemu
sprowadza sie wiec do wskazania tych
przepiséw procedury karnej, ktoére
traktuja o zwolnieniu od kosztéw.
Zgodnie bowiem 2z nakazem zawar-
tym w art. 17 ust. 1 ustawy beda one
mialy zastosowanie bez zadnych wy-
jatkéw réwniez i do oplat. Nie po-
winno budzié watpliwosci, ze do tej
grupy nalezy zaliczyé wszystkie te
przepisy, przy braku ktoérych — w
zalezno$ci od stadium postepowania,
rodzaju rozstrzygniecia i statusu pro-
cesowego danej osoby —- nalezatoby
obcigzy¢é te osobe na zasadach og6l-
nych naleznymi Skarbowi Panstwa
kosztami postepowania. Do grupy tej
naleza w szczegbélno$cei przepisy art.
554, 547 § 1 i 551 k.p.k. Jednoczesnie
jednak w tym samym rozdziale wy-
stepujg przepisy art. 545, 547 § 3,
549 § 1 pkt 2, 551 i 556, traktujgce
o zwolnieniu od obowigzku uiszezenia
tych kosztow.

Ogélna charakterystyka tych prze-
piséw wskazuje na to, ze jedne z mich
maja charakter generalny w tym zna-
czeniu, iZ moga mieé zastosowanie —
po zaistnieniu zakreslonych wymagan
— wobec kazdej osoby. Do tej grupy
naleza art., 545 i 556 k.p.k. Drugg
grupe stanowiag art. 549 § 1 pkt 2
i 551 k.p.k., ktére majg zastosowanie

w razie wydania wymienionego w nich

rozstrzygniecia,

Indywidualny charakter ma nato-
miast art. 547 § 3-k.p.k., ma on bho-
wiem zastosowanie tylko wzgledem
dwéch grup zolnierzy, i to tylko wéw-
czas, gdy wystepuja oni w danej spra-
wie w charakterze oskarzonych.

Wymienione przepisy traktujace o
zwolnieniu od kosztéw postepowania
przez sad albo o ponoszeniu ich przez
Skarb Panstwa mozna laczyé w dalsze
dzialy i grupy. Dla rozwazan niez-
bednych i wigzgeyeh sie bezpoérednio
z przedmiotem i zakresem glosy wy-
starczy mieé na wzgledzie dwa dalsze

aspekty, a mianowicie to, Ze:

— o zwolnieniu od kosztéw na pod-
stawie art. 545 orzeka sad zawsze
na wniosek, a na podstawie art.
556 k.p.k. (w orzeczeniu konczacym
postepowanie) —réwniez z urzedu;

ponadto z mocy obu przepiséw zwol-

nienie moze dotyczyé tylko czesci kosz-
tow;

— zwolnienie w my$§l art. 547 § 3,
549 § 1 pkt 2 i 551 k.p.k. nastepuje
z urzedu i z mocy samego prawa
bez wzgledu na to, czy okre§lone
w nich osoby moglyby je uiscié
bez zadnego istotnego us$zczerbku
majgtkowego; z tej tez racji ustawa
nie méwi o zwolnieniu od tych ko-
sztbw przez sad, lecz zZe ponosi
je Skarb Panstwa.

Poczynione rozwazania dowodza, Ze
przepisy kodeksu postepowania kar-
nego dopuszczaja badZ tez nakazuja
zwolnienie od kosztow woéwczas, gdy
obowigzek ich uiszczenia zostal usta-
lony pozytywnie na zasadach ogol-
nych. Zwolnienie ma zawsze indywi-

dualny charakter i musi byé poprze-

dzone dokonaniem ustaleh wymienio-
nych w art. 545 lub 556 k.p.k.
-

W sytuacjach gdy zwolnienie naste-
puje z mocy samego, prawa oraz gdy
ma ono charakter generalny, nie prze-
widujacy zadnych odstepstw i wy-
jatkoéw, to ustaw\odawca stwierdza
wobéwezas, ze ,koszty postepowania
ponosi Skarb Panstwa” (art. 547 § 3,
549 § 1 pkt 2 i 551 k.p.k.). Ten ostatni
zwrot jest wiec rdéwnoznaczny @ ze
zwolnieniem okre$lonego podmiotu od
obowigzku uiszczenia kosztéw poste-
powania. Jezeli wiec w art. 17 ust. 1
ustawy o oplatach w sprawach kar-
nych znajdujemy polecenie odpowied-
niego stosowania przepisow traktujg-
cych o zwolnieniu od kosztéw poste-
powania karnego, to nie powinno bu-
dzié watpliwoéci, ze nakaz ten obej-
muje zaréwno te przepisy kodeksu po-
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stepowania karnego, w ktérych jest
mowa o zwolnieniu, jak i przepisy o
ponoszeniu kosztéw przez Skarb Pan-
stwa.4

Za trafnoscia tego pogladu, poza
przedstawiong préba wykladni odpo-
wiednich przepisébw, przemawia réw-
niez sam charakter kosztéw i oplat.
Na koszty skladaja sie przeciez wy-
datki, jakie ponibést Skarb Panstwa
w konkretnej sprawie (art. 554 k.p.k.).
S3 to kwoty, ktére nie obejmujg ogol-
nvch wydatkéw zwigzanych z dzia-
lalnoscia aparatu wymiaru sprawie-
dliwosci, lecz stanowig jedynie zwrot
tego, co zostalo wydatkowane w kon-
kretnej sprawie. ’

Optlaty nie koresponduja z wy-
datkami w zakresie ujetym w art.
554 k.p.k. Wymiar ich i obowigzek
uiszczenia zalezny jest wylacznie od
rodzaju rozstrzygniecia lub wniosku
badz tez od wymiaru i rodzaju orze-
czonej kary.

Zasadzane i wyegzekwowane oplaty
moga byé — poprzez budzet Panstwa
— kierowane na pokrycie wydatkéw
zwigzanych z funkcjonowaniem orga-
néw $cigania i wymiaru sprawiedli-
wosci. Wydatki te jednak ponosi Skarb
Panstwa bez $cislego powigzania z
postepowaniem  karnym  wszczetym
przeciwko okres§lonej osobie. Jezeli
wiec ustawodawca zrezygnowal z ob-
cigzania o0s6b wymienionych w art.
547 § 3 k.pk. kwotami wydatkowa-
nymi bezposrednio w danej sprawie,
ktéore mialy powréei¢ do kasy pan-
stwowej, to trudno jest znaleié uza-
sadnione racje, Zeby zwolnienie nie
rozciaggato sie réwniez na kwoty, kté-
re nie maja charakteru wydatkéw bez-
posrednich.

Wracajac do zagadnienia zwigzanego
bezpos$rednio z tematem glosowanego
orzeczenia, nalezy mieé na wzgledzie,
ze w art. 547 § 3 i 4 k.p.k. jest mowa

4 Podobnie
1977, s. 79 1 97,

H Kemplisty:

o ponoszeniu kosztéw przez Skarb

Panstwa (zwolnienie od kosztéw) w

razie skazania albo warunkowego

umorzenia postepowania. Oznacza to,
ze przepisy te w odniesieniu do ko-
sztébw nie beda mialy zastosowania
wobec zolnierzy pelnigecych zasadni-
czg stuzbe wojskowg lub w charak-
terze kandydatéw na zolnierzy zawo-
dowych, jezeli w konkretnej sprawie
osoby te wystagpia nie w charakterze
oskarzonych, lecz oskarzycieli pry-
watnych lub positkowych albo powo-
déw cywilnych. Z tych samych wzgle-
déw nie beda one korzystaé z mocy
samego prawa, tj. art. 17 ust. 1 usta-
wy w zwigzku z art. 547 § 3 k.pk,
ze zwolnienia od optat wymienionych

w art. 13 1 15 ust. 1 ustawy. Oczywi$-

cie, zwolnienie od oplat wymienionych

w art. 15 ust. 1 ustawy nie bedzie

wchodzié w rachube wéwczas, gdy wy-

mienijone podmioty zloza wymieniony

w tym przepisie wniosek lub prosbe

nie jako skazani we wlasnej sprawie,

lecz jako osoby uprawnione do ich
wnoszenia z mocy przepisu szczegol-
nego (np. art. 476 § 2 i 492 k.p.k.).5

Rekapitulujac, nalezy przyjaé, ze

obowigzek obcigzania oraz obowigzek
zwalniania z urzedu lub na wniosek
od oplat w sprawach karnych zolnierzy
pelnigcych czynng stuzbe wojskowa
ksztaltuje sie w obowigzujacym stanie
prawnym nastepujaco:

1) W odniesieniu do zolnierzy stuzby
zasadniczej i kandydatéw na zol-
nierzy zawodowych:

a) korzystaja oni z mocy samego
prawa ze zwolnienia od oplat
na podstawie art. 17 ust. 1 usta-
wy w zwiazku z art. 547 § 3 i 4
k.p.k., jezeli dojdzie wobec nich
do skazania badZz warunkowego
umorzenia postepowania,

b) w razie wystagpienia w danej
sprawie w innej roli procesowej

Koszty sgdowe w sprawach karnych -- Komentarz,

5§ Por. blizej w tym wzgledzie J. Ské6érzewska, S. Zimoch: Oplaty w sprawach

karnych, NP 1073, 1973, nr 10, s. 1594—1595,
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niz oskarzeni lub skazani, nalezy mocy samego prawa od zwol-
obcigzy¢é ich oplatami na zasa- nienia od optat w sprawach kar-
dach ogélnych; ze zwolnienia od nych i dlatego nalezy ich obcia-
optat bedg mogli korzystaé réw- zaé naleznymi oplatami na za-
niez tylko na ogélnych zasa- sadach ogblnych,

b) moga oni korzystaé ze zwolnie-
nia od oplat tylko na zasadach
ogbélnych, tj. na wniosek lub z
urzedu, w sytuacjach przewi-

dach, tj. na podstawie art. 13
ust. 1 badZ art. 17 ust. 1 ustawy
w zwigzku z art. 545 iub 556

k.p.k.
e L dzianych w art. 13 ust. 1 badz
2) W odniesieniu do zolnierzy czyn- W a rty 17 ust. 1 ustawy w zwiaaz-
nej siuzby wojskowej z wylacze- ku z art. 545 lub 556 k.pk.®

niem pelnigcych zasadnicza stuzbe
lub w charakterze kandydatéw na
zolnierzy zawodowych, niezaleznie
od rodzaju shluzby, posiadanego
stopnia i statusu procesowego w
danej sprawie:

a) nie korzystaja oni w ogéle z Stanistaw Zimoch

Poczynione rozwazania prowadza
chyba jednoznacznie do wniosku, ze
odmienny w tym wzgledzie poglad SN
wyrazony w glosowanym wyroku nie
zastuguje na aprobate.

6 Por. tez H. Kempisty: op. cit, s. 97.

PIHASA O ADWOKATURZE

Srodowiska prawnicze, w tym takie terenowe ogniwa samorzadu adwokackiego,
podniosly zdecydowany sprzeciw przeciwko zagrozeniu plynacemu z zamierzen
produkowania i uzycia broni neutronowej. O jednym z przejawdéw takiego publicz-
nego protestu poinformowata ,,Gazeta Prawnicza” (nr 11 z dnia 1 czerwca br.), do-
noszac:

,Na Walnym Zgromadzeniu Delegatow Izby lodzkiej zostala podjeta doniosta
rezolucja. Zebrani, solidaryzujac sie z rezolucjami tych wszystkich $rodowisk
i organizacji, ktére domagaja sie zakazu produkcji i rozprzestrzeniania bomby neu-
tronowej oraz wszelkich rodzajéw broni masowej zaglady, przylaczyli sie do
powszechnego protestu przeciwko broni »N« oraz wszelkim dzialaniom, ktére za-
kl6caja tendencje do odprezenia migdzynarodowego, powoduja eskalacje zbrojani
i wydatkéw na nie oraz zwiekszaja niebezpieczenstwo wojny. Réwnoczesnie zwr6-
cili sie do innych Izb Adwokackich oraz calego prawnictwa polskiego o przylgcze-
nie sie do powszechnego apelu o zakaz produkeji i rozprzestrzeniania broni neutro-
nowej.” .

Nalezy dodaé, ze w sprawozdaniach z przebiegu zgromadzen delegatéw w in-
nych izbach adwokackich delegaci $rodowisk adwokackich w pelni poparli ten
apel.

*

W koszalinskim dzienniku ,,Glos Pomorza” (nr 88 z dnia 18 kwietnia br.) ukazalsig
artykut pt. Adwokaci pi6ra dra Janusza Piotrowskiego. Publikacja ta wska-
zuje na role i zadania adwokatéw w naszym systemie ochrony prawnej i infor-
muje o charakterze ustug adwokackich. Jak zaznaczyl autor, ,przepisy naszego
prawa stwarzaja obywatelom szeroki dostep do pomocy adwokackiej, co wyraza sig
stosunkowo duzg liczbg funkcjonujacych zespotéw adwokackich (w zasadzie — w
siedzibie kazdego sadu; w wigkszych miastach jest ich wigcej) oraz stosunkowo



