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2.

Istotna pomoc adwokata

Generalnie ujmujac zagadnienie pracy (§ciflej: powinno$ci obronczo-pelnomoc-
nych) adwokatdéw, stwierdzié naleiy, ze pozytywna ocena ich dzialalno$ci jest nie-
podwazalna.

W szczegblnoSci w procesie karnym rola obroficy i jego udzial w toczgcym sie
postgpowaniu ma niewatpliwie duzy wplyw na prawidlowy tok procesu, a w kon-
sekwencji i na tre§é rozstrzygniecia sgdu. Przykladowo wymienie, ze w wielu wy-
padkach oskarzeni wystepujacy bez obroncy nie sg w stanie ocenié wlasciwie ze-
branego przeciwko nim materialtu dowodowego, a czestokroé¢ pogarszaja nawet swo-
ja sytuacje karnoprawng. Z chwilg za§ wlaczenia sie do procesu obroncy, ktéry
dziala w dobrze pojetym interesie swego klienta i w granicach przepiséw, naste-
puje rozsadna, ustalona w ramach prawa obrona.

Niewatpliwie taka postawa oskarzonego, bedaca efektem inspiracji i pomocy
(sensu stricto) ze strony obroncy, nie moze nie znaleZé odzwierciedlenia w orzecze-
niu, oczywiscie sprawiedliwym, ale i nie krzywdzacym oskarzonego.

Wspomnieé¢ nalezy réwniez o istotnej pomocy adwokata od strony formalmo-
prawnej, a wiec co do prawidlowej interpretacji przepiséw ustawy. Zapobiega to
dopuszczeniu sie oczywistych uchybiei prawa przez sady (z reguly sedziego), co
mogtoby bez tej pomocy doprowadzié do uchylenia orzeczenia.

Konkludujagc — wplyw adwokata na caloksztalt konicowego rozstrzygnigcia sadu
jest istotny.
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3.

Obroiica w oczach sedziego

Do naczelnych zasad procesu karnego nalezy wykrycie prawdy. Niewatpliwie
jest to truizm, lecz wykrycie tej prawdy jest niestychanie trudne, zwazywszy le-
zacy u podloza procesu karnego prawny i spoleczny konflikt, polegajacy na sprzecz-
noéci intereséw, o ktérych ma orzec sad.

Prawda ma to do siebie, ze pozwala si¢ najlepiej odstoni¢ w drodze dialektycz-
nego myS$lenia, a w procesie karnym — w drodze kontradyktoryjnego sporu w obli-
czu bezstronnego arbitra, jakim jest sgd. W procesie §cierajg sie jednocze$nie wer-
sje oskarzenia z wersjg obrony i wszystkie te wersje wymagajg szczegblnego
i wszechstronnego sprawdzenia.

Z powyzszych, moze nieco banalnych zalozen wychodzgc — uwydatnia sie wy-
razi§cie kapitalna rola obroncy w procesie karnym.

W artykule niniejszym chcialbym sie ograniczyé tylko do kilku zagadniefi, a mia-
nowicie do najczeSciej spotykanych niedociggnie¢ w pracy obroficéw, oceny ich
wystapien w pismach procesowych i w przeméwieniach na rozprawach sadowych
oraz do efektow tych wystgpien w postaci wplywu pracy obroncéw na tre§é
orzeczen sgadowych.



