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Przemowienie prof. dra. adw. Alfreda Ohanowicza
na Zgromadzeniu Delegatow lzby poznanskiej
w dniu 6 maja 1978 r.

Panie Dziekanie! Panie Prezesie!
Kolezanki i Koledzy!

Niech mi wolno bedzie przede wszystkim podziekowaé Panu Dziekanowi za la-
skawe slowa wypowiedziane przed chwilg pod moim adresem. Pochwaly te sa mi
tym milsze, ze pochodzg od przewodniczacego korporacji, ktérej jestem czlonkiem
od lat trzydziestukilku.

Dziekuje Naczelnej Radzie Adwokackiej na rece obecnego tu jej wiceprezesa za
nadanie mi Zlotej Odznaki , Adwokatura PRL”, ktérg sobie szczegblnie cenig, jako
najwyzszg odznake w zawodzie, ktéry sobie szczegblnie upodobatem.

Adwokatura bowiem nigdy nie byla moim gléwnym zajeciem, lecz byla rodzajem
,hobby”, ktéry uprawialem ze szczegbélnym zamilowaniem i satysfakcja. Moze do
tego przyczynil sie atawizm, gdyz juz w piatym pokoleniu jestem prawnikiem, a
niemalo moich przodkéw bylo adwokatami. Jednakowoz zdaje mi sie, ze owo za-
milowanie wyrosto na innym gruncie.

Do sal sgdowych przyciggata mnie przede wszystkim ciekawo$é, jak w praktyce
sprawdzaja sie zasady wyrazone w ustawach, czyli — co sie naprawde dzieje, a
nie tylko co sie dzia¢é powinno. Réznice miedzy teoriag a praktyka byly nieraz
istotne, i to przewazinie na korzys¢ praktyki. Bo jak powiedzial wielki poeta:
»Szarg jest kazda teoria, a zielonym zlote drzewo zycia”. Dlatego nigdy nie bylem
w prawie zwolennikiem tzw. teorii pojeé¢, bardzo rozpowszechnionej i panujgcej w
czasach mojej mltodosci, i cho¢by jako eks-historyk nie moglem uzna¢ jej za trafna,
poniewaz odrywala prawo od jego podloza spolecznego i czynila je niezrozumiatym
dla laikéw abstraktem.

Jednakowoz nie tylko jako pole badan nad istota prawa stuzylo mi wykony-
wanie adwokatury. Przynioslo ono takze korzy$¢ zaréwno osobistg jak i zawodo-
wa. Wiadomo, jak czesto nauczyciele — a tym bylem przede wszystkim — z czasem
staja sie apodyktyczni i nie uznaja innego zdania oprécz wtasnego. Otéz adwokatura
jest najlepszym remedium na slabosci tego rodzaju. Adwokat bowiem zawsze ma
przed sobg przeciwnika, ktéry z natury rzeczy musi hyé odmiennego zdania. Z nim
trzeba polemizowaé, i to tak ostroznie, by przekona¢ takzie sedziego, ktéry jest
arbitrem, i nie mozna go sobie jakim$§ gwaltownym i nieprzemyslanym wystapie-
niem zrazié. Tego rodzaju zachowanie, je§li weszlo w przyzwyczajenie, nadaje dv-
skusji pozgdany ton i wyrabia poszanowanie dla cudzego zdania, cho¢bysmy sie z
nim nie zgadzali.

Doswiadczenia tu poczynione staralem si¢ wprowadzi¢ takie do nauczania uni-
wersyteckiego. Na seminariach zachecalem uczestnikxéw jak najgorecej do wyra-
zania swego zdania. Stad tez u studentéw, ktérzy moéj system przyjeli z uznaniem,
lecz do$¢é go upraszczajac, wyrobilo sie przekonanie, ze profesorowi naleiy sig
sprzeciwiaé, gdyz takich, ktérzy tylko kiwajg glowami, ma on za nic. Metoda ta
Joprowadzila do wigkszej samodzielno$ci w mysleniu i owocem jej byla niejedna
praca magisterska i doktorska.
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Na tym koncze, gdyz juz, niestety, nie moge diugo moéwié, i jeszcze raz dziekuje
Wszystkim za milag i wielce dla mnie zaszczytnag uroczysto§é. Nie uwazam jej za
uczczenie mego wieku, bo przeciez diugowieczno§é nie jest niczyja zastuga, lecz za
wyraz zyczliwosci w stosunku do mojej osoby i moge Was zapewnié, ze to samo
uczucie zywie i Wam sie nim odwzajemniam.

2.

Obrona pracy doktorskiej adwokata Piotra Blajera

W prowadzonym od kilku lat seminarium doktoranckim przy Radzie Adwokac-
kiej w Rzeszowie przez profesoréw Uniwersytetu Jagiellonskiego, stanowigcym je-
dng z form podwyzszania kwalifikacji zawodowych przez adwokatéw i aplikantéw
adwokackich Izby rzeszowskiej, nastapilo ostatnio otwarcie kilku przewodéw do-
ktorskich cztonk6é4w naszej Izby. Kolejnym doktorantem, ktéry pod kierunkiem do-
centa dra hab. Stanislawa Waltosia jako promotora z Uniwersytetu Jagielloiskiego
w Krakowie przygotowat i obronit dysertacje doktorska pt. ,,Pojednanie i ugoda
w polskim procesie karnym”, byl Piotr Blajer z Jarostawia.

W dniu 20 czerwca 1978 r. przed Rada Naukowa Instytutu Prawa Karnego Wy-
dzialu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie odbyla sig¢ publiczna obro-
na powyziszej rozprawy doktorskiej adw. Piotra Blajera. Recenzentami tej pracy
byli: doc. dr hab, Zbigniew Sobolewski z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie i doc. dr hab. Andrzej Gaberle z Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Praca adw. Blajera jest pierwszym monograficznym opracowaniem problematyki
pojednania i ugody w polskim procesie karnym, w ktérej autor ustosunkowal sie
do licznych rozbieznosci w prezentowanych dotychczas pogladach doktryny. W pol-
skim piS$miennictwie prawniczym po§wiecono temu zagadnieniu niewiele miejsca
(nie liczac ewentualnych prac nie publikowanych), mozna wiek méwié o luce w li-
teraturze przedmiotu. '

Doktorant oparl swoje rozwazania przede wszystkim na wszechstronnej analizie
historycznej i prawnoporéwnawczej.

W pracy tej wyrézni¢ mozna fragmenty (rozdzialy 1—3), w ktérych autor omawia
kwestie rzutujace na dalsze szczegblowe rozwazania, a wiec pojecie pojednania lub
ugody, przeslanki wazno$ci oraz skuteczno$ci pojednania i ugody, a nadto role
sadu przy zawieraniu pojednania i ugéd.

Dalszg cze§é¢ rozprawy (rozdzialy 4—8) poswiecono niemal w calo$ci problematyce
pojednania i ugdd zawieranych w postepowaniu prywatnoskargowym.

Rozdziaty 9—12 traktujg o zawieraniu ugody w postepowaniu publicznoskargo-
wym, o skutkach zawarcia ugody, o problematyce kosztéw procesu jako przedmin-
tu ugody oraz o wykonaniu postanowien ugody.

W ostatnim rozdziale poddano analizie $rodki zmierzajace do uchylenia posta-
nowienia sadu, opartego na pojednaniu lub ugodzie, oraz $rodki zmlerzaJa,ce do
obalenia pojednania i ugody.

Opracowanie zamykaja uwagi konicowe i postulaty de lege feremnda oraz bogata
bibliografia.

Autor zwraca uwage na przymioty pojednania i ugody, wyrazajace sie w aspekcie
spolecznej funkcji ochronnej i wychowawczej wymiaru sprawiedliwoéci, w oszcze-
dzaniu pracy sadu i ludzi uczestniczgcych w tym postepowaniu karnym, a nadto
na likwidacje przyczyn konfliktéw i wplywu ugbéd czy pojednan na stosunki mie-
dzyludzkie.



