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NACZELNA RADA ADWOKACKA

UCHWALY NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ

1.

Uchwala
Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 21 lutego 1981 r.

o zmianie regulaminu w sprawie zasad wykonywania zawodu w zespolach adwo-
kackich przez adwokatéow emerytow i rencistow craz adwokatéw w wieku emery-
talnym z dnia 19.X.1975 r. zatwierdzonym przez Ministra Sprawiedliwoéci decyszja
z dnia 19.X.1975 r. {,,Palestra” z 1975 r. ar 1@).

Na podstawie art. 1 ust. 2, art. 55 ust. 1 pkt 6 i art. 77 ustawy z dnia 19.XIL
1963 r. o ustroju adwokatury (Dz U. Nr 57, poz 309 z pdiniejszymi zmianami) —
uchwala sie nastgpujace zmiany w regulaminie w sprawie zasad wykonywania
zawodu w z2espolach adwokackich przez adwokatéw emerytéw i rencistow oraz.
adwokatéw w wieku emerytalnym (,.Palestra” z 1975 r. nr 12):

1. skredla sie ust. 2 w § 1;

2. w§lust. I, w§ 2 w§3iw§4 liczbe ,,N”izasrtqpuge sie liczbgy ,,75";

3. zmiana regulaminu wchodzi w zycie z dniem zatwierdzenia przez Ministra Spra-
wiedliwosci. '

Powyisza zmiana regulaminu zostala w dniu 12V.1981 r. zatwierdzona przez Mi-—
nistra Sprawiedliwosci.

2,

Uchwala
Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 21 lutego 1981 T.

w sprawie zmiany regulaminu dzialania naczelnych i wojewodzkich organéw adwo--
katury z dnia 1411973 r. zatwierdzonego przez Ministra Sprawiedliwosci decyzjsy
z dnia 25.1.1973 r. (,,Palestra” z 1973 r.,, nr 2, str. 74), zmienionego uchwala NRA.
z dnia 23.X.1977 r. zatwierdzona przez Ministra Sprawiedliwofci decyzja z dnia.
13.1.1978 r. (,,Palestra” z 1878 r. nr 2, str. 78).

Na podstawie art. 55 ust. 1 pkt 6 wo ua., Naczelna Rada Adwokacka na posie--
dzeniu dnia 21 lutego 1981 r. postanowita zmieni¢ § 4 i § 6 regulaminu dzialania
naczelnych i wojewddzkich organéw adwokatury z dnia 1411973 r. ze zmiana:
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z dnia 23.X.1977 r. (,Palestra” z 1973 r, nr 2 i z 19T r. nr 2), w sposéb naste-

PUjacy:
$§ 4 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

JAdwokaci, ktérzy nie wykonuja zawodu w zespolach adwokackich, wybie-
raja delegatéw na zgromadzenie, na osobmych zebraniach zwolywanych przez

dziekana rady adwokackiej”,
§ 6 otrzymuje brzmienie:

Sust 1. Liczbe delegatéw dla poszczegblnych izb adwokackich okredla sie
w ten spos6bb, ze na kazdy zespdt adwokacki przypada 1 delegat na
kazdg — choéby rozpoczety liczbe:

a) 2 adwokatow w izbach do 300 adwokatow,
b) 3 adwokatow w pozostalych izbach;

ust. 2 Adwokaci nie wykonujacy zawodu w zespolach adwokackich wybie-
rajg delegatéw wedlug zasad okreSlonych w ust. 1 z tym jednak, e
liczbe delegatow okredla sie w stosunku do liczby oséb obecnych na

zebraniach wyborczych.”

Powyisza zmiana regulaminu zostala w dn. 31.1I1.1981 r. zatwierdzona przez Mi-

mistra Sprawiedliwosci.

ORZECIZNICTWO SADU NAIWYZSZEGO

WYROK SADU NAJWYZ2SZEGO
z dnia 4.X.1979 r.
III CRN 163/79*

Teza druga powyiszego wyroku ma brzmienie nastgpujace:

2. Wykupowi na podstawie art. 231
§ 1 k.c. podlega nie cala nieruchomosé,
na ktorej posiadacz wznidést budynek,
lecz tylko taka jej czeSé, ktora zajmuje
budynek wraz z koniecznym obejSciem.
W wyjatkowej jednak syfuacji, gdy
wigledy spoleczno-gospodarcze za tym
w szczegblny sposéb przemawiaja,

budynek (np. wielkich rozmiaréw ho-
dowla drobiu) jest tego rodzaju, ze do
jego produkcyjnego wykorzystania po-
trzebne jest zaplecze w postaci wigk-
szego arealu gruntu (np. jako baza pa-
szowa dla hodowli), wykupem moie
byé objety takie ten wielki areal
gruntu.

GLOSA

do powyiszej tezy 2 wymienionego wyroku

Wyrok i zawarta w nim glosowana
teza 2 zostaly wydane w sytuacji, gdy
powodowie wybudowali dwa kurniki
duzej wartosci, bo ok. 4 mln 2z, na

nieruchomosdci przejgtej od pozwanych
na podstawie nieformalnej umowy
sprzedazy, przy czym ze wazgledu na
masowg produkcje drobiu potrzebo-

* Wyrok ten 4raz 2z uzasadnieniem opublikowany zostat w OSNCP z 1980 r., nr 6§,

poz. 95,



