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wydany w stosunku do osoby, ktéra zdolnoéci procesowej (ani zdolnosci sadowej)
nie miata. Jest on bowiem zwigzany trescig tytutu wykonawczego (art. 804 k.p.c)).

ZBIGNIEW SZWARNOWIECKI

CZY NADAL UTRZYMAC PRZYWILEJ Z ART. 833 § 2 K.P.C.2

Autor zrwraca uwage na nie2yciowodé {1 sprzecznosé ze stusznodciq t zasadg
réwnosci wobec prawa prrepisu art. 533 § 2 k.p.c.

Wiele si¢ obecnie mdéwi o ,odnowie”, i t0 nie tylko w naszym Zyciu spoleczno-
-polityeznym i ekonomicznym, ale mdwiniez we wszystkich niemal dzedzinach na-
szego zycia. Z roinych enuncjacji oglaszanych w $rodkach masowego przekazu wy-
nikatoby, ze ta ,,odnowa” nie moie omingé¢ réwniez dziedziny prawa.

Wedtug mego zdania nie moze by¢ zadne] ,,odnowy” bez istoinych zmian w na-
szym systemie tak prawa karnego jak i cywilnego, a takze administracyjnego i gos-
podarczego. Musze tei dodad, ze przyjetego terminu ,odnows” mie uwazam z8
szezeskwy. Wlasciwym terminem bylby termin ,mnaprawa”. I to nie tylko diatego,
Ze termin ,odnowa’” nie jest, niestety, zbyt popularny {doznat on w ciagu kilku
ostatnich lat deprecjacji), ale réwniez dlatego, ze nasz system prawny, ukierunko-
wany zmianami, jakie mastapily po roku 1944, nie jest zly. Kierunek 4 cel jest
stuszny 1 odpowiada w zasadzie naszym zaloZzeniom spoleczno-polityczno-ekonscrdcz-
mym, pakie zaklada socjalizm. Zle tu 33 natomiast, a nawet szkodliwe, pewne fnsty-
tucje tym systemem naszego obowiazujgcego prawa dotychczas regulowane i one
to whasnie wymagaja ,,poprawy”. Chodzi bowiem o poprawtenie, czyli o ,naprawe”
tych dziedzin naspego prawa, ktére albo nie zdaly egzaminu, albo staly si¢ nie-
aktualne, albo tez od poczatku nie zostaty nalezycie sformulowane i uregulowane.

Srodowisko naukowe, jak réwmiez ogd! prakiyk6éw juz od dluiszego czasu sygna-
lizuja konieczno$é znowelizowania kodyfikacji karnej pochodzgcej z Toku 1969,
twierdzac nie bez racji, 2ze szereg instytucji prawnych powinno ulec zmianie, albo-
wiem od czasu kodyfikacji uplyneto juz przeszio 10 lat i w pewnych dzedzinach
jej postanowienia sie przezyly bgdz utracily podyktowany O6wczesnymi stosunkami
swoj prawno-polityczno-spoteczny cel. Sygnaty te znalazly juz swodj konkretny wy-
raz w zghoszonych do Sejmu projektach ustaw, jak téwniez w zaawansowanych
pracach nad szeregiem akiéw ustawodawczych regulujgcych réine dziedziny zZycia
spotecznego w naszym Panstwte.

Niewiele jednak méwi sie o koniecznodci zmian réwmniez w naszym prawie cy-
wilnym. A przeciez nasza ocbhowigzujgca kodyfikacja prawa cywilnego, tak material-
nego jak i formalnego, jest starsza od kammej. A Ze nie byla tdealna — éwiadczy
o tym najlepiej fakt, ze byla juz nowelizowana w zakresie prawa materialnego cy-
wilnego oraz prawa rodzinnego

Zagadnienia regulowane przez k.. i k.poc sg tak szerokie i maja tak olbrzymie
maczenie — zardéwno dla osdb fizycznych jak i 0s6b prawnych — Ze nfie -sposéb
omowi¢ wszysthich wad i brakéw, jak réwniez spolecznie ujemnych skutkéw, be-
dgcych wynikiem niewlasciwych dzisiaj uregulowan tych kodyfikacji. Z normami
prawa cywilnego czlowhiek spotyka sie w swoim zyciu od urodzenia az po chwile
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$mierci. Dlatego skutki wad i niewlasciwosei uregulowan prawa cywilnego odezuwa
kazdy obywatel kazdego dnia.

Natomiast z prawem karnym spotyka sie stosunkowo niewiele os6b. Sg to jedy-
nie of, ktérzy naruszajg zakazy lub nakazy tego prawa, a takich os6b nie jest duzo.
O wiele fez mniej artykuiéw liczy kodyfikacja karna od cywiinej.

Dialezs tez dziw’ mnle trocheten wielkirczglos i przywiazywanie tak wielkiej wagi
te protesty, wmioskd, sugestie itp. w zakresie poprawy (podkresSlam: nie odnowy)
naszego systemu prawa karnego, a jednoczesnie zupeilne milczenie wok6t dawno
nabrzmialej sprawy naprawienia naszego prawa cywilnego, przynajmniej niektérych
jego miezydiowych i sprzecznych ze spolecznym poczuciem stusznosci i sprawiedli-
woscli przepisdw. W zwigzku z tym choialbym przy okazji zwwréci¢ uwage ma nie-
zyciowost, sprzecznoéé ze spolecznym poczuciem prawa, ze slusznodcia, z zasadg
réwnosdi wobec prawa, jak réwniez ze zdrowym rozsadkiem mniektérych przepisédw
kedeksu postepowania cywilnego zawartych w czesci II k.pwe, a w szczegblnosei
przepisu art. 833 § 2 k.pc.

Ot6z w mysl tego przepisu nie podlegaja egzekucji zaopatrzenia emerytalne
i renty (z wyjatkiem roszczen alimentacyjnych) Jakie jest spoleczne uzasadnienie
tego ognaniczenia? Chyba najlepiej zZilustrujg to zagadnienie przytoczone mnize]j
rrzyklady

Przyktlad 1

Prowadzitem sprawe klientki-wladdicielki domu jednorodzinnego, ktéra jeszcze
w roku 1960 wynajela jeden pokdj 40-letniej osobie, pobierajac od mniej czynsz
najmu wynoszacy wedtug umowy 50 zt miesigcznlie. W roku 1970 klientka moja pod-
nliosta ten czynsz do 100 z! miesiecznie. Sprzeciwila sie jednak temu lokatorka
i czymszu w tej wysokoéci nie chciala placié.

Sprawa oparia sie o sad. Przeszia przez dwie instancje sgdowe, W konsekwencji
klientka moja sprawe wygraia. Poniewaz jednak lokatorka dobrowolnie tego pod-
wyzs:zomego do 100 zt miesiecznie czynszu najmu nie cheiada placié, zostat on $digg-
r'nty w drodze egzekuc}i sgdowe].

X1 tym tle pomiedzy mojg klientkg a jej lokatorka powstaly spory, kiétnie,
awan‘ury. Doszlo mawet do naruszenia nietykalno$ci cielesnej. W zwigzku z tym
sprawa znalazla sie potem w sgdzie karnym. Korzystny dla mojej klientki wyrok
sadu karnego stal si¢ podstawg do wniesienia pbéimiej pozwu o eksmisje z mieszka-
nia. S3d orzekl eksmisje.

No i cb6z z tego? Czy jest bowiem dzisiaj mozliwe wyeksmitowanie lokabtora ma
podstawie wyrnoku sadowego? Ale mie na tym rzecz polega. Ot6z owa lokatorka
przeszia potem na emeryiture. Zaklad pracy przestal przekazywaé mojej klientce
czajete przez komornika naleznoéci z poborédw diluzniczki. Komornik zwrécil wie-
rzycielce tytul wykonawczy, albowiem zgodnie z art. 833 § 2 kp.c. emerytury nwe
podlegajg egzekucyijnemu zajeciu (z wyjatkiem aliment6w) Jak ustalilem lokatorka
ta otrzymuje obecnie {(po podwyzkach) emeryture w wysokosci 3900 zloiych mie-
siecznie.

Syluacja w opisanej sprawie wyglada w tej chwili tak:

a) moja klientka ma prawomocny wyrok sgdu nakazujgcy eksmisje lokatorki oraz
prawomocny wyrok sgdu, mocg ktérego lokatorka obowigzama jest ptacié 100 zi
tytulem czynszu,

b) przeciwniczka mieszka nadal w mieszkaniu mojej klientki, nie placac zadnego
czynszy,
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c¢) egzekucja z renty jest niemozliwa wobec tresci przepisu art. 833 § 2 k.p.c,

d) egzekucja z ruchomosci diuiniczki nic nie da, gdyz nie posiada ona zadnych
przedmiotéw wartosciowych madajgcych sie do egzekucyjnego zajecia,

e) egzekucyjna eksmisja z mieszkania lokatorki nie moze byé wykonana z braku
pomieszezen zastepczych.

Przyklad II

Klient méj zyrowal swemu koledze pracujacemu w tym samym przedsiebior-
stwiie uspolecznionym pozyczke zaciggnieta w miejscowej kasie zapomogowo-poZycz-
kowej. Byta to dosyé powazina suma. Pozyczkobiorca splacdit jedynie dwie raty po-
Zyczki, a potem przeszedi ra rente (II kategorii). Od chwili przej$cia na rente po-
zyczkobiorca zaprzestal spiacaé¢ raty zaciggnietej poiyczki. W tych warunkach nie
splacong sume poiyczki kasa zapomogowo-pozyczkowa $ciggneta od zyrantdéw, mig-
dzy innymi od mego klienta.

Klient mo6j wystgpil przeciwko wilascdwemu diuznikowi do sadu o zwrot kwot
Sciggnielych z jego robordw przez powyZzsza kase. Spér wygral — w trybie wyroku
zaocznego. Wszczeta mastepnie przez komornika egzekucja z ruchomosei diuZnika
nie odnfosta skutku z powodu ,braku mienia podlegajacego zajeciu”. Dtuznik nigdzie
nje pracuje, a z renty egzekucji prowadzi¢ nie mozna.

Wypadki nieplacenia przez dhuzrnikéw po przejsciu na mente czy emeryture po-
zyczek zaciagnigtych w zakladach pracy lub w instytucjach kredytowych (zaciagnie-
tych wtedy, gdy pracowali tam zawcdowo) mie s3 wecale tak rzadkie. Wcbec tego
pozyczki te splacajg poreczyciele, kté6rym ustawa zapewnlia regres do wiasciwego
dluznika. Ale co im z tego? Poza bowiem satysfakcjag wygrania procesu, z czym
1aczy sig przeciez koszty, i poza uzyskarniem wyroku zasgdzajacego ich roszczenie
nie uzyskuja mic. Ustawowy bowiem zakaz egzekucji takich roszczen z rent i eme-
cytur pozbawtia ich moziliwosol zaspokojenia dch stusznej i stwierdzonej prawomoc-
nym wyrokiem — wydanym w imieniu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej — pre-
tensji (roszczenia).

Wszystkie te wydane w obu przykladach wyroki preypominajg mi owe slynne
~kondemnaty”, ktérymi Zborowski za czaséw Stefana Batorego wylepial sobie pa-
lacowe sale. Sami za§ dluznicy, w sposdb dobrze przemy$lany, potrafig ukryé swéj
majatek ruchomy przed zajeciem egzekucyjnym, nawet jesli go maja.

Przepis art. 33 § 2 kpp.c. mial swoje spoleczne uzasadnienie wtedy, gdy renty
i emerytury byly z reguly ,glodowe”. Obecnie sytuacja ulegla nieco zmianie. Co
oczywiscie nie przekreS§la tego, ze jeszcze dzisiaj zdarzajg sie i te nierzadko ,glo-
dowe” emerytury czy venty. Obecnie jednak emerytury i renty przewyiszajace
kwote 5000 zlotych miesiecznie nie stanowia rzadkos$ci. Ale z mocy ustawy sa
wolne od zajecia egzekucyjnego. Natomiast pracownikowi zarabiajgcemu miesiecz-
nie np. 4000 z!, co nie stanowi jakiego$ specjalnego wyjatku, wolno zajaé egzeku-
Ccyjnie pobory za wszelkie dlugi — poza kwotg okre§long przez Rade Ministrow
jako minimalne wynagrodzenie za prace najnizej zarabiajgeych pracownikow. Zna-
my wysoko$¢ tego minimum socjalnego, kiéremu jeszcze daleko do kwoty 5000 zlo-
tych na 1 osobe meisiecznie. Chyba nie wymaga to komentarzy.

Nalezy réwniez zwr6cié uwage na inna jeszcze okolicznosé. Ot6z emeryci — poza
20n3, tez czesto emerytkg — innych oséb w zasadzie na swoim utrzymaniu nie
maja. Natomiast cata reszta pracownikéw pobierajgcych np. 5000 zt miesiecznie — to
ludzie stosunkowo mlodzi, majacy przy tym na swoim utrzymaniu dzieci.

W tym miejscu musze wspomnieé¢ o dalszych jeszcze przywilejach rencistéw
1 emerytéw (chociaz to do tematu mie nalezy) w postaci np. ulg przy preejazdach
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komunalnymi srodkami lokomocji, otrzymywania darmo lekarstw itp., czego meszta
nie mam zamiaru krytykowaé¢ ani kwestionowaé, ale wspominam o tym dlatego, aby
uwypukii¢ spoleczne i ekonomiczne nieprasvidbowosci w naszym systemie prawnym,
wypaczajgcym zasady egalitaryzmu socjalistycznego i prawnego. Wypadki, ktére tu
opisalem, sg na ogdl znane i kaidy adwokat-prakiyk mial moinoéé spotkaé sie
z nimi na co dzien . Nie wymagaja one specjalnego udokumentowania, bo chociaz
stanowia one curiosum w naszym systemie prawa cywilnego, sg jednak tak po-
wszechne i znane, Zze przytaczanie konkretnych fakiéw z podaniem sadéw § sygna-
tur jest zgola niepotrzebne.

Czy nie nalezaloby wresecie okres$iié ustawowo jakie$§, nawet stosunkowo wysokie
minimum socjalne dia tych emerytéw i rencistéw, otrzymujacych wyisze renty
i emerytury niz pracownik z awyiszym wyksztatceniem, i tylko t0 minimum zwolnié
od zajecia egzekucyjnego?

Zle § szkodliwe z punktu widzenia spolecznego przepisy prawa cywilnego (w kon-
kretnym wypadku: prawa procesowego) powinny wiec byé co rychlej zmienione.
Powinny byé poprawione, a nie odnawiane.

JAN KOT

ZWOLNIENIE OD KOSZTOW SADOWYCH W SWIETLE DOKTRYNY
| ORZECZNICTWA SADU NAJWYZSZEGO

Autor poswigca swe rozwaania zagadnieniu zwolnienia od kosztéw sqdowych
zaréwno w postepowantu rozpoznmawczym jak t egzekucyjnym. Omewia wypadki
Zwolnienia od tych kosztéw z mocy ustawy lub z mocy decyzji sqdu, przy czym
argumentacje swq popiera orzecznictwem Sqdu Neajwyiszego oraz stanowiskiem
zajmowanym w tej sprawie przez doktryng.

I. Uwagi wprowadzajgce

Zagadnienie zwolnienia strony od kosztéw sadowych, tj. optat i wydatkow, jest
problemem ! procesowym, spolecznym i skarbowym.

Pierwszym jest dlatego, ze chodzi w nim o to, aby osobom nie posiadajacym
dostatecznych frodkéw materialnych na prowadzenie sgdowego postepowania cy-
wilnego umozliwié¢ dochcdzenie prew lub obrone w postepowaniu cywilnym.

Drugim dlatego, Zzeby w ten sposéb zréwnaé w zakresie wymiaru sprawiedli-
wosci wszystkich obywateli, jak réwniez stworzyé warunki do odpowiedniego
uwzglednienia intereséw kiasowych spoleczefistwa

Trzecim wreszcie dlatego, ze zwolnienie od kosztéw uszczupla dochody finan-
sowe panstwa i umozliwia niekiedy pieniactwo, zwlaszcza w warstwach niedosta-
tecznie spolecznie wyrobionych.

Z powyiszych wzgleddéw znajomo#é problematyki zwolnienia od kosztéw sado-
wych ma doniosle znaczenie prakiyczne i spolteczne.

Zwolnienie to moze zachol»¥ z mocy ustawy lub na mocy decyzji sgdu

1 Tak W. Slaedlecki: Postgpowanie cywilne — Zarys wykiadu, Warszawa 1977, s. 188;
W. Broniewicz: Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa — EL6d% 1078, 5. T4; J. Jod-
towaki, Z. Resich: Postepowanie cywilne, Warszawa 1979, s. 306.



