Jerzy Gesikowski

Powstanie stosunku
ubezpieczeniowego w
ubezpieczeniach gospodarczych

Palestra 27/12(312), 36-44

1983

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



JERZY GESIKOWSKI

POWSTANIE STOSUNKU UBEZPIECZENIOWEGO
W UBEZPIECZENIACH COSPODARCZYCH

Zaklad Ubezpieczenn wiqZe 2z wubezpieczajgeym okresSlony stosunek prawny.
Stosunek ten moze powstaé z mocy prawa badZ tez na podstawie zawartej umo-~
wy ubezpieczenia. Autor dokonuje analizy przepisow dotyczqcych nawiqzania
stosunku ubezpieczeniowego i $cisle z tym zwiqzanej kwestii rozpoczecta odpo-
wiedzialnosct zakitadu ubezpieczen..

Problem nawigzania stosunku ubezpieczeniowego jest jednym z podstawowych za-
gadniefn w dziedzinie prawa ubezpieczen gospodarczych. Zakiad Ubezpieczen wigze
bowiem z ubezpieczajgcym okres$lony stosunek prawny. Stosunek ten stosownie do
tresci zawartej w art. 3 ustawy z 2.XI11.1958 r. o ubezpieczeniach majgtkowych i oso-
bowych! moze powstaé z mocy prawa, a wigec ex lege (ubezpieczenia obowigzkowe),
badz tez na podstawie zawartej umowy ubezpieczenia (ubezpieczenia dobrowolne).
Ustawa dzieli zatem ubezpieczenia, w zaleZnosci od sposobu nawigzania stosunku
ubezpieczeniowego, na: obowigzkowe — odrebnosé tych ubezpieczen jest uwydat-
niona szczegblnie tym, ze zasady omawianych ubezpieczen sg okre$lone kazdorazowo
rozporzgdzeniem Rady Ministrow, oraz dobrowolne — ktérych podstawowe zasady
sg okres$lone w kodeksie cywilnym (art. 805—834), a szczegdélowe w ogbélnych wa-
runkach i umowie.

Podziat ubezpieczen na obowigzkowe i dobrowolne w Swietle aktualnej regulacji
prawnej oraz stosowanej praktyki ubezpieczentowej budzi powazine =zastrzezenia,
gdyz jak zauwaza H. Poleszak,? ,nie oddaje on adekwatnie rzeczywistego charakteru
istniejacych stosunkéw ubezpieczeniowych”. Ale tego rzeczywistego charakteru
istniejacych stosunk6w ubezpieczeniowych nie oddaje ze wzgledéow czy tez przyczyn
podanych przez H. Poleszaka, a mianowicie ze ,wola ustawodawcy zbiega si¢ na
ogbt z wolg ubezpieczajacych (ubezpieczonych), co eliminuje ze stosunku ubezpie-
czeniowego element przymusu”?® Z takg argumentacjg nie ‘mozna sie zgodzi¢ po
pierwsze dlatego, ze nie zostala poparta zadnymi badaniami i jest tylko domnie-.
mana, a po wtére dlatego, ze wcale nie o to chodzi ‘— istotnym bowiem w tym
wypadku jest argumentacja prawna, a mnie inna.

Stosownie do art. 3 ust. 2 cyt. juz ustawy ubezpieczenia obowigzkowe powstajg
z mocy prawa, a wiec ex lege. Sprawa wydaje sie wiec byé oczywista, gdyby nie
fakt wydania szeregu dalszych przepisOw prawnych, ktére nakiadajg obowigzek za-
warcia umowy ubezpieczenia przez panstwowe jednostki organizacyjne w zakresie
okre$lonego mienia lub okres$lonej grupy os6b zatrudnionych.t Skoro zatem panstwo-

1 Dz. U. Nr 72, poz. 357 (zm.: Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 94 i Dz. U. z 1975 r. Nr 16,
poz. 91).

2 Zob. H. Poleszak: Powstanie stosunku prawnego w ubezpieczeniach majgtkowych
indywidualnych gospodarstw rolnych, WU nr 11/78, s. 12.

3 Zob. H. Poleszak: op. cit, s. 13.

4 Zob. uchwale nr 67 Rady Ministréw z 4.V.1979 r. w sprawie umoéw ubezpieczenia zawie-
ranych przez panstwowe jednostki organizacyjne (Mon. Pol. Nr 14, poz. 79) oraz rozp. Rady
Ministréw z 18.VIIL1976 r. w sprawie zawierania przez uspolecznione zaklady pracy umoéw
ubezpieczenia w zwigzku z wypadkami przy pracy (Dz. U. Nr 29, poz. 172). Zob. tez § 3
ust. 1 rozp. Rady Ministrow z 28.VI.1982 r. w sprawie szczegélowych warunkéw przechodzenia
na emeryturg oraz uprawnien z tytulu wypadkéw przy pracy goérnikéw (Dz. U. Nr 18, poz.
138) oraz art. 38 ustawy z 12,VI.1975 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 20, poz. 106).
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we jednostki organizacyjne zostaly zobowigzane do zawarcia uméw ubezpieczenia,
to ubezpieczenia takiego nie mozna przeciez uznaé za dobrowolne, mimo ze stosunek
ubezpieczenia nie powstaje z mocy prawa, lecz wskutek zawarcia umowy. Zas samo
obligowanie, a wiec zobowigzanie do zawarcia okre$lonej umowy, wylacza jej do-
browolny charakter. Ale nie sg to tez ubezpieczenia obowigzkowe w znaczeniu art. 3
ust. 2 ustawy, gdyZ nie powstajg z mocy prawa. Przyjmujgc taka argumentacje,
warto réwniez zwroci¢ uwage, ze stosowanie podzialu ubezpieczen na obowigzkowe
i dobrowolne wprowadza ,sporo rozbieznosci w praktyce, w zwigzku z istnieniem
sporej gamy tzw. ubezpieczenn umowno-obligatoryjnych”3

Z tych tez wzgledobw wydajg sie byé sluszne propozycje zmiany terminologii
dla ubezpieczen nazywanych tradycyjnie obowigzkowymi na ubezpieczenia ustawo-
we, a ubezpieczen dobrowolnych na ubezpieczenia umowne® Terminologia laksg po-
stuguje sie obecnie juz wielu autoréw,? dlatego tez w dalszych rozwazaniach na te-
mat powstania stosunku ubezpieczeniowego uwazam za stosowne uzywanie termi-
néw: ubezpieczenia ustawowe i ubezpieczenia umowne. Nie mozna tu tez pomingé
faktu, ze autorzy projektu nowej ustawy ubezpieczeniowej (z 1980 r.) przyjeli
w art. 2 projektu podzial ubezpieczen na ust'awo.we i umowne. ’

Prawny stosunek ubezpieczeniowy w ubezpieczeniach ustawowych

Ubezpieczenia ustawowe powstaja z mocy prawa i z tego tytulu — jak pisze
W. Warkallo — ,mogg i powinny byé uwazane za jedng z form dzialalnosci finan-
sowej panstwa w zakresie gromadzenia dochodéw i ich rozdziatu.”® Ni= oznacza
to jednak, ze stosunek ubezpieczeniowy w ubezpieczeniach ustawowych ma charak-
ter prawnoadminidtracyjny lub prawnofinansowy. Stosunki te — jak zauwaza
A. Wasiewicz — ,,aczkolwiek lezg niewatpliwie u podstaw ubezpieczenn obowigzko-
wych, sa jedynie powolane do organizacji i obslugi stosunkéw cywilnoprawnych
i w tym znaczeniu odgrywaja role pomocniczg”? Rowniez inni autorzy ® opowia-
dajg sie za cywilnoprg‘wnym charakterem stosunku prawnoubezpieczeniowego nie-
zaleznie od tego, czy stosunek ten powstal na podstawie umowy czy tez z mocy
prawa. Mozna zatem przyjaé, ze idac za praktyka rowniez teoria opowiedziala sie
za cywilnoprawnym charakterem stosunku ubezpieczeniowego.ll Uzasadniajac stusz-
nos$é zajetego stanowiska co do cywilnoprawnego charakteru stosunku ubezpieczenio-
wego w ubezpieczeniach ustawowych, nalezy podkreslié, ze tres¢ stosunku, na ktorej
on sie opiera, jest w istocie zawsze taka sama niezaleznie od sposobu nawigzania
stosunku ubezpieczeniowego (z mocy prawa lub na podstawie zawarcia umowy)
oraz ze wszelkie zainteresowane jednostki gospodarcze wystepujg w stosunku ubez-
pieczenia jako ré6wne sobie podmioty prawa cywilnego. .

Ubezpieczenia ustawowe réznig sie od ubezpieczen umownych gléwnie tym, ze
w ich wypadku przepis prawny, a nie umowa decyduje o powstaniu stosunku

5 Zob. T. Samgowski: Doskonalenie czy nowa regulacja, WU nr 3/81, s. 10.

¢ Taki podzial ubezpieczen proponowal juz w 1959 r. W. Go6rski: O terminologii ubez-
pleczen stéw kilka, WU nr 11/59, s. 12.

7 Zob.: A, Wasiewicz, Z. NowakowsKki: Prawo ubezpieczeniowe, Warszawa—
Poznan 1980, s. 32; A. Wgasiewicz, T. Kwiecinski: Uwagi do projektow ustawy
ubezpieczeniowej i1 statutu Panstwowego Zakladu Ubezpieczeri, WU nr 3/81, s. 3. Zob. tez
J. Gesikowski: Potrzeba przeprowadzenia reformy systemu organizacyjno-prawnego
ubezpieczen gospodarczych, WU nr 10/81, s. 3.

8 Zob., W. Warkatlo: Ubezpieczenia majgtkowe, Warszawa 1971, s. 143.

9 Zob. A. Wgsiewicz: Cdpowiedzialno§¢ cywilna za wypadki samochodowe na tle
obowigzkowego ubezpieczenia, Warszawa 1959, s. 152,

10 Zob. W. Warkato: op. cit, s. 144,

11 Ibidem, s. 143. .
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ubezpieczeniowego oraz o podmiocie i przedmiocie ubezpieczenia, o zakresie odpo-
wiedzialno$ci za szkody, o sposobie ustalenia szk6d, odszkodowan i swiadczen, o 0so-
bach uprawnionych do $wiadczen zakladu ubezpieczen i innych prawach i obowigz~
kach stron. Mozna zatem uznaé za sluszne sformulowanie, ze ubezpieczenia usta-
wowe s3 jedng z form dzialalno$ci finansowej panstwa i wyrazajg wiadcze funkcje.

Potwierdzeniem tego jest sam sposéb nawigzania stosunku ubezpieczeniowego.
Nie ma fu bowiem znaczenia np. wola wlasciciela budynku mieszkalnego czy wola
posiadacza gospodarstwa rolnego. Istotnym jest jedynie fakt, czy okreslony z przepi-
sach rozporzadzenia budynek lub gospodarstwo rolne istnieje. Odnosi sie to do gos-
podarki zaréwno uspolecznionej jak i nie uspolecznionej, przy czym przepis prawny
zawsze szczegblowo ustala, w jakim zakresie dziala ubezpieczenie i w stosunku do
jakiego podmiotu i przedmiotu jest ono obowigzujgce.’® Na przyktad ustawowe ubez-
pieczenie budynk6éw i mienia zgodnie z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw
7z 15.X1.1982 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia budynkéw oraz mienia w
gospodarstwach rolnych 3 obejmuje budynki i mienie wla$cicieli indywidualnych
gospodarstw rolnych, spéldzielni rolniczych oraz oséb fizycznych bedacych wiascicie-
lami dzialek o powierzchni do 0,5 ha. Rozporzadzenie S$ci$le tez okresla przedmiot
i zakres ubezpieczenia (rozdz. 2 rozp.) oraz ustala co najwazniejsze — ze wzgledu
na nawigzanie stosunku ubezpieczeniowego — ze budynek wlasciciela indywidual-
nego gospodarstwa rolnego podlega ustawowemu ubezpieczeniu z dniem pokrycia
dachem (§ 11 pkt 1 rozp.), a budynki spéldzielni rolniczych podlegajg obowigzko-
wemu ubezpieczeniu dopiero z chwila spelnienia dwéch przestanek, a mianowicie
wpisania spétdzielni do rejestru spéidzielni i ich zwiazkéw oraz pokrycia budynku
dachem (§ 11 pkt 1 i 5 rozp.). Z tym tez dniem (pokrycia budynku dachem) powstaje
stosunek ubezpieczeniowy i rozpoczyna sie odpowiedzialno$é PZU za szkody moggace
powstaé w budynku.l* Nie ma wiec wplywu na powstanie stosunku ubezpieczenio-
wego niedopelnienie przez wiasciciela obowigzku zawiadomienia PZU o wzniesieniu
budynku.’ Zaklad ubezpieczen jest bowiem upowazniony do zarejestrowania (obje-
cia ewidencjg) budynku z urzedu i wustalenia Sumy ubezpieczenia na podstawie
oszacowania wartosci budynku. .

Nie ma réwniez wplywu na ustanie stosunku ubezpieczeniowego zgloszenie lub
niezgloszenie przez wiladciciela przej$cia budynku do kategorii budynkéw wylgczo- .
nych z obowigzkowego ubezpieczenia, gdyz stosownie do § 12 ust. 1 cytowanego roz-"
porzgdzenia odpowiedzialno$é zakladu ubezpieczen konczy sie z dniem przejscia
budynku do kategorii budynkdéw nie podlegajacych obowigzkowemu ubezpieczeniu
i ten wlasnie dzien nalezy przyjaé za dzien wygasnigcia stosunku ubezpieczeniowego.

Podobnie uregulowano sprawe powstania i ustania stosunku ubezpieczeniowego
w ubezpieczeniu mienia ruchomego i ubezpieczeniu upraw, z ta jednak roéznica, ze
powstanie stosunku ubezpieczeniowego i rozpoczecie odpowiedzialno$ci PZU uzalez-
nia si¢ w tym wypadku od objecia gospodarstwa rolnego ewidencjg w urzedzie
gminy. A wiec dzien, w ktérym dane gospodarstwo objeto wspomniang ewidencja,
uwaza sie za dzien, w ktérym powstal stosunek ubezpieczeniowy. Ustanie zas sto-
sunku ubezpieczeniowego w tym zakresie nastepuje z dniem wylaczenia gospodar-
stwa rolnego z ewidencji w urzedzie gminy. Z tym tez dniem konczy si¢ odpowie-

12 Por. W. Warkatlto: Prawo ubezpieczeniowe, Warszawa 1974, s. 7.

13 Dz. U. Nr 38, poz. 250. ;

14 Wyjatek od tej zasady stanowig budynki, ktére nie wchodza w sklad gospodarstwa
romego, oraz domki letniskowe. Odpowiedzialno$é za szkody powstale w takich budynkach
rozpoczyna sie z dniem zgloszenia ich do PZU.

15 Niedopelnienie obowigzku zawiadomienia PZU o wzniesieniu budynku powoduje jednak
w razie szkody zmniejszenie odszkodowania o 25%.
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dzialno$¢ PZU (§ 12 ust. 1 pkt 2 rozp.), z wyjatkiem jednak gdy chodzi o mienie
ruchome rolnika, ktdéry przekazal swoje gospodarstwo wraz z budynkiem miesz-
kalnym za rente lub emeryture. Odpowiedzialno$é za szkody powstale w mieniu
ruchomym takizgo rolnika trwa bowiem do konca nastepnego roku kalendarzo-
wego — liczac od chwili przekazania gospodarstwa rolnego — pod warunkiem, ze
do dnia szkody w budynku tym zamieszkiwal.

Nieco odmiennie nawigzuje sie stosunek ubezpieczeniowy w ubezpieczeniach zwie-
rzat gospodarskich, a to ze wzgledu na specyfike tego ubezpieczenia. Ubezpieczenie
to obejmuje bowiem zwierzeta — poczynajac od okres§lonego wieku badZ wagi it —
stanowigce wlasno$é os6b fizycznych i znajdujgce sie na terenie wojewoédztwa, na
"ktérym obowigzek ubezpieczenia wprowadzono na podstawie uchwaly Wojewodzkie]j
Rady Narodowej.l?

Decydujgce znaczenie dla powstania stosunku ubezpieczeniowego w ubezpieczeniu
zwierzat gospodarskich ma zatem podjecie takiej uchwaly oraz dzien wejscia jej
w zycie (zwykle bedzie to pierwszy dzieA nowego roku). Z tym tez dniemi nawig-
zuje sie stosunek ubezpieczeniowy z mocy prawa z posiadaczem zwierzat gospo-
darskich o okres§lonym w uchwale wieku lub wadze i rozpoczyna sie odpowiedzial-
no$¢ PZU za mogace powstaé szkody. Ustanie za$ stosunku ubezpieczeniowego moze
nastapi¢é w stosunku do wszystkich posiadaczy zwierzat gospodarskich na terenie
calego wojewoddztwa z dniem zawieszenia uchwaly przez wojewoéddzkg rade narodo-
wa, a w sftosunku do poszczegdlnych posiadaczy zwierzat — z dniem ich wyzby-
cia sie.

Ustawowe ubezpieczenie budynkéw i mienia obejmuje takze, o czym juz wspom-
niano, budynki, mienie ruchome i uprawy sp6idzielni rolniczych. Poniewaz przed-
miot i zakres tego ubezpieczenia jest identyczny jak w ubezpieczeniu wiascicieli
indywidwalnych gospodarstw rolnych (nieco odmienne sg tylko zasady wustalania
odszkodowan), to réwniez sam sposéb nawigzania stosunku ubezpieczeniowego jest
podobny, choé nie identyczny. Decydujgcym momentem w nawigzaniu stosunku
ubezpieczeniowego w zakresie mienia spéldziglni relniczej jest, stosownie do § 11
pkt 5 cytowanego rozporzgdzenia, dokonanie wpisu spéidzielni do rejestru spéi-
dzielni i ich zwigzkéw; z tym tez dniem rozpoczyna sie odpowiedzialno$é¢ zakladu
ubezpieczenn. Natomiast z dniem likwidacji spéldzielni odpowiedzialno$é¢ sie konczy
i ustaje wtedy stosunek ubezpieczeniowy.

Omawiajgc kwestie powstania stosunku ubezpieczeniowego w ubezpieczeniach
ustawowych, konieczne sie staje zwro6cenie uwagi na oryginalne i nietypowe roz-
wigzanie, ;jakie zastosowano w obowigzkowych ubezpieczeniach komunikacyjnych.18
Ubezpieczenia komunikacyjne obejmuja — jak powszechnie wiadomo — trzy ro-
dzaje ryzyka:

— odpowiedzialno$¢ cywilng posiadaczy i kierowcéw pojazdéw za szkody spowodo-

wane ruchem tych pojazdéw, i
— nastepstwa nieszczesliwych wypadkéw wyniklych u pasazer6w lub innych o0séb

z ruchu pojazdéw mechanicznych,

— szkody wynikle wskutek uszkodzenia, zniszczenia lub utraty pojazdéw mecha-
nicznych (tzw. auto-casco), bedacych w posiadaniu oséb fizycznych i jednostek
gospodarki uspotecznionej.

16 Zob. § 6 ust. 1 rozp. Rady Ministrow z 15.XI1.1982 r. w sprawie obowigzkowego ubezpie-
czenia budynkéw oraz mienia w gospodarstwach rolnych (Dz. U. Nr 38, poz. 250).

17 Zob. art. 5 usf. 3 ustawy z 2.XII.1958 r. (Dz. U. Nr 72, poz. 257; zm.: Dz. U. z 1964 r.
Nr 16, poz. 94 i Dz. U. z 1875 r. Nr 16, poz. 97).

18 Por. J. Gegsikowski: Potrzeba doskonalenia ubezpieczen komunikacyjnych, WU
nr 11/78, s, 18,
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Wprawdzie wszystkie trzy wymienione rodzaje ryzyka sg funkcjonalnie zintegro-
wane i stanowig jedng calo$é, jednakze analiza przepisow zawartych w § 1, § 2
i § 5 rozporzgdzenia Rady Ministréw z 30.X1.1981 r. w sprawie obowigzkowych ubez-
pieczenn komunikacyjnych 1 pozwala na wyodrebnienie dwéch zakresow tych ubez-
pieczen. Pierwszym jest zakres pelny (obejmuje wszystkie trzy rodzaje ryzyka: OC,
NW i AC), a drugim zakres ograniczony (obejmuje tylko dwa rodzaje ryzyka: OC
i NW).

W zakresie ograniczonym objeto ubezpieczeniem wszystkie pojazdy mechaniczne
wymienione w § 2 cytowanego rozporzadzenia, a mianowicie: wszelkie pojazdy sa-
mochodowe wraz z przyczepami podlegajace rejestracji w PRL, pojazdy zarejestro-
wane za granica oraz inne pojazdy nie biegnace po szynach, bedace w posiadaniu
jednostek podleglych Ministrom Obrony Narodowej i Spraw Wewnetrznych. W kon-
sekwencji takiej regulacji mozna przyjgé, ze stosunek prawnoubezpieczeniowy
w obowigzkowych ubezpieczeniach komunikacyjnych w zakresie ograniczonym po-
wstaje zawsze z chwilg nabycia prawa wiasncsci pojazdu (oczywiscie z wyjatkiem
pojezdoéw zarejestrowanych za granicg; z posiadaczem pojazdu zarejestrowanego za
granicg stosunek ubezpieczeniowy nawigzuje sie z chwilg przekroczenia granicy
PRL, tj. wjazdu do Polski). Warto réwniez dodaé, ze stosunek ten powstaje nie-
zaleznie od tego, czy pojazd mechaniczny zostal dopuszezony do ruchu i zarejestro-
wany, czy tez nie.?20

Natomiast w zakresie pelnym (OC, NW i AC) ubczpieczeniem w ruchu krajo-
wym 2 objeto tylko niektére pojazdy bedgce w posiadaniu oséb fizycznych i jed-
nostek gospodarki nie uspolecznionej, jak: samochody osobowe uzywane w celach
niezarobkowych przez okres nie dluzszy niz 15 lat, a uzywane w celach zarobko-
wych oraz autobusy, samochody ciezarowe i ciggniki — nie dluzej niz 10 lat. Sto-
sownie do tresci § 22 ust. 1 cyt. rozporzadzenia zaklad ubezpieczen ponosi odpowie-
dzialno$¢ z ‘tytulu ubezpieczenia auto-casco w razie uszkodzenia, zniszczenia lub
utraty zarejestrowanego w PRL pojazdu samochodowego. Odpowiedzialnoécig ubez-
pieczyciela objeto wiec wylacznie szkody wynikle w pojazdach zarejestrowanych.
Wynika stad, Zze skoro odpowiedzialnoscig objeto tylko szkody w pojazdach zare-
jestrowanych, to tylko pojazdy zarejestrowane obejmuje ustawowe auto-casco. Kon-
sekwencjg takiego stwierdzenia jest to, ze zarejestrowanie pojazdu decyduje o po-
wstaniu stosunku ubezpieczeniowego w zakresie pelnym (OC, NW, AC).

Stosunek prawnoubezpieczeniowy w zakresie pelnym powstaje wiec z chwilg za-
rejestrowania pojazdu. Warto jednak zwrécié uwage, ze nie zawsze zarejestrowanie
pojazdu powoduje powstanie stosunku ubezpieczeniowego w zakresie peinym z mocy
prawa i ze decydujgce zdanie o powstaniu takiego stosunku nalezy jednak do posia-
dacza pojazdu. Posiadacz pojazdu ma bowiem mozliwos$é zrezygnowania z ubezpie-
czenia auto-casco pod warunkiem zloZenia o$wiadczenia o takiej rezygnacji i opla-
cenia skladki tylko za ubezpieczenia OC i NW (zakres ograniczony) w terminie
do dnia 31 grudnia roku poprzedzajacego rok ubezpieczenia, w ktérym rezygnuje’
z ustawowego ubezpieczenia auto-casco, przy czym w razie rejestrowania pojazdu
w ciggu roku kalendarzowego réwniez mozna zrezygnowaé¢ z auto-casco w ten spo-
sbb — przed zarejestrowaniem pojazdu. Stworzenie mozliwosci zrezygnowania

19 Dz, U. Nr 30, poz. 166.

20 Por. A. Wasiewicz: Obowigzkowe ubezpieczenia komumnikacyjne w PRL, Poznan
1979 r., s. 11,

21 W ruchu zagranicznym ubezpieczeniem w pelnym zakresie objeto wszelkie pojazdy me-
chaniczne posiadane przez krajowcdéw dewizowych bedacych osobami fizycznymi, jednostkami
gospodarki uspotecznionej i nie uspolecznionej — bez wzgledu na okres uzywania tych po-*
Jazdéw, '
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z ubezpieczenia ustawowego jest bezprecedensowym rozwigzaniem nie tylko w do-
tychczasowej regulacji prawnej ubezpieczen komunikacyjnych, ale w ogéle w ubez-
pieczeniach ustawowych. Naruszona bowiem zostala obowiazujaca dotychczas za-
sada, ze ,,wola wladciciela” okreslonego w przepisie prawnym mienia nie ma wply-
wu na powstanie stosunku ubezpieczeniowego w ubezpieczeniach ustawowych.?2
Wygasniecie stosunku prawnoubezpieczniowego przy ubezpieczeniu w zakresie pet-
nym (OC, NW i AC) nastepuje w momencie kasacji pojazdu, sprzedazy lub z chwilg
przekroczenia okres6w uzytkowania wspomnianych w § 5 ust. 1 cyt. rozporzadzenis,
z chwilg wycofania pojazdu z ruchu przez wydzial komunikacji oraz w razie re-
zygnacji posiadacza pojazdu z ubezpieczenia auto-casco z uplywem roku kalendarzo-
wego, w ktéorym byl objety tym ubezpieczeniem. Natomiast w odniesieniu do ubez-
pieczen w zakresie ograniczonym (OC, NW) wygasniecie stosunku ubezpieczenin-
wego nastepuje wylgcznie w momencie sprzedazy badz kasacji pojazdu.

Podobnie jak w ubezpieczeniach komunikacyjnych w zakresie ograniczonym, na-
wigzuje sie stosunek ubezpieczeniowy w ustawowym ubezpieczeniu odpowiedzial-
nosci cywilnej rolnikéw.28 Poniewaz rozporzgdzenie (zob. przypis 23) nie okresla mo-
mentu rozpoczecia odpowiedzialno§ci PZU ani ustania tej odpowiedzialnosci,
a z tresci § 2 rozporzadzenia wynika, Ze ubezpieczeniu odpowiedzialnosci cywilnej
podlegaja wiasciciele gospodarstw rolnych o obszarze powyzej 0,5 ha, prieto nalezy
przyjaé, ze stosunek prawnoubezpieczeniowy powstaje z mocy prawa z chwilg na-
bycia gospodarstwa rolnego, a ustaje z chwilg wyzbycia sie gospodarstwa.

Prawny stosunek ‘ubezpieczeniowy 'w ubezpicezeniach umownych

Ubezpieczenia umowne roéznig sie od ubezpieczen ustawowych gléwnie tym, ze
w ich wypadku nie przepis prawny, ale umowa decyduje o powstaniu stosunku
ubezpieczeniowego. Rowniez umowa decyduje o przedmiocie ubezpieczenia, o zakre-
sie ryzyka, o warto$ci i sumie ubezpieczenia, o terminie nawigzania stosunku
ubezpieczeniowego i o okresie trwania tego stosunku, o wysokosci sktadki ubezpie-
czeniowej oraz o prawach i obowigzkach stron wynikajacych z zawartej umowy (te
prawa i obowiazki sg szczegdélowo regulowane ogélnymi warunkami ubezpieczenia
danego rodzaju, na ktére powoluje sie umowa), w tym takze o osobach uprawnio-
nych do korzystania ze $wiadczen zakladu ubezpieczen, choéby inne prawa i obo-
wiazki byly ustalone réwniez w drodze przepisOw prawnych lub nawet w ogélnych
warunkach ubezpieczenia.

Stosunek prawny ubezpieczenia ksztaltowal sie — jak pisze W. Warkallo2¢ —
w ramach umowy ubezpieczenia i mimo rozwoju ubezpieczen obowigzkowych
(ustawowych) umowa stanowi nadal podstawowe zZrodio tego stosunku.

Pojecie umowy ubezpieczenia zostalo zdefiniowane w art. 805 § 1 k.c, ktéry
ustala, Ze ,,przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie.spelnié
okreslone §wiadczenia w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubez-
pieczajacy zobowigzuje isie zaplacié skiadke”. -

Umowe ubezpieczenia zawiera sie na podstawie pisemnego wniosku -- oferty
skierowanej do zakladu ubezpieczen, co wynika ze wszystkich obowigzujacych obec-
nie ogbélnych warunkéw poszczegblnych rodzajow ubezpieczen.?? Wyjatkiem jest

22 Por. A, Wasiewicz, Z. Nowakowski: Prawo ubezpieczen majgtkowych i oso-
bowych, Warszawa—Poznan 1973, s. 76 i nastepne.

23 Zob. rozp. Rady Ministréw z 24.I1.1978 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpo-
wiedzialno$ci cywilnej rolnikéw (Dz. U. Nr 5, poz. 13, zm.: Dz. U. z 1982 r. Nr 38, poz. 251).

2¢ Por. W. Warkatlo: Ubezpieczenia (...), jw., s. 144,

25 Zob. uchwale SN z 29.V.1978 II CZP 32/78 (OSNCP 1978, poz. 45) oraz glose T. Kwie-~
cinskiego i A, Wasiewicza do uchwaly (,Nowe Prawo’” 1980, nr 4, s. 134).
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mozliwoéé zgloszenia wniosku telefonicznie lub telegraficznie przez jednostki gos-
podarki uspotecznionej. Wniosek taki powinien byé niezwlocznie przez ubezpiecza-
jacego potwierdzony na pi$mie, najpéiniej jednak w ciagu siedmiu dni. Wniosek
0 ubezpieczenie powinien zawiera¢ wymienione w ogélnych warunkach elementy
niezbedne do zawarcia umowy ubezpieczenia, jék:

nazwe i adres ubezpieczajacego,

miejsce ubezpieczenia,

— przedmiot ubezpieczenia,

— sume ubezpieczenia,

— system ubezpieczenia,

— czas irwania ubezpieczenia,

— inne szczegbly wymagane w zaleznosci od rodzaju ubezpieczenia.

Zgodnie z postanowieniami art. 809 k.c. zawarcie umowy powinno byé stwierdzone
polisa, tymczasowym zaswiadczeniem albo innym dokumentem ubezpieczenia. Na-
tomiast za chwile zawarcia umowy ubezpieczenia uwaza sie chwile, w ktérej naste-
puje wreczenie ubezpieczajacemu polisy lub innego dokumentu ubezpieczenia badi
bezposrednio w zakladzie ubezpieczen, badz przez upowaznionego przedstawiciela
zakladu ubezpieczen, tj. pracownika lub ajenta. Jezeli za$ doreczenie polisy lub
innego dokumentu ubezpieczenia nastepuje za posrednictwem poczty, to za chwile
zawarcia umowy ubezpieczenia uwaza sie date stempla pocztowego stwierdzajgcego
nadanie polisy lub innego dokumentu ubezpieczenia w urzedzie pecztowym.2 Jezeli
natomiast przed uplywem czternastu dni od daty otrzymania oferty na pismie za-
klad ubezpieczen mnie dorgczyl skiadajgcemu oferte dokumentu ubezpieczenia, to sto-
sownie do art. 810 k.c. umowe ubezpieczenia uwaza sie z pietnastym dniem od otrzy-
mania oferty za zawartg na podstawie ogélnych warunkéw ubezpieczenia. Postans-
nowienia art. 310 k.c. zapobiegajg bowiem niekorzystnym dla ubezpieczajacego skut-
kom niezalatwienia we wlaSciwym czasie wniosku o zawarcie umowy ubezpiecze-
nia albo uchylenia sie przez zaklad 'ubez'pieczeﬂ od zawarcia umowy we wilasciwym
czasie.

Rygoru wynikajgcego z terminu okreslonego art. 810 k.c. nie stosuje sie do ubez-
pieczen na zycle, a to ze wzgledu m. in. na koniecznosé pozostawienia wiekszej swo-
body zakladowi ubezpieczenn w ocenie ryzyka zwigzanego z ubezpieczeniem zycia
ludzkiego, np. przeprowadzenia niezbednych badan lekarskich. Nie jest réwniez
ustalony termin, w jakim oferta-wniosek o zawarcie umowy ubezpieczenia na Zzycie
powinien byé przyjety albo odrzucony przez zaklad ubezpieczen; w tych wypadkach
ma odpowiednie zastosowanie przepis art. 72 k.c.?” Natomiast odpowiedzialno$é¢ za-
ktadu ubezpieczen zgodnie z art. 814 § 1 k.c. — jezeli nie umoéwiono sie inaczej
(kwestie rozpoczecia odpowiedzialnosci w sposob szczegdlowy regulujag ogblne wa-
runki ubezpieczenia) — rozpoczyna sie od dnia nastepnego po zawarciu umowy, nie
wezesniej jednak miz od dnia nastepnego po zaplaceniu skladki.

Mogloby sie wiec wydawaé, ze kwestia zawarcia umowy ubezpieczenia jest ure-
gulowana w sposob jednolity i nie nasuwa zadnych watpliwosci. Tak jednak nie
jest. Otéz na przeszkodzie tej jednolitosci stojg juz postanowienia art. 807 § 1 k.c.,
na podstawie ktérych ogélne warunki ubezpieczenia dotyczace umoéw zawieranych
pomiedzy zakladem ubezpieczen a jednostkami gospodarki uspolecznionej mogag od-
miennie unormowaé sposdéb zawierania uméw ubezpieczenia, obliczania i pobierania
skladki, poczatek odpowiedzialnosci, zakres odpowiedzialnosci, ustanie odpowiedzial-
nosci i inne szczegbly. W wyniku stworzenia takiej mozliwosci ogélne warunki do-

LI

26 Zob. E. Montalbetti (w:) Kodeks cywilny — Komentarz, Warszawa 1972, s. 1640,
27 Ibidem, s. 1641,
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tyczace uméw ubezpieczenia zawieranych przez jednostki gospodarki uspolecznionej
ustalajg np., ze polisa, bedaca potwierdzeniem zawarcia umowy, powinna by¢ prze-
slana ubezpieczajgcemu najpéiniej w ciggu jednego miesigca od daty otrzymania
wniosku 2 lub w ciggu dwoéch miesiecy od daty otrzymania wniosku 2, albo w ogble
nie ustalajg terminu, w jakim zaklad ubezpieczen powinien potwierdzi¢ zawarcie
umowy polisg lub innym dokumentem3 Natomiast odpowiedzialnosé zakladu ubez-
pieczen rozpoczyna sie od dnia nastepnego po zlozeniu wniosku, chyba ze we wnios-
ku oznaczono pbézniej termin odpowiedzialnosci (tak o.wu. od kradziezy — zob.
przypis 29).

Nie we wszystkich jednak ogélnych warunkach ubezpieczen okreslono tak Sscisle
chwile rozpoczecia odpowiedzialnosci. W niektérych dodaje sie bowiem jeszcze:

sjezeli nie uméwiono sie inaczej (o.w.u. OC — zob. przypis 30), lub ,chyba ze we
wniosku oznaczono inny termin poczatku ubezpieczenia” (o.w.u., od uszkodzen po-
jazdéw — zob. przypis 30). Wynika stad, ze kwestia rozpoczecia odpowiedzialnosci

PZU za szkody, nie zostala we wszystkich ogélnych warunkach ubezpieczen ustalona
jednolicie ani tez precyzyjnie, co stwarza pewne mozliwos§ci zawarcia umowy ubez-
pieczenia przez jednostke gospodarki uspolecznionej juz po powstaniu szkody. Przy-
kladem niechaj tu bedzie umowne ubezpieczenie od uszkodzen pojazdéw mecha-
nicznych (auto-casco): :

Dla oceny problematyki prawnej tej kwestii zasadnicze znaczenie ma tres¢ art.
806 k.c. szczegblnie za$ § 2 tegoz artykulu, w my$l ktérego: ,objecie ubezpieczeniem
okresu poprzedzajgcego zawarcie umowy jest bezskuteczne, jezeli w chwili zawar-
cia umowy ktérakolwiek ze stron wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staran-
no$ci mogla sie dowiedzieé, ze wypadek zaszed! lub Ze odpadia mozliwosé jego
zajscia w tym okresie. Przepisu tego nie stosuje sie do ubezpieczenn zbiorowych,
jezeli umowa albo ogélne warunki ubezpieczenia przewidujg odpowiedzialnosé za-
kladu ubezpieczen za wypadki zaszle przed zawarciem umowy”. Nalezy jednak
w tym miejscu podkreslié, ze aczkolwiek w my$l postanowien § 8 ust. 1 ogbélnych
warunkéw ubezpieczenia pojazdéw mechanicznychsjednostek gospodarki uspotecznio-
nej (z 1981 r) odpowiedzialno§é PZU rozpoczyna sie dnia nastepnego po’ zgloszeniu
PZU wniosku o ubezpieczenie, to jednak dopuszczalne jest oznaczenie innego ter-
minu poczatku ubezpieczenia, a tym samym i odpowiedzialnosci za szkody. Wyjatek
ten nie wylacza zatem objecia ubezpieczeniem takie okresu poprzedzajgcego za-
warcie umowy. Skoro wiec ogblne warunki ubezpieczenia nie stojg temu na prze-
szkodzie, a postanowienia art. 806 § 2 k.c. dopuszczajg mozliwosé objecia ubezpie-
czeniem okresu poprzedzajgcego zawarcie umowy w razie ubezpieczenia zbioro-
wego — to, jak wykazuje praktyka, jednostki gospodarki uspolecznionej potrafig
z takiej mozliwosci skorzystaé.

Podnoszge tu te, kwestie mam na uwadze ubezpieczenia zawierane przez jed-
nostki gospodarki uspofecznionej w zwykly sposéb, a nie na podstawie porozumien
zawieranych przez PZU np. z niektérymi resortami, gdyz w ubezpieczeniach zawie-
ranych na podstawie takich porozumien z reguly odpowiedzialno§¢ PZU obejmuje
pewien okres wstecz, poprzedzajacy zlozenie wniosku o zawarcie umowy. Objecie
ubezpieczeniem i odpowiedzialnoSecig okresu poprzedzajacego zawarcie umowy jest

28 Zob. np. § 33 ust. 1 ogbélnych warunkéw ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen loso-
wych mienia jednostek gospodarki uspolecznionej Z 1980 r.

29 Zob. np. § 21 ust. 1 ogbélnych warunkdéw ubezpieczenia od kradziezy z wlamaniem i ra-
bunku mienia jednostek gospodarki uspolecznionej z 1977 r.

30 Zob. § 5 ust. 5 ogbéblnych warunkoéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej jednostek
gospodarki uspolecznionej z 1980 r., a takze § 6 ust. 2 ogdélnych warunkéw ubezpieczenia od
uszkodzenl pojazddw mechanicznych jednostek gospodarki uspolecznionej z 1981 r.
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stosowane powszechnie w ubezpieczeniu nastepstw nieszcze$liwych wypadkéw mio-
dziezy szkolnej.’!

Warto wreszcie dodaé, ze ogdlne warunki ubezpieczen ustalajg, iz okres ubezpie-
czenia liczy sie od rozpoczecia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen i trwa rok,
chyba ze umowe ubezpieczenia zawarto na okres krétszy.

W konkluzji powyzszych rozwazan nasuwaja si¢ pewne watpliwosdci, a wiasciwie
rodzi sie nastepujace pytanie: czy w ubezpieczeniach zawieranych przez jednostki
gospodarki uspotecznionej za chwile zawarcia umowy' ubezpieczenia nalezy uznaé
chwile, w ktérej nastgpilo wreczenie polisy lub innego dokumentu ubezpieczenia
(art. 809 § 2 k.c), a gdy polisa lub inny dokument ubezpieczenia nie zostanie do-
reczony w ciggu czternastu dni od zlozenia wniosku — pietnasty dzien od zlozenia
wniosku (art. 810 k.c.), czy tez za chwilg te uznaé¢ dzien rozpoczecia odpowiedzial-
nosci zakladu ubezpieczen (zwykle bedzie to nastepny dzien po zlozeniu wniosku,
jezeli nie uméwiono sie inaczej)? Wateliwosei takie nie znajdujg jednak '’ uzasad-
nienia ani w postanowieniach kodeksu cywilnego, ani w literaturze ubezpieczenio-
wej, w ktorej dominuje poglad, ze chwila zawarcia umowy ubezpieczenia nie jest
jednoznaczna z chwilg, od ktorej rozpoczyna sie odpowiedzialnosé zakladu ubez-
pieczen,’® oraz ze umowe uwaza sie za zawarta z chwila doreczenia przez zaklad
ubezpieczen ubezpieczajgcemu dokumentu ubezpieczenia3® Uznajac takie stanowisko
za stuszne, trzeba jednak dodaé na podstawie obserwacji stosowanej praktyki, ze
tylko nieliczne sa wypadki doregczenia polisy ubezpieczajgcemu przed uplywem
czternastu dni od zloZenia wniosku. .

W zwigzku z tym, wobec stosowania takiej praktyki, nalezy przyjaé, ze umowe
ubezpieczenia z jednostkami gospodarki uspolecznionej uwaza sie z reguly za za-
wartg na podstawie postanowienia kodeksu cywilnego (art. 810 k.c.) w pietnastym
dniu od otrzymania wniosku. Ponadto warto roéwniez zwréci¢é uwage, ze w kon-
sekwencji stosowania takiej praktyki we wszystkich wypadkach — z wyjatkiem
polis odrecznie wystawianych i wreczanych ubezpieczajacemu — umowa ubezpie-
czenia obejmuje pewien okres wstecz. Jest to jednak zgodne z ogdlnymi warunkami
poszczegdlnych rodzajéow ubezpieczen jednostek gospodarki uspolecznionej, w mysl
ktérych okres ubezpieczenia liczy sie od chwili rozpoczecia odpowiedzialnosci za-
ktadu ubezpieczen, a odpowiedzialnosé zakladu ubezpieczen rozpoczyna sie zwykle
od nastepnego dnia po zgloszeniu wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia, jezeli
nie umoéwiono sie inaczej, tzn. jezeli nie ustalono innego terminu rozpoczecia odpo-
wiedzialnosci. ’

31 Zob. § 14 ust. 1 i 2 ogdlnych warunkéw ubezpieczenia w zakresie nastepstw nieszczesli-
wych wypadkow miodziezy w szkotach i innych zaktadach z 1982 r.

32 Por. A. Ohanowicz, J. Go6rski: Zobowigzania, Poznan 1966, s. 304.

38 Por. W. Warkatto: Ubezpieczenia (...) jw., s. 161



