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niem tzw. regionalnych numer6éw ,Palestry”, jej cennych i przydatnych w prak-
tyce zawodowej tomikéw Biblioteki PALESTRY, wreszcie ukazania sie pierwszego
tomu ,Palestry Literackiej”.

W czasie obrad Zjazdu moéwcey niewiele uwagi poswiecili pracom nie tylko
wPalestry”, ale takie Osrodka Badawczego Adwokatury. Wraz z terenowymi ko-
misjami speinia on donioslg role w dziejach adwokatury polskiej. Do zastug kie-
rownictwa i wspolpracownikow OBA i ,Palestry” nalezy =zaliczy¢ donioste
wydawnictwo ,Stownika Biograficznego Adwokatéw Polskich”. Zastugg OBA
jest zorganizowanie Klubu Adwokatéw Pisarzy z siedzibg w Lodzi, otwarcie Mu-
zeum Adwokatury w Warszawie, a takie szereg niezwykle interesujgcych imprez
naukowych i kulturalnych, jak np. zjazd adwokatéw pisarzy i publicystow w Lo-
dzi, zjazd adwokatdéw muzykow i melomanéw w Lublinie, wreszcie zorganizo-
wanie wspblnie z niektérymi uniwersytetami lektoratéw wymowy sadowej dla
studentéw w tych uczelniach, m.in. w Warszawie i w Lodzi. Wspomnieé tez na-
lezy o dzialalnos$ci bibliofilskiej i kolekcjonerskiej wielu kolegow.

Czy sa to sprawy male, o ktoérych nie warto bylo mo6wié na Zjeidzie, aby nie
obnizaé¢ jego rangi? Jestem- akurat odmiennego zdania,

Wielu méwecow podkreslato, ze adwokatura polska w trudnych, a mezbyt od-
legtych chwilach proby spolecznej chlubnie spelnila swé6j obowigzek, ze jej przed-
stawiciele wykazali odwage i rozwage. Nie byly to czcze stowa lub przejaw samo-
chwalstwa, bylo to bowiem stwierdzenie oczywistych faktow. Dzieki ofiarnej pracy
dosé licznej grupy przedstawicieli naszego $rodowiska adwokatura okrzepla, udo-
wodnila az nadto dobitnie racje swojego bytu. Dzisiaj juz nikt nie $mie uwazaé
naszego zawodu za zbedny lub spolecznie podejrzany.

Naczelnym naszym zadaniem jest walka o praworzgdno$é, o sprawiedliwosé
i prawde. Znajdujemy sie na trudnym zakrecie historii, jednakie jestem przeko-
nany, ze pokonamy wszelkie trudnosci i odniesiemy moralne zwycigestwo, W walce
o0 najwyzsze dobra nie moze zabraknaé nas, adwokatéw. Aby jednak dzialania na-
sze byly skuteczne, kazdy czlonek naszego zawodu musi byé niezalezny osobiscie
i materialnie. Sila zawodu nie polega na liczebnosci jego czlonkéw, lecz na war-
tosciach etycznych, zawodowych i intelektualnych, jakie oni reprezentuja. Polega
ona takie na jedno$ci dzialania i sprawno$ci organizacyjnej kierownictwa. Nie
watpie, ze nowo wybrane wladze adwokatury sprostajg tym zadaniom i spelma po-
kladane w nich nadzieje.

JERZY GNIEWIEWSK!

OPLATY ZA POMOC PRAWNA
UDZIELANA Z URZEDU

Od wielu lat samorzad adwokacki zglaszal wniosek o wprowadzenie odplatnosci
Skarbu Panstwa za tzw. urzedéwki, czyli za bezplatng pomoc prawng udzielong
przez adwokata z urzedu. Nie do przyjecia byla sytuacja, w ktérej adwokaci, jako
jedyny zaw6d w Polsce, §wiadczyli bezplatng prace, i to w niebagatelnym roz-
miarze. Kilkuletnie dane statystyczne wykazywatly, Ze sprawy takie stanowily oko-
fo 109, og6lnej liczby spraw prowadzonych przez zespoly adwokackie. I to spraw
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w duzej mierze pracochlonnych i czasowo, i wskutek objetosci akt. Koszty, jakie
mialby poniesé Skarb Panstwa za te¢ pomoc, nigdy nie byly wielkie, a przed kilkoma
laty ograniczaly sie — wedlug ustalen Naczelnej Rady Adwokackie] — do kwoty
okolo 6 milionéw zlotych rocznie. Nie byl to wige wielki uszczerbek w dochodach
panstwowych. Obecnie przyjmuje sie¢ na podstawie obliczen, Ze obciazenie fundu-
sz6w publicznych nie przekroczy z omawianego tytutu 30 milionéw zlotych, z ki6-
rych zresztg okolo 10 milionoéw zlotych bedzie rewindykowane.

Dopiero prawo o adwokaturze z 1982 r. wprowadzilo w art. 29 zasade odpiat-
nosci za pomoc prawna udzielang z urzedu. Czekanie na realizacje tej zasady,
zaleznej od wydania rozporzadzenia wykonawczego przez Ministra Sprawiedliwosci
w porozumieniu z Naczelng Rada Adwokacks, trwalo jeszcze okolo roku, tak ze
dopiero od dnia 8 wrzeénia 1983 r. powstala dla adwokatéw moznoéé zgloszenia
wniosku o0 przyznanie odpowiednich oplat. Podejmujgc obecnie prébe skomento-
wania tych przepiséw, irzeba zdawaé sobie sprawe ze spornosci niektérych pro-
blemoéw.

Przy omawianiu wprowadzonych zasad powolywaé sie bede na nastepujace
akty prawne: .

— ustawe z dnia 26 maja 1982 r.-Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124,
sprostowanie btedu: Dz. U, Nr 25, poz. 187), zwang dalej ,ustawa”,

— rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 grudnia 1981 r. w sprawie
optat za czynnosci zespoldow adwokackich (Dz. U. z 1982 r. Nr 1, poz. 9), zwane
dalej ,rozporzadzeniem o taksie”,

— rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 sierpnia 1983 r. w sprawie
zasad ponoszenia przez Skarb Panstwa nie oplaconej pomocy prawnej udzielo-
nej z urzedu (Dz. U. Nr 51, poz. 230), zwane dalej ,rozporzadzeniem o opla-
tach za pomoc prawna z urzedu”.

1. Zakres nbowiazywania przepisow

Zakres obowigzywania rozporzadzenia o oplatach za pomoc prawnag z urzedu
okresla art. 29 ust. 1 ustawy oraz § 1 tegoi rozporzadzenia. A wiec odplatnosé
bedzie przystugiwala jedynie temu adwokatowi, kit6ry zostal ustanowiony przez
sad w trybie art. 74 k.pk. i art. 9 kk.w, obroacg z urzedu albo przez sad lub
przez panstwowe biuro notarialne w trybie art. 117 k.pec. — pelnomocnikiem
z urzedu. Warunkiem podstawowym jest odpowiednia decyzja sadu lub panstwo-
wego biura notarialnego.

Drugim warunkiem uzalezniajagcym odplatno$é pomocy prawnej z urzedu jest
nieoplacenie tej pomocy przez klienta zespolu adwokackiego Iub adwokata wyko-
nywajgcego zawédd indywidualnie, przy czym przez pojecie ,klienta” rozumie sie
zardbwno jego samego, jak i jego rodzine, znajomych lub osoby trzecie wnoszace
oplaty za pomoc prawna za niego lub na jego korzys$é. Przepisy omawiane dotyczg
nie tylko adwokatéw czlonkdéw zespoldw adwokackich, ale roéwniez adwokatow
wykonywajacych zawéd indywidualnie, jezeli do udzielenia pomocy prawnej
z urzedu zostang wyznaczeni. W tym ostatnim wypadku zasady wynagradzania
za te pomoc ulegajg stosownemu zmodyfikowaniu w zakresie oplat przystuguja-
cych wylacznie zesporom adwokackim.

Powstaje tu pewne zagadnienie wtedy, gdy pomoc prawna.oplacona jest jedy-
nie czesciowo. Gramatyczna wykladnia przepiséw art. 29 ustawy oraz § 1 w zwiagz-
ku z § 6 rozporzadzenia o oplatach za pomoc prawna z urzedu zdaje sie wska-



8 Jerzy Gniewiewskt Nr 12 (312)

zywaé na to, ze w tym wypadku odplatnosé nie przysluguje. Cala bowiem kon-
strukcja tych przepisbw opiera sie na zalozeniu braku jakiejkolwiek odplatnosci,
gdyz nawet przystlugujace adwokatowi wynagrodzenie nie jest wynagrodzeniem
przystugujacym jemu w mys$l rozporzadzenia o taksie. Zalozeniem wiec jest je-
dynie cze$ciowe zrekompensowanie adwokatowi wyznaczonemu z urzedu wyna-
grodzenia, ktdre by mu przystugiwalo, gdyby byl obroncg lub pelnomocnikiem
z wyboru. Mozna jednak w wypadku czesciowego wynagrodzenia pokusi¢ sie o for-
sowanie tezy, ze przynajmniej ta cze$¢ wynagrodzenia, ktore stanowi réznice
miedzy wplacong czescia wynagrodzenia a ta, jaka by przystugiwala adwoka-
towi zgodnie z §§ 4 i 5 rozporzadzenia o optatach za pomoc prawng z urzeduy,
powinna byé zasgdzona. Byloby to uzasadnione tym bardziej, ze przeciwna in-
terpretacja oslabialaby motywacje do uzyskiwania jakichkolwiek wplat od Kklien-
tow prowadzacych sprawy z urzedu.

Wypadki podejmowania decyzji o wyznaczeniu obroncéow lub pelnomocnikéw
z urzedu przez sad sg powszechnie znane, natomiast je$li chodzi o postgpowa-
nie w panstwowym biurze notarialnym, to nalezy dodaé, ze takie wyznaczanie pel-
nomocnikéw z urzedu moze mieé miejsce w szczegblnosci na tle przepisbw prawa
spadkowego, prawa rzeczowego, postepowania nakazowego, postepowania upomi-
nawczego oraz ustawy z dnia 6.VIL1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(Dz. U. Nr 19, poz. 147).

II. Skladniki kosztow pomocy prawnej z urz¢du

W omawianej przez nas kwestii zasadg jest stosowanie przepisow w sprawie
oplat za czynnos$ci zespoldow adwokackich, czyli o tzw. taksie. Przepisy te doznaly
tu jednak kilku ograniczen, w szczeg6lnoSci w zakresie wysokosci stawek i przy-
znawanych zwrotéw poniesionych wydatkow.

Skoro nalezy stosowaé zasady rozporzadzenia o taksie, to przypominamy, zZe
w sklad kosztow pomocy prawnej z urzedu (termin raczej obcy w nomenklatu-
rze adwokackiej) wchodzg: wynagrodzenie zespolu adwokackiego, ryczalt za kosz-
ty administracyjne, ekwiwalent za wynagrodzenie utracone w zwiazku z niezbed-
nym w sprawie wyjazdem adwokata oraz zwrot wydatkéw poniesionych w zwigz-
ku z prowadzeniem sprawy (§ 1 ust. 1 rozporzadzenia o taksie).

Wynagrodzenie zespolu adwokackiego powinno byé¢ ustalone zgodnie z za-
sadami przewidzianymi w rozporzadzeniu o taksie, z tym jednak zastrzezeniem,
ze bedzie ono réwne najnizszym stawkom okreSlonym w tych przepisach. Jest
to przepis, ktéry budzi opory w adwokaturze, gdyz dopatruje si¢ ona w tym
ustaleniu odej$cia od obowigzujacej zasady wlasciwego oplacania wykonywanej
pracy. Utrzymanie nadal tego przepisu spowoduje, ze w dalszym ciggu przynaj-
mniej cze$é pracy adwokatow w zakresie pomocy prawnej z urzedu bedzie wy-
konywana w ramach pracy spolecznej.

Wprawdzie rozporzadzenie o oplatach za pomoc prawng z urzedu przewiduje
w § 4 ust. 2 podniesienie wysokoSci oplat, ,jezeli naklad pracy adwokata byt
szczegblnie duzy”, jednakie dopiero praktyka wykaze, czy bedzie on stanowitl
wlasciwag korekte zasady ust. 1 tegoz § 4 rozporzadzenia. Wiele spraw prowadzo-
nych z urzedu, jak np. sprawy aferowe, bedzie wymagalo jego zastosowania i oby
praktyka sadowa nie nazbyt ograniczala stosowanie tego przepisu. Cytowany prze-
pis nie okresla gérnej granicy podwyzki wynagrodzenia. Wydaje sie, Ze granice
te stanowig gbrne stawki wynagrodzenia z podwyizka, ale nie wigcej niz o 50%,
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na podstawie przepisu § 5 ust. 1 rozporzadzenia o taksie. Skoro bowiem przepis
§ 3 rozporzadzenia o oplatach za pomoc prawng z urzedu przewiduje stosowanie
przepisbw o taksie w braku odmiennego uregulowania, to nalezy uwzgledniaé¢ tak-
se zasady okreSlajace gorne stawki oraz dopuszezalne ich podwyzszenie do 50%.
Istnieje tu tylko jedno zastrzeienie, ie podstawa stosowania podwyzek nie s3
wszystkie przestanki z § 5 ust. 1 rozporzadzenia o taksie, ale wylacznie szcze-
gélnie duzy naklad pracy adwokata.

Ryczalt na koszty administracyjne, ustalony w stalej wyso-
kosci po 200 z! za kazda instancje (§ 7 ust. 3 rozporzadzenia o taksie), nie na-
suwa zadnych uwag, podobnie jak nie wymaga blizszych oméwien okreslony
w § 8 ust. 1 tegoz rozporzagdzenia ekwiwalent za zwigzanag z wy-
jazdem do innej miejscowos$ci utratg zarobku w wysokosci
300 zt za dobe lub 200 z! w razie nieobecnodci w siedzibie zespolu do 5 godzin.
Wyjazd do innej miejscowosci moze byé potrzebny rdéwniez w sprawach prowa-
dzonych z urzedu, np. dla dokonania ogledzin.

Natomiast zagadnienie zwrotu poniesionych wydatkoéw jest po-
iraktowane odmiennie niz w rozporzgdzeniu o taksie. O ile bowiem w sprawach
z wyboru sad zadowala sie w zasadzie o$wiadczeniami skladajgcego spis kosztéw,
pozostawiajac wladzom samorzadowym nadzér i kontrole nad prawidlowym ich
rozliczaniem, o tyle w sprawach z urzedu § 5 rozporzadzenia o oplatach za po-
moc prawng z urzedu wymaga przedstawienia sgdowi dowodéw i rachunkéw.
Nasuwa sie w tym miejscu od razu uwaga, jak ten przepis bedzie wspolgraé
z przepisami o rachunkowos$ci zespolow adwokackich, ktére do rozliczen czlonkéw
zespoléw réwniez wymagaja przedstawienia dowodéw i rachunkéw. Ktéras z in-
stytucji, mianowicie sad albo wladze finansowe, musi zadowoli¢ sie odpisami lub
fotokopiami z ewentualnym wskazaniem, gdzie znajduja sig oryginaly tych do-
kumentéw. Tak wiec rachunki, pokwitowania, delegacje stuzbowe lub o$wiadczenia
na wydatki, za ktére nie mozna otrzymaé pokwitowania (znaczki, porta itp.), mu-
szg stanowié zalgczniki do zestawienia wydatkéw przedstawianych w celu uzyska-
nia odplatnosci za pomoc prawng z urzedu.

Potrzebe poniesienia wydatkéw ustala sad przyznajgcy ich zwrot. Tak wiec
dyspozytywnos$é wydatkobw zostala przeniesiona z adwokata prowadzacego sprawe
na sad. Ale dopiero praktyka wykaze, czy ma to byé jedynie tama przeciwko
calkowicie nieuzasadnionym wydatkom, czy tez ocena ,hiezbednosci (wydatku) dla
prawidlowego przeprowadzenia sprawy” pozostanie praktycznie nadal w decyzji
adwokata prowadzacego sprawe. Wydaje sie bowiem, ze jedynie on moZe w spo-
séb wlasciwy ocenié potrzebe wydatkowania jakiej§ sumy, gdyby nawet pézniej
okazalo sie, ze powziete dzialanie powodujace koszty nie dalo pozadanego Wy
niku, czego jednak wezeéniej nie mozna bylo przewidzieé. Rozumowanie przeciw-
ne pozbawialoby bowiem obroficoéw czy pelnomocnikéw z urzedu elastycznodci,
rzutkosci i dociekliwosci, koniecznych do sprawnego przeprowadzenia zatozonych
tez. Nie wydaje sie rzecza mozliwg uzyskiwanie uprzedniej zgody sgdu na prze-
widywany wydatek, i to zarb6wno ze wzgledu na wymagania obrony, jak i ze
wzgledu na uplywajacy czas, przekreslajgcy czesto zamierzone dzialanie.

Przenoszgc powyisze pojecia na jezyk ekonomiczny mozemy powiedzieé, ze sad
bada nie tylko legalno$¢, ale i celowo$¢ wydatkéw. Wedlug rozporzadzenia o tak-
sie zespolowi adwokackiemu nalezy sie zwrot wydatkéw faktycznie poniesionych
w zwiazku z prowadzeniem sprawy (§ 7 ust. 1 rozporzgdzenia), natomiast wedlug
rozporzgdzenia o oplatach za pomoc prawng z urzedu zwrof wydatkéw przystu-
guje jedynie wtedy, kiedy sad uzna, Ze poniesienie ich (...) bylo niezbedne dla pra-
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widlowego przeprowadzenia sprawy”. Roznica jest wiec istotna. W pierwszym wy-
padku zesp6t adwokacki sam decyduje o potrzebie poniesienia wydatku, w dru-
gim zas — decyzja nalezy do sadu.

Rozporzadzenie pozwala sgdowi ,w uzasadnionych wypadkach” przyznaé ad-
wokatowi zaliczke na niezbedne wydatki. Wydaje sig, ze przepis ten pozostanie
przepisem martwym. Trudno bowiem wyobrazié sobie, zeby wysoko$é tego wy-
datku (bo to jest chyba najczestszy ten uzasadniony wypadek) przewyzszyla moz-
liwosci finansowe zespotu adwokackiego, jako ze to on powinien finansowaé taki
wydatek. Nie wydaje sie tez z drugiej strony, zeby mogl zdarzyé sie tak nagly
wydatek, ktéry by uniemozliwil adwokatowi pobranie zaliczki z kasy zespolu ad-
wokackiego.

Poza wigc ombéwionymi wyzej odstepstwami stosuje sie w peini przepisy roz-
porzgdzenia o taksie. Oczywiscie z samej istoty nie beda tu mialy zastosowania
postanowienia o znizkach wynagrodzenia (§ 4 rozporzadzenia), gdyz dotycza one
os6b fizycznych jako platnik6w tego wynagrodzenia. Zasady stosowania podwyzek
beda obowigzywaly, ale — jak juz zaznaczono — pod warunkiem, ze jedynym
kryterium, ktére moze tu mie¢ zastosowanie, jest szczegélnie duzy naklad pracy
(§ 5 ust. 1 rozporzadzenia). Nie beda mialy réwniez zastosowania przepisy § 5
ust. 2 rozporzadzenia dotyczgce wynagrodzenia pobieranego od cudzoziemca de-
wizowego. Natomiast zachowuja pelng moc przepisy o oplatach w postepowaniu
rewizyjnym, zazaleniowym, wywolanym rewizjg nadzwyczajng, w postepowaniu
nakazowym i upominawczym, w postepowaniu przed okregowymi sgdami pracy
i ubezpieczenn spolecznych oraz za prowadzenie sprawy w imieniu kilku oséb lub
za ich obrone.

III, Wnioski p przyznanie kosztéw, warunki i terminy

Przyznanie kosztéw nastepuje na wniosek adwokata ustanowionego z urzedu
(§ 6 rozporzgdzenia o oplatach za pomoc prawng z urzedu), a wigc celowe wy-
daje sie¢ opracowanie przez zespoly adwokackie odpowiednich formularzy takich
wniosk6w. Wprawdzie omawiane przepisy nie wymagajg skladania -wnioské6w pi-
semnych, ale zarbwno wymagania co do treSci takiego wniosku jak i konieczno$§é
zalgczenia dowoddw przy zgdaniu zwrotu wydatkéw oraz ze wzgledu na ulatwie-
nie sgdowi obliczenia wszystkich skladnikéw kosztéw postuluja stosowanie pi-
semnej formy takich wnioskéw.

Proponowany formularz (zatytulowany np. ,wniosek o przyznanie kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu”) powinien — poza powolaniem
podstawy prawnej - zawieraé o$wiadczenie, ze koszty te w sprawie nie zostaly
zaptacone w calosci lub w czesci, oraz wniosek o przyznanie kosztéw wraz z ich
specyfikacja. Specyfikacja ta powinna zawieraé: wynagrodzenie wraz z oplatg za
dni dodatkowe, ryczait administracyjny, ekwiwalent utraconego zarobku w zwigz-
ku z wyjazdem do innej miejscowosci, wydatki wedlug zalaczonych dowod6w i ra-
chunkéw. W tym ostatnim wypadku moze sie okazaé¢ pozgdane odpowiednie uza-
sadnienie niezbednosci tych wydatkéw lub ich czesci. Wniosek powinien zawieraé
réwniez oznaczenie sgdu i numer sprawy, date i podpis adwokata, przy czym je-
den egzemplarz tego wniosku powinien pozostaé w aktach adwokata, gdyz modce
on byé potem pomocny przy rozliczaniu zasgdzonej wplaty.

Whnioski powyzsze nalezy skladaé w postepowaniu sadowym przed wydaniem
orzeczenia koficzgcego postepowanie w instancji, natomiast w sprawach zakonczo-
nych umorzeniem postepowania przygotowawczego, w sprawach egzekucyjnych
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oraz w sprawach zakonczonych w postgpowaniu przed panstwowym biurem no-
tarialnym — w ciagu miesiaca od zakonhczenia postepowania (§ 7 rozporzadzenia
o oplatach za pomoc prawng z urzedu). OpdZnione zgloszenie wniosku pociagnie
za sobg odpowiednie skutki przewidziane w przepisach kodeksu postepowania cy-
wilnego { postepowania karnego.

IV. Orzekanie o kosztach i ich wyplata

Organem orzekajacym o obowiazku zwrotu kosztéw pomocy prawnej udziela-
nej z urzedu jest zawsze sad, a mianowicie sad, ktéry wydat orzeczenie koniczace
postepowanie, albo tez sad, ktéry ustanowil adwokata z urzedu w wypadkach za-
konczenia umorzeniem postepowania przygotowawczego i w sprawie egzekucyjnej,
albo wreszcie sad rejonowy siedziby panstwowego biura notarialnego, jezeli spra-
we zakonczono przed tym biurem. Orzekanie w tych sprawach nastepuje na pod-
stawie przepiséw rozporzadzenia o oplatach za pomoc prawng z urzedu przy odpo-
wiednim zastosowaniu przepisOw o postepowaniu w sprawach cywilnych lub kar-
nych, przy czym w sprawach cywilnych — w szczegb6lnosci art. 98—124 k.p.c,
a w sprawach karnych — w szczegélnosei art. 542—549 i art. 551—562 Kk.p.k.
(art. 550 k.pk. zostal uchylony przez art. 96 prawa o adwokaturze).

Powstaje pytanie, czy i na jakich warunkach podlega zaskarzeniu orzeczenie
o kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Poniewaz zgodnie z § 7 rozpo-
rzadzenia o oplatach za pomoc prawng z urzedu stosuje sie w tym zakresie odpo-
wiednio przepisy kodeksu postepowania cywilnego lub kodeksu postepowania kar-
nego, przeto orzeczenie takie, jako stanowiace cze§é skladowa kazdego orzeczenia
konczgcego sprawe w instancji, na zasadzie ari. 108 kpc. i 546 k.pk. podlega
zaskarzeniu albo rewizjg albo zazaleniem — w zaleznosci od zakresu zastoso-
wanego $rodka odwolawczego. Nastepuje jednak pewna komplikacja wiedy, kie-
dy wniosek zostaje zgloszony juz po zakonczeniu postepowania w trybie § 7
w zwigzku z § 2 i 3 rozporzadzenia, tj. kiedy nastgpilo umorzenie postepowania
przygotowawczego, a takze w sprawach egzekucyjnych i w sprawach zakonczonych
w panstwowych biurach notarialnych. Wydaje sie jednak, Zze poniewaz orzeczenie
o oplatach za pomoc prawng z urzedu jest czescig skladows orzeczenia koncza-
cego postepowanie w sprawie, przelo podlega ono takiemu samemu zaskarzeniu
jak orzeczenie zasadnicze, mimo ze zostalo wydane w pewnym odstiepie czaso-
wym. Nie byloby sluszne pozostawienie tej cze$ci orzeczenia niezaskarzalnym
i uniemozliwienie w {en sposbb poprawienia orzeczenia niezgodnego z prze-
pisami. :

Modyfikacja takiego trybu zasgdzania nastepuje w tych sprawach cywilnych,
w ktorych kosztami procesu obciaZony zostal przeciwnik strony korzystajacej
z pomocy udzielonej z urzedu, a wige z reguly we wszystkich sprawach cywil-
nych, ktére zostaly ,wygrane” przez pelnomocnika z urzedu. Nie jest to dobra
zacheta do uzyskiwania takiego wyniku. Musi byé woéwezas, stosownie do art. 122
kmp.c, przeprowadzona bezskuteczna egzekucja, gdyz dopiero ten fakt stanowi dla
sgdu podstawe do zasgdzenia kosztéw nie oplaconej pomocy prawnej z urzedu.
Nie trzeba okreslaé blizej powstajacych w zwigzku z tym dla zespoléw adwokac-
kich trudnosci, koniecznos$ci wydatkowania oplat, przewleklosci postepowania egze-
kucyjnego, wreszeie przytaczania przeszkoéd, jakie napotykaja przy uzyskiwaniu za-
$wiadczen o bezskutecznosci egzekucji. Nie balbym sie zaryzykowaé twierdzenia,
ze z takiego trybu zalatwienia wodplatnodci zrezygnuje wigkszo$é zespoléw ad-
wokackich. Zwlaszeza za$§ wtedy, gdy przeliczy zmarnowany czas w postepowaniu
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egzekucyjnym, gdzie — jak wykazuje praktyka — bez efektu pozostajg podania
czy wnioski przesylane do komornikéw, 'a kazda czynno$¢ musi byé osobiscie
,2wydeptana”.

O ile wniosek o zasadzenie kosztdéw sklada adwokat prowadzacy sprawe, o tyle
zasadzenie ich nastepuje na rzecz zespolu adwokackiego tego adwokata badz na
rzecz adwokata wykonujacego zawéd indywidualnie, je§li udzielal on pomocy
z urzedu. Zespdl adwokacki po otrzymaniu wplaty od sgdu dokonuje jej rozli-
czenia przez odpowiednie przeksiggowanie poszczegbdlnych skiadnikéw otrzymanej
wplaty, korzystajac z pomcecy egzemplarza wniosku pozostawionego w aktach pod-
recznych adwokata. Wyplaty kosztéw dokonuje sad wydajacy orzeczenie o ich
przyznaniu, z wyjatkiem jednak sadu rewizyjnego, gdyz wyplaty dokonuje wtedy
sgd pierwszej instancji.

Pozosiaje na koniec do ombwienia nasuwajgca sie watpliwosé zwigzana z pod-
miotem uprawnionym do zaskarzenia orzeczen zasadzajgcych koszty pomocy praw-
nej z urzedu. Czy ma nim byé adwokat, czy tez zespdél adwokacki? Wydaje sie,
ze uprawnienie takie przystuguje jedynie zespolowi adwokackiemu (badz adwo-
katowi wykonujacemu zawédd indywidualnie). Za teza powyzsza przemawia fakt,
ze zasadzenie nastepuje nie na rzecz adwokata udzielajacego pomocy prawnej z urze-
du, lecz na rzecz zespolu adwokackiego, kidrego jest czlonkiem, Potwierdza takie
sformutowanie réwniez sama struktura zespoléw adwokackich (art. 4 ust. 1 usta-
wy), ktére sa ustawowymi formami wykonywania zawodu adwokata. Uznaniu ze-
spolu adwokackiego za legitymowanego do wniesienia $rodka odwolawczego nie
stoi jednak na przeszkodzie fakt, ze wnioskodawcyg zasgdzenia bedzie adwokat
czlonek tego zespolu. Wystepuje on w sprawie zawsze w charakterze czlonka
zespolu adwokackiego. PoniewaZz zas zespdt wystepuje za posrednictwem swego
kierownika, przeto Srodek odwolawczy powinien byé podpisany przez kierownika
zespolu adwokackiego.

Cytowane rozporzadzenie o oplatach za pomoc prawng z urzedu ustala, ze kosz-
ty tej pomocy sa wydatkami — w rozumieniu art. 554 kodeksu postepowania
karnego — podlegajacymi S$ciggnieciu lgcznie z innymi wydatkami postepowania
karnego lub ulegajgcymi ostatecznemu przejeciu w koszty Skarbu Panstwa. -

Podjeta proéba przyblizenia zasad i trybu uzyskiwania przez zespoly adwokac-
kie oplat za pomoc prawna udzielang z urzedu nie stanowi na pewno pelnego
komentarza. Ma ona za zadanie tylko wskazaé na przyjete w przepisach konstruk-
cje oraz na powstajgce watpliwosci przy stosowaniu obowigzujacego tekstu.
Praktyczne zastosowanie posgzezeg6lnych instytucji pozwoli w przyszlosci na ich
szersze omdwienie.

ANDRZEJ ZIELINSK}
ZARYS INSTYTUCJI KONKUBINATU

Przedmiotem artykutu jest proba definicji konkubinatu oraz omoéwienie wza-
jemnych stosunkéw majgtkowych o0séb 2yjgecych w konkubinaeie ze szczegdl-
nym uwzglednieniem pojecia osoby bliskiej, podstaw prawnych rozliczen ma-
jatkowych, renty odszkodowawczej z art. 446 § 2 2d. 2 k.c.,, szeregu zagadnien
z tego zakresu, jak réwniez wnioskéw de lege ferenda,



