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NOTATKI

1.
PRASA PRADZIADKA O ADWOKATURZE | SADOWNICTWIE

Kobicta-adwokat

Jak wynika ze statystyk ostatnich lat, mamy obecnie w naszym kraju w adwo-
katurze przeszlo 30%s pan. W Paryzu zas jest ich okolo 60%. A jészcze okolo stu lat
temu, . 4. 1886, ,Biesiada Literacka™ (nr 33, str. 111) w odpowiedzi pani Ludwice
z Sierpca informowala:

.Nie ma nic nowego pod sloncem, wigc i kobieta-adwokat w Ameryce miala
swoje protoplastki w Grecji i w Rzymie. Adwokactwo niewiescie skompromitowata
rzymianka Afrani, ktora stawala przed kratkami, aby sie wygadaé do woli. Obrony
jej byly tak nielogiczne i tak ponizajgce przyzwoitos$é, ze nie tylko jej, ale i wszyst-
kim kobietom zabroniono adwokatowaé. Czy taka klauzula jest sprawiedliwa?, czy
kobieta mmniej moze panowaé nad slowem? czy nie potrafi réwniez gleboko jak
mezczysna 2ajrze¢ w dowody? Niech na to odpowiedzg znawcey. O ile wiemy, zaden
z naszych prawnikéw nie powierzal rozpatrzenia sprawy swojej zonie, chociaz nie-
ktére z nich byly bardzo wyksztalcone i bardzo rozsadne, a od jednego z najstar-
szych { najstawniejszych naszych mecenusow odebralismy takg odpowiedi: «Kobieta
potrafilaby byé wytrawnym adwokatem najwyzej przez p6l godziny, potem wsko-
czylaby na rumaka nieokielznanego, jakim jest namietnos$é¢, i wpadlaby w przepasé
wrdz ze swoim klientem».”

Jaka szkoda, ze pani Ludwika z Sierpca nie doczekala ery zespoléw adwokackich
i dlatego nie mogla stwierdzié, ze 3adna z pan-adwokatéw nie wpada w zapowie-
dzianq sto lat temu przepasé ani sama, ani z klientem.

.

W trzy lata po opublikowanej wyzej wypowiedzi ,Gazeta Sadowa” w r: 1889
w nrze 5 (str. 76) zamie$cila artykul pod tytulem:

Kobieta i adwokatura

.Niejaka panna Poppelin, po otrzymaniu stopnia doktora praw w uniwersytecie
# Brukseli, zapragnela wstapié w szrankt adwokatury i w tym celu w mysl art. 13
i 14 obowigzujgcego w Belgii dekretu o adwokaturze (z dnia 14.XII.1810 r.) wystg-
pila do Brukselskiej Izby Apelacyjnej z prosbg o dopuszczenie jej do wstepnej
przysiggi obronczej, po ‘ktérej rozpoczyna sie obowigzkowa 3-letnia aplikacja (stage),
bedaca nieodzownym warunkiem do otrzymania godnoSci adwokata. Rzeczona prosba
byla rozpatrywana w 1 Wydziale Izby Apelacyinej na posiedzeniu_ publicznym w
dnju 12.X11.1888 r. Izba, po wysluchaniu wniosku prokuyatora~i po dlugotrwalej
naradzie, prosbe panny Poppelin odrzucila.

Jako zasade powyzszej odmowy prezes van Schoor w przemoéwieniu swym, rozpo-
czetym od powinszowania pannie Poppelin zdolnosci i pracowitosci, przytoczyt
z jednej strony to, ze zawéd obroficzy w ngble nie powinien byé udzialem kobiet,
gdyz te nie posiadajg doit ani odpowiednich zdolnoéci, ani potrzebnych sil, ani czasu,
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zbyt czgste zaabsorbowanego u nich obowigzkami innej natury, z drugiej zas to,
ze obowigzujacy dotychczas w Belgii dekret o ustroju adwokatury w przepisach
swych mowl wylqcznie 0 meiczyznach, a tym samym kobietom wstep do adwoka-
tury zamyka. .

Obydwa przytoczone argumenty, jak w ogoéle cala kwestia, na tle ktorej sig za-
rysowaly, nastrgczajg oczywiscie powazne watpliwo$ei i kwalifikujg sie do wyczer-
pujgcej naukowej { spolecznej oceny”.

Na podobny temat ukazala si¢ jeszcze w 1881 r. w .Gazecie Sadowe) Warszaw-
skiej” w numerze 43 na str, 351 krotka wzmianka po tytulem:

Notaryusz plci zenskicj

»0d kilku dni Stany Zjednoczone posiadajg notaryusza plei zenskiej: Miss Gilette
otrzymala nominacje na notariusza publicznego prowineji Kolumbia. Mianowana
zostala przez prezydenta Standw Zjednoczonych na przedstawienie p. Riddle, na-
czelnego prokuratora tejze prowincji, ktory wezwany o opinie oswiadczyl, ie nie
zna przeszkody prawnej, dla ktorej ple¢ zenska wykluczona byé miala z profesji
notarialnej.”

»

A oto dalsze jeszcze artykbly-wzmianki, ale juz na inne tematy. Jeden z nich
zamieszczouo w cytowanej juz wyzej ,Biesiadzie Literackiej” {(nr 11 z 6.I11.1887 r,,
str. 170) pod tytulem:

Nauka trucizng

»W tych dniach S3d w Warszawie uniewaznil skarge niejakiego O., ktorego p. G.,
przelozony szkoly elementarnej, oddalil od obowigzkéw nauczycielskich, jakie mu
byl powierzyl. Sad, uniewainiajgc pretensje p. O. do p. G, tym samym przyznatl
slusznoéé¢ przelozonemu, ktéry zarzucal nauczycielowi demoralizowanic dzieci za
pomocg «trucizny naukowej». Pan O. opowiadal malcom o teorii Darwina, zachwy-
cal sie nig, nauczal, ze miedzy czlowiekiem a zwierzeciem nie ma zadnej roéinicy,
wydrwiwal przez to religie i moralno§¢, Gorszyciel ten dzialal dla zasady, bo wy-
kladajac jeografig i jezyk, wprowadzal Darwina nha katedre tylko gwoli wilasnemu
zadowoleniu. — Juz smutnych nastepcéw wyda taki posiew zaratliwy, do jui ludzi
zlych i nieszcze$liwych taki gorszyciel bedzie mogl powiedesieé: wyscie moi! Niech
ten proces bedzie przestrogy dla rodzicow, ktorzy ze Slepym zaufaniem powierzajg
swoje dziecko czlowiekowi, ktéory im imponuje nauky. Nieraz przez falszywy wstyd
nie wtracajg sie oni do lekcji, aby ukryé swa nieswiadomodé. «Jak dziecko doros-
ale, to samo rozrézni falsz od prawdy» — tak sie pocieszajq, a potem narzekajy na
fatalne losy, siebie od wszelkiej odpowiedzialnosci uwalniajge.”

*
Drugi artykut tejze ,Biesiady Literackiej” (nr 48 z 1888 r., str. 347) ma tytul;
Ofiara zacémienia stonica

JPrzed kratkami Sadu w Wilnie toczyla sig sprawa o zabojsiwo; nie byloby w tym
nic nadzwyczajunego, gdyby nie la okolicznosé. ze na spelnienie zbrodnj wplyneto
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bezpoérednio zalémienie stonica. Rzadkie to zjawisko takie wrazenie wywario na
wiesniaku Florianie Lozowskim, ze dostal epilepsji ze strachu. Od tej pory parok-
syazmy powtarzaly si¢ czesto: w czasie ataku Lozowski tracil przytomnos¢, rzucal sie
na obecnych, bil zwierzeta lub tarzal sie po ziemi z piang na ustach,

W styczniu br. pod wplywem chwilowego obledu L, zabil swego sasiada. Sza-
lefica aresttowano; biedak nie zdawal sobie sprawy z popelnionego wystepku. Na
mocy zeznania $§wiadké4w oraz orzeczenia lekarzy, ie zabbjstwo zostalo dokonane
w chwili niepoczytalnosci umystowej, Sgd wydal wyrok uniewinniajgcy. Lozowski
dowiedziawszy sie o tym, dostal ataku apoplektycznego ze wzruszenia. Nieprzytom-
nego wyniesiono z sali.”

I wreszcie jeszcze jeden artykul, tym razem drukowany w ,Kuryerze Codzien~
nym"” z dnia 27 maja 1894 r. (nr 144 str. 5) pod tytuiem:

Z roZnych stron

“Wilno. Tutejsza Izba sadowa miala sposobnosé rozstrzygngé przed kilkoma
dniami ciekawg kwestie prawng: czy odcigcie glowy trupowi nie zloionemu jeszcze
do grobu uwazaé nalely za przestepstwo podlegajgce karze? Kilku wiloscian po-
ciggnigtych bylo do odpowiedzialnoSci przed Wydzial Kowiefskiego Sadu Okrego-
wego w Poniewieiu za namowienie pewnego wioscianina~do ucigcia glowy ich mat-
ce, samobodjczyni (powiesila sig), za ktérg to operacje zaplacili mu w rublach i dali
worek kartofli.

Sad w czynie oskarzonych nie uznal cech przestepstwa przewidzianego w art. 434
ustawy o karach { od odpowiedzialno$ci uwolnil. Prokurator wni6sl protest do Izby
sgdowej przeciw wyrokowl Kowiefiskiego Sadu Okregowego. Izba sgdowa, wycho-
dzac z zasady ogoélnej, ie czyn oskarionych polegajgcy na ucigciu glowy matki-sa-
mobojczyni mial irodlo swe w zabobpnie (oskarzeni nastepnie pogrzebali zwloki
w polu, czego ksigdz nie chiat dokonaé wedlug obrzadku chrzescijanskiego), ze nie
jest przewidziany w ustawie o karach i ze w danym wypadku nie moze byé zasto-
sowany pkt 2 artykulu 234, poniewaz opiewa on o rozkopaniu mogily, czego w wy-
padku tym nie bylo — wyrok Kowiefiskicgo Sqdu Okregu zatwierdzila.”

Wybrata

Malgorzate Iwancwshke

2.
CIEKAWOSTKI PALESTRANCKIE

Dr Jakub Darocha, adwokat w Cieszynie, gdy jeszcze byl naczelnikiem Sgdu
Grodzkiego w Strumieniu, jako zapalony miloénik mys$liwstwa trzymal na sall roz- -
praw pod biurkiem swego poteinego psa mysliwskiego. Gdy krzyczal na strope
W czasie rozprawy, pies uwazal za stosowne wtérowaé swemu panu, szczekajge
basem spod biurka sedziowskiego.
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Dr Eibenschiitz, advokat w Cieszynie, bronil przed sagdami w okresie miedzywo-
/jennym miodego komunistg, kiéry rozrzucal ulotki z haslem: ,Niech zyje’ Rosja!”

PFinbenschiitz zadal uniewinnienia oskarzonego. W mowie obroficzej postawil pytanie:
»Co zlego uczynil oskariony? Mamy dobre stcaunki z Rosja i ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim. Polski minister Beck jeédzit do Moskwy. Gdyby oskarzony — argumento-
wal obrofica — ‘wolal: Niech zginie Zwigzek Radziecki!, to pope¢inilby czyn karalny.
W tej jednak sytuacji jest on niewinny.” Oczywiscie slowa obroncy byly w tych
sprawach glosem wolajgcego na puszczy. Zapadl wyrok shazujacy.

Adwokat dr Maurycy Guttmann :za krzyki w sadzie na rozprawach czesto placit
grzywny. Mial zwyczaj krzycze¢ w odpowiedzi na zarzuty prokuratora: ,Pan proku-.
kurator nie ma racji. Nie ma dowodu winy oskarzonego. Pan prokurator dowiedzie
Swego po mojej trumnie”.

Dr Henryk Glanz, wybitny adwokat w Cieszynie w okresie 20-lecia miedzywo-
jennego, byl niezwykle przebiecglym czlowickiem. Mial poteing lysine, kiorg swiecil
z daleka na ulicy. Owczeéni aplikanci sagdowi byli zdania, ze nazwisko Glanza pasuje
do jego lysiny gldnzen znaczy po niemiecku ,blyszczeé, swiecié¢”). Dla jego prze-
biegloici czynili aluzje, ze powinien sie nazywaé nie Glanz, lecz Miglanc.

Janusz Michalski, adwokat w Cieszynie, byl z przekonania chadekiem i wielkin
przeciwnikiem Pilsudskiego. W 1935 r. w dniu pogrzebu Pilsudskiego wystawil gitos-
nik radiowy w oknie swego miesckania przy rynku w Brzezanach (Malopolska
Wschodnia), wygrywajae. co najskoczniejsze szlagiery wbrew wydanemu przed
wladze centralne zakazowi. Zostal za to jako sedzia sadu okregowego dyscyplinarnic
przeniesiony przedwczesnie na emeryture. Jako emerytowany sgdzia wpisal sig@ na
liste adwokatéw i wroécit w 1938 r. do Cieszyna juz juko adwokat.

Drobna sprawa egzekucyjna o wyegzekwowanie kwoty 278,87 2zl na rzecz Kasy
Oszczednoéci w Jablonkowie (Zaolzie) wykazuje metody owczesnej adwokatury.
Kwota ta zostala zaciggni¢ta w latach dwudziestych prze:z rodzing Juroszkow w
Istebnej. Kase w Jablonkowie zastepowalo dwu adwokatdow cieszynskich dr Miiller
i dr Pastor, a dla nieobecnych w kraju wierzycieli sad wyznaczyl kuratora w osobie
trzeciego adwokata dr Hersza Bergera. *

Dr Jozef Pasz, adwokat wnKC‘ieszynie; poza szkoly podstawowgy polska w Trzyacu
(Zaolzie), kiorej kierownikiem byl jego ojciec, ukonczy! nastepnie szkole srednia nie-
mieckq oraz uniwersytet nicmiecki w Pradze. Byl poligloty. Znal w slowie i pismie

" jezyki: niemiecki, czeski, francuski, slowacki, a w. jezyku polskim napisal szereg
drobnych utworéw literackich (pisat tylko w jeeyku polskim), drukowanych w pol-
skich pismach na Zaolziu w latach 1950—51 i nawet nagradzanych na konkursach
literackich (byly to takie utwory, jak ,Karuzela”, ,Wybieg"”, , Przemyt” i inne).

Dr Dawid Sandhaus, adwokat cieszynski, bronil przed sadem przysigglych pewnego
karczmarza, ktdry w spirzeczee zabil robotnika uderzajge go sztabg zelazng. Obronfca.
znany ze zdolnosci oratorskich, wyglosil swietng mowe obronczg, stosujgc nie tylko
mocne i dosadne wyrazenia slowne, ale oddzialujgc takze mimikg, gestami i caly
swg postawa nicxym aktor na scenie teatru. Zasugerowal do tego stopnia lawe pray-

\sieglych, ze sad zakwalifikowal czyn jako zabOjstwo w afekcie i wymierzyl oskario-
nemu tylko kare 8 lat wiezicnia.

Wspomniany juZ wyiej Janusz Michalski, adwokat w Cieszynie, znany byl m.in.
z tego, ze mial zwyczaj siadywaé w kawiarni ,,Pod Jeleniegy” przy okraglyvin stole
tzw. ,Mamutéw Cieszynskich”, przy ktérym siadywaly tez inne ,mamutv” iak
profesor licealny geografii i hitorni Joref Krol, burmistrz miasta Pudoll Halfar,
starosta powiatowy dr Kisjala, redaktor jirictinika Cieszyack 'vyo” Wladyslaw Za-
bawski 1 inni, pulitykujae przy tym, popijajac piwe i grywajac w karty. Michalski

v
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by?! znanym. spolecznikiem. By} on zaloiycielem i dlugoletnim prezesem Towa-
rzystwa Przyjaciét Teatru Polskiego oraz Towarzystwa Myshwskxego i Ry backiego
w Cieszynie.

Przed wybuchem lI wojny swiatowej w latach 1938--1939 toczylo sie w sadach
w Cieszyiiskiem sporo spraw o nielegalne przekroczenie granicy z Czechoslowacjg
(z O6wczesnego Protektoratu Czech i Moraw) do Polski. Wystepki te popetiniali
gléwnie Zydzi, ratujac sie przed przesladowaniaml faszystowskimi. Adwokaci cie-
szynscy boleli nad formalistycznym trzymaniem sie paragraféw przez naszyeh se-
dzibw. Na szczescie _kary nie hyly zbyt wysokie. '

Mgr Janusz Pattek, adwokat, kiedy przenidsl sie w listopadzie 1938 r. z Rzeszowa
do Bogumina na Zaolzie, byl pierwszym w dziejach polskim adwokatem w Bogu-
minie. Biuro jego skladalo si¢ z 3 pokoi oraz przedpokoju jako' poczekalni. Za-
trudnial dwie sekretarki, ktore przejal wraz z lokalem od swego poprzednika
Niemcd, i jedng praktykantke biurowa: Prowadzil peing ksiegowoﬁé Miesiac gru-
dzien 1938 r. zamknal deficytem w wysokosci 1,011 zi. Od 1.1. do 31.VIIL.1939 1.
obroty kancelarii adwokata Pattka wyniosly 5999 zl brutto a honoraria zalegle per
saldo na 1.1X.1939 r. — 17.290 z. Drugim adwokatem narodowo$ci polskiej w Bogu~
minie byl przed wybuchem II wojny $wiatowej Karol Pfaff, ktory przybyl do Bogu-
mina 2 Pabianic. - .

Ze swej praktyki adw. Pattek odnotowal jedng ze swych ciekawszych spraw w Bo-
guminie. Po wstepnym ustaleniu granicy powlatu frysztackiego, oddanego przez wila-
dze czeskie Polsce w 1838 r. wraz z Zaolziem, nastgpila korektura iranicy, ktéra
polegala na tym, ie — zdaje si¢ — Rychwald mial by¢ dodatkowo przylaczony do
Polski. Dowiedzial si¢ o tym pewien przedsigbiorczy wlasciciel restauracji w Bogu-
minje, Zakupil on w Ostrawie wickszg partic francuskich koniakéw, kawjoru i {n-
nychi~delikates6w, klore w Ostrawie byly o wiele tafisze niz w Polsce. Towar tlen

~zlozyl w terenie Rychwaldu. Po ostatecznym ustaleniu granicy panstwowej, towar
ten ‘znalaz! si¢ na polskim obszarze celnym | woOwczas wlasciciel bez przeszkodd
przewiozl go do Bogumina, Wladze celne towar ten zakwestionowaly, a przeciwko
wlascicielowi wszczeto postepowanie karne skarbowe o przemyt. Restaurator prze-
siedzial kilka miesiecy w areszcie. Bronil go adw. Pattek. Dowodzit on, ze przemyt
nastepuje przez przewdz towaru przez granice, ale nie ma p;'zemytu, jak w tym
wypadku, gdy ,Granica przechodzi przez towar”. Sad Grodzki w Boguminie nie
dal si¢ przekonaé i dopiero w drugiej instancji Sqd Okr¢gowy w Cxeszynie podzielil
stanowiske obroicy i oskarzonego-uniewinnil.

Adwokat Pattek doszedl do przekonania na Zaolziu, ze w #yciu potwierdza sig-
stara prawda, iz fortuna kolem sie toczy. Zostal on mianowicie ustanowiony w1938 r.
w Boguminie likwidatorem kancelarii swego poprzednika, adwokata dra Leopolda
Pfitznera, Niemca. po ktérym przejal rowniez lokal i personel biurowy. W rok
poiniej ... adwokata Pfitznera ustanowily hitlerowskie wladze okupacyjne likwida-
torem xancelarii adwokata Pattka, o czym ten ostatni zostalt zawiadomiony w Rzeszo-
wie pismem Z dnia 15.11.1940 r. (pod pieczecig z hitlerowskim ,gackiem™ i swastykq)
przez naczelnika sgdu w Boguminie dra Piescha. hd

Dr Jirasek, adwokat narodowosci niemieckiej, wychowany w dziecinstwie w Cia-
szynskiem, moéwil po polsku. W czasie okupacji nosil w klapie znaczek NSDAP.
Jako zagorzaly hitlerowiec, konczyl swe listy faszystowskie haslem: ,,Heil Ritler!"”
Pozdrawial tez po hitlerowsku przez podniesienie wysoko dloni. Byl dobrym moéwecs.

" Bronit w czasie okupacji pewnego chiopa z Zaolzia w sprawie o nielegalne posia-
danie broni. Byl to zepsuty flower, niezdatny do uiytkw; Chlopa tego oskariyla
‘W gestapo jego tesciowa na tle nieporozumiefi rodzinnych, nle biorgc pod uwage
tego, jakie mogg byé skutki jej skargi. Chiop 20stal skazany na kare $mierci przez
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powieszenie za nielegalne posiadanie. broni. Oskarzony nie zrozumial niemieckiego
wyroku. Jirasek przettumaczyl mu i jego tesciowej wyrok na jezyk polski. Tesciowa,
wystepujaca jako $wiadek przed sadem, na wiadomo$é o karze Smierci doznaly
gwaltownego szoku i tarzala sie z rozpaczy po podlodze na sali rozpraw.

Po #mierci dra Kulpy, adwokata w Strumieniu, ktéry zmart w osamotnieniu
w szpitalu w 1952 r, likwidator jego kancelarii ustalil, ze majatek pozostaly po
zmarlym stanowig: maszyna do pisania i pudetko od zapalek z odrecznym napisem
LAurum®, w ktérym znajdowala sie wykruszona z zeba zlota plomba.

. Wymieniony juz dwukrotnie adwokat Michalski mial dwu adwersarzy w Zespole
Adwokackim w Cieszynie: dra Rusinka i Karwowskiego. Cala ta tréjka wzajemnie
sie unikala. Kiedy$s zapytalem Rusinka, co ma do Michalskiego. Na to Rusinek:
~Panie, pan nie wie, co to byl za zlodliwiec . Gdy jeszcze Michalski byt s¢dzia Sadu
Okregowego w Cieszynie, mialem u niego pewng spraweg. Méj kliegt byl pozwany
i nie przyby! na rozprawe, Czekam na swojg kolejke¢ godzing, dwie, a tymczasem Mi-
chalski nie kaie wywblywaé mojej sprawy. Tak bardzo byl spéiniony. Musialern
wiec czekaé, bo grozil mi wyrok zaoczny. Michalski wiedzial, ze czekam, bo bylem
"kilkakrotnie ma sali rozpraw. Wreszcie poczulem sie niedysponowany | musialem
poéjs¢ do WC. Wiem slyszg, jak woiny na korytarzu wywoluje. mojg sprawe. Nie
moglem jeszcze wyjsé, wiec wolam tylko przez uchylone drzwi na caly glos: ,Jest!”
Szybko sie ubieram i pedze na sale rozpraw. Tak mi zalezalo na tej sprawie! Mi-
chalski na méj widok z perfidnym u$miechem na twarzy oznajmia mi, e wlasnie
zostal ogloszony wyrok zaoczny przeciwkoe memu klientowi, poniewaz nie stawil
sie na rozprawe ani pozwany, ani Jego pelnomocnik. Panie, co to byl za,h mega-
loman!”.

Adwokat mgr Bartulec powiedzial kledys do klientki: ,Trzeba to sprawdzi¢ i mu-
simy zajrzeé do ksiegi wieczystej”. Na to klientka, prosta gospodyni wne)ska ,Ja,
jobych ich bardzo pieknie pytata podziwiaé sie do tej ksiegowosel”,

W slerpniu 1968 r. odbyla sie przeprawa przed Sadem Powiatowym w Cxeszyme
z powodztwem Franciszka Tesarza, emeryta z Brennej, przeciwko Annie i Janowi
malz. Marekwica, zamieszkalym u niego, o zaplate zaleglego czynszu i zakaz wste-
powania na grunt, gdyz pozwani wypasali powodowi pastwisko. Przed rozprawy
powdd zalil sie na korytarzu przed swym peinomocnikiem, adwokatem LK. Zze ma
krzyz panski z pozwanymi, gdyZ nie tylko nie placq czynszu, lecz nadto pozwana
co chwila obrzuca go obelzywymi slowami, gdy nie ma swiadkow, wszczynajac
w domu awantury. A na to -adwokat: ,No, to pan ‘'ma w domu Ksantype, co sie
.zowie!” Nie zauwazyl przy tym, ze wlasnie przechodzila korytarzem pozwana, na-
stuchujac. Pozwani sprawe przegrali. Obecna na sali pozwana spokojnie wysiuchaia
‘Wwyroku. Nastepnie podchodzi do adwokata powoda i krzyczy na caly glos: ,.Paaie
.mecenasie! Niech pan sobie dobrze zapamieta, ze ja nie jestem zadng Ksantypa!”
Na to adwokat: ,Alez nie, ja to méwilem o innej Ksantypie, nie o pani”. To za-
pewnienie uspokoilo catkowicie pozwang i wyszla ukontentowana z sali rozpraw.
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