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Na zakonczenie pragne zaznaczyé, Ze zakres problematyki, rzeczowo§é argu-
mentéw, poprawno$é stylu i ujecie redakcyjne czynig z recenzowanej pracy nie-
oceniong pomoc dla kazdego prawnika-cywilisty, a w szczegdélnoSci praktyka.

Stawomir Dalka

2.

The victim in international perspective pod red. H. J. Schneidera,
Berlin — New York, Walter de Gruyter, 1982, 's. 507.

Zainteresowanie wiktymologia w Polsce jest bez watpienia duze. Jednakie zna-
jomoé¢ mnajnowszych kierunkéw rozwoju tej nauki jest, jak sadze, niewystarcza-
jaca. Poza nieliczng grupa specjalistéw utrzymujgcg kontakt z World Society
of Victimology znaczna cze§é autordw prezentuje poglady uproszczone lub nale-
zgce juz do historii wiktymologii (typowym przekladem jest teza o trwajacym
sporze wokoé! pojecia ofiary, ktéry by! m.in. przedmiotem obrad konferencji w Je-
rozolimie,! lecz zostal chyba definitywnie rozstrzygniety, skoro nie po§wiecono mu
uwagi podczas konferencji w Bellagio2 Opublikowana pod redakcjg prof. Hansa
J. Schneidera praca zawiera materialy z III Miedzynarodowego Sympozjum Wikty-
mologicznego, ktéry odbyt sie w Miinster w 1979 r. Ksigzka ta zastuguje na uwa-
ge z kilku powodéw. Po pierwsze, prezentuje aktualny stan dynamicznie rozwi-
jajacej sie nauki® porzadkuje dorobek badan empirycznych i wytycza kierunek
dalszych poszukiwan., Po drugie, podsumowuje dokonania, ujawnia dzialania po-
zorne i nieskuteczne, kt6érych nie sposéb unikngé w toku rozwoju kazdej nauki.
Po trzecie wreszcie, wypelnia wecigz odczuwany w literaturze niedostatek opra-
cowan poréwnawczych o charakterze miedzynarodowym. Z tych wzgledéw nalezy
m.zd. przyblizyé polskiemu czytelnikowi jej zawartosé, albowiem omoéwienie tresci
merytorycznej, nawet w mnajwiekszym skroécie, wykraczaloby poza objetosciowe
ramy recenzji.

Recenzowana praca sklada sie z wprowadzenia, wstepu, siedmiu cze$ei i za-
konczenia. Cze§¢ pierwsza (s. 47—150) zatytulowana ,Problemy pojeciowe i za-
kresy wiktymologii” (Conceptual issues and dimention of victimology) zawiera
dziewigé referatéw mna temat ogbélnoteoretycznych problemé6w wiktymologii. Na ich
podstawie rysuje sie wyraZnie tendencja do przeprowadzenia trojpodzialu zakresu
przedmiotowego wiktymologii. Konsekwentny od kilkudziesieciu lat B. Men-
delsohn proponuje badania w ramach wiktymologii generalnej (s. 59—64). Po-
wszechnie uznawany zakres wiktymologii zorientowanej na badanie interakcji
przestgpnych i innych form pokrzywdzenia przejawami paitologii spolecznej jest

1 Por.:. Victimology — A news focus, pod red. I. Drapkina { E. Viano, Lexington, Mass.
1974, tom 1.

2 Por.: Victims and society, pod red. E. Viano, Washington 1976.

3 Materialy z ostatniego kongresu w Tokio (1982 r.) nie ukazaly sie jeszcze drukiem.
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»egprezentowany w referatach M. E. Wolfganga (s. 47—58) i E. E. Flynn
§& 86—104). Natomiast wiktymologia penalna, cieszaca si¢ popularnoécia przede
wszystkim w krajach socjalistycznych, jest przedmiotem referatu B. Holysta
#s. 80—86). Nalezy chyba z zadowoleniem przyjaé nieskuteczno$é¢ préb unifi-
¥acji wiktymologii przez wyznaczenie jej sztywnych granic eksploracji nau-
%eowei. Mozna zatem stwierdzié, ze obecnie istriejg ,jakby trzy wiktymologie”
adéniace sie paradygmatami ontologicznymi, metodologicznymi i przede wszystkim
aksjologicznymi. Okazuje sie bowiem, zZe wraz z rozszerzeniem pola badawczego
maSnie ladunek krytyczny i radykalny zawarty w opracowaniach. Wydaje mi sie,
@ wlasnie w Miinster podzial na wiktymologie radykalng, liberalng i konserwa-
fywng (pozytywistyczna) wystapil tak ostro po raz pierwszy. Cechg charaktery-
styczng omawianych referatéw jest upatrywanie #rédla wikiymizacji w: a) pan-
stwie i opresjonujgcym systemie kontroli spolecznej (L. Falandysz, s. 105—114),
¥ niewlasciwym funkcjonowaniu systemu spolecznego (M. C. Sengstock i J. Liang,
% 115—127) lub c) przestepczo$ci (B. Ilolyst). Osobliwoscia wiktymologii pozo-
asfaje jednak nadel stosunkowo niewielka ilo§é opracowan ogoélnoteoretycznych.

Czesé druga (s. 151—228) poéwiecona jest wylgcznie ocenie wynikéw i sku-
fecznosci scndazy wiktymologicznych (victimization surveys). Na szczegblng uwage
aasluguje referat dyrektora Criminal Justice Research Center M. J. Hindelanga
bt ,Sondaze wiktymizacyjne — teoria i praktyka” (s. 151—165). Pietnastoletnia
praktyka autora poczatkowo w L.E.A.A, a nastepnie w CJR.C. wplynela nie-
wytpliwie na charakter tego opracowania, na jego dojrzalo§é i wysokg wartosé
aperytoryczng. Na wiele za§ pytfan metodologicznych znajdziemy odpowiedZ w pra-
zy W. J. Skogana o metodologicznych problemach badania przestepczo$ci {s. 203—
388), chociaz w porédwnaniu z innymi autorami jego publikacja jest przecigtna.
Dalej, Hindelang prezentuje kolejne empiryczne weryfikacje tez zawartych w gto$-
mej juz pracy ,Victims of personal crimes”* natomiast Skogan w uproszczony
aposdb referuje ‘trudnoéci, jakie wystapily podczas victimization surveys w USA
w latach siedemdziesigiych. Natomiast duzz wartosé poznawcza zawiera analiza
moréwnawceza badan wiktymizacji w paastwach skandynawskich dokonana przez
XK. Sveriego (s. 209—219). Poza materialem statystyczno-analitycznym referat ten
Xefczy ciekawe rozwazania, ktéore — cytujgec autora — mozna zawrzeé w jego py-
faniu: ,How can we (..) use this nmew powerful source of information?” (s. 216)5

QOfiara w interakcjach przestepnych jest tematem kolejnej, trzeciej czgsci
. 229-278). Szczegblnie interesujace sg tam dwa referaty: Y. Delord-Raynala
ds. 257—273) i J. W. Tomlina (s. 274—278), ktére prezentuja nowe (radykalne) uje-
vie zjawiska wiktymizacji na tle interpretacji spostrzezen E. Sutherlanda o prze-
stepczosci ,,bialych kolnierzyk6éw”. Ciekawostka, kiéra moze zainteresowaé, jest re-
Pexat G. Geisa i I. Bunna o czarownicach, natomiast nowocécig antropologiczng —
apracowanie N. K. U, Nkpa o wiktymologii kobiet w Nigerii.

Opracowania zebrane pod wspdlnym tytulem ,Ofiara w zwiazku przyczyno-
wym i procesie kontroli” (s. 279—344) sg przykladem rosnacego wsréd wiktymo-
Mogdw zainteresowania nowymi formami aktywno$ci spotecznej, jak np. wikty-
znologiczne spojrzenie na terroryzm (H. J. Schnceider, s. 298—304) czy prase 'G. Cro-
awer, s. 319—326). Oczywiscie, przewazajg prace tradycyjne w najlepszym tego slo-
wa znaczeniu, jak np. H. J. Schneidera o ofiarach zab6jstw (s. 305—3:8) lub

4 M, J. Hindelang, M. R. Gottfredson, J. Garofalo: Victims of personal
-exdmes — An empirical foundation for a theory of personal victimization, Cambridge,
MWass. 1978.

$ W jaki spos6b mozemy uzyé tego nowego poiteznego %rdodia informacji”?
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L. Wallera o ofiarach przestepczoSci w Australii (s. 278—297). Bardzo cenne sg
propozycie E. A, Ziegenhagena dotyczace strategii kontroli przestepczo$ci zgloszo-
ne w pracy pt.: ,Kontrola przestepczosci przez regulacje zachowania ofiary —
dwa modele alternatywne (s. 335-—344). Prowadzone na plaszczyZnie normatywnej
i socjologicznej rozwazania zmierzajg do zréwnowazenia dominujgcej roli pan-
stwa 1 panstwowych organdéw koniroli przestepczosci przez spoleczenstwo, a szcze-
goélnie ofiary w ramach tzw. victim witness programss?.

Ocena praktycznych dzielain na rzecz pomocy ofiarom przestepczo§ci — czesé
pigta — sklada sig z jednego referatu ogdlnego, ktérego autorem jest G. Geis
{s. 345—357), oraz z trzech opracowan szczegbélowych. Z uznaniem uczestnikoéw
kongresu i zapewne czytelnikOw spotkalo sie wystagpienie A. S. Regnery’ego,
ktéry przedstawil rezultaty prac legislacyjnych w Kongresie USA dotyczacych po-
mocy ofiarom przestepczosci (s. 375—380). Takie praca L. E. Ledray o spolecz-
nych organizacjach pomocy ofiarom zgwalcenia (np. Woman against rape) za-
wiera bardzo interesujgce informacje na temat praktycznego wykorzystania wie-
dzy wiktymologicznej (s. 358—374).

Kolejna, szosta cze$é publikacji podsumowuje dorobek sympozjum w kwestii po-
zycji i1 roli ofiary w wymiarze sprawiedliwoéci, Pigé wystapien przedstawicieli
Kanady, USA, Nigerii, Kenii i Australii prezentuje zréznicowane funkcje ofiary
w sadownictwie tych panstw. Godnym odnotowania jest referat J. A. Scutt
(s. 423—440) omawiajacy sytuacje prawng zon zgwalconych przez swoich mat-
zonkow.

Nowe propozycje w zakresie zapobiegania przestepczo§ci prezentuje cze$é siod-
ma recenzowanej pracy. Na uwage zastuguje niewsgtpliwie fakt, ze wykraczaja
cne daleko poza tradycyjny obszar zainteresowania nauk penalnych i ogniskuja
sie¢ woko6! probleméw szeroko rozumianej polityki spolecznej, np. budownictwa,
urbanistyki i edukacji.

Konczac powyzsze, z natury rzeczy pobiezne wyliczenie najwazniejszych kie-
runkéw rozwoju wiktymologii, chcialbym zainteresowaé redakecje periodykéw
prawniczych wstepem H. J. Schneidera pt. ,Obecna sytuacja wiktymologil na
$wiecie”. Wystapienie prof. Schneidera otwierajagce obrady sympozjum jest bo-
wiem interesujacym i wyczerpujgcym podsumowaniem dorobku wiktymologii
Swiatowej do roku 1979. Autor omawia kolejno #rédia historyczne i rozwéj wik-
tymologii, ksztaltowanie sie metodologii badan wiktymologicznych, a nastepnie
opisuje wyniki tych badan (szczegblnie victimization surveys), konsekwencije wik-
tymizacji i mozliwosci jej zapobiegania. Wydanie drukiem w jezyku polskim wspom-
nanego wstepu spelniloby doniosty role w ksztaltowaniu i utrwalaniu rzetelnych
wyobrazen o wspdtczesnej wiktymologii.

OczywiScie ten krotki przeglad mnie byl w stanie oddaé bogatej tresci pracy.
Jej podstawowa zaleta jest inspirujaca proba spojrzenia na niektére znane za-
gadnienia od innej strony oraz zaproponowanie nowych probleméw czy tez wska-
zanie skuteczniejszych metod badawczych. W sumie recenzowana praca ma bar-
dzo duzg warto$é i stanowi kolejny krok w procesie poznania przyczyn i mecha-
nizméw wiktymizacji.

Krzysztof Kubala

6 Dziatalno$§¢ tego rodzaju podjeta organizacja NOVA (National Organization for Victim
Assistance) w 1981 roku.



