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dowi przez prawo o adwokaturze i wy-
sokich wymagan od kandydatow na
adwokatéw 1 aplikantéw adwokackich.
Wedlug art. 68 prawa o adwokaturze.
0 wpisie na liste adwokatéw decyduje
okregowa rada adwokacka. Przepis art.
47 tegoz prawa uprawnienia rad ad-
wokackich ograniczyl, ale wykladnia
NSA, ktéra odmawia tym organom
prawa kwestionowania legalno$ci de-
cyzji Ministra Sprawiedliwosci, otwiera
droge do calkowitej dowolnoSci w
ksztaltowaniu skladu osobowego adwo-
katury.

Powolaé sie nalezy przy wykladni
art. 47 prawa o adwokaturze na wy-
kiladnie systemowg. W cyt. wyzej prze-
pisie art. 69 prawa o adwokaturze
ustawa przyznala organom adwokatu-
ry legitymacje do zlozenia skargi do

Sadu Najwyzszego na decyzje Ministra
Sprawiedliwoséci w sprawach odmowy
przez Ministra Sprawiedliwosci wpisu
na liste adwokatéw lub aplikantéw ad-
wokackich. Nie ma zadnego uzasadnie-
nia, azeby w sprawach, w kitérych de-
cyzja Ministra Sprawiedliwosci naka-
zuje wpis na liste wbrew stanowisku
organbéw adwokatury, organy adwoka-
tury byly pozbawione mozliwosci wnie-
sienia skargi do NSA. Tak w jednym
jak i w drugim wypadku problem
sprawy jest ten sam i polega na wkro-
czeniu organu administracyjnego w
dzialalno$é samorzgdows, a prawidlo-
wosé i zgodno$é z prawem decyzji

.wladz administracypjnych lezy nie tyl-

ko w interesie adwokatury.

adw. Jan Czerwiakowski

PRASA O ADWOKATURZE

W tygodniku ,,Prawo i Zycie” (nr 40 z dnia 6 pazdziernika 1984 r.) zostala za-
mieszczona cenna publikacja Zdzislawa Czeszejko-Sochackiego -pt. Stu-
2yé prawu z nadtytulem: Adwokatura w czterdziestoleciu. Juz wstepne slowa tej
wypowiedzi wskazuja na sluszne rozumienie wydarzen i zjawisk zwiazanych z ,prze-
zbrojeniem” polskiej adwokatury po 1945 r.:

»Juz przed 40 laty bylo jasne, ze w panstwie typu socjalistycznego musi funkcjo-
nowa¢ inra jako$ciowo adwokatura. Tak jak ciggloSci panstwa polskiego nie mozna
utoZzsamiaé z ciggloscig ustrojowa, wrecz przeciwnie, trzeba dostrzec zasadniczg
odmienno$é Polski Ludowej od sanacyjnego ustroju — tak i struktur miedzywojen-
nych, mimo identycznos$ci ich nazw, nie mozna bylo doslownie przenies¢ do nowego
systemu (nie oznacza to, oczywiscie, zignorowania dorobku przeszlosci, niedocenia-
nia pieknych kart z historii Polski, a w nich i udzialu adwokatury). Odwrotnie,
a raczej z przyczyn zaréwno iloSciowych jak i jakosciowych — stworzenie adwo-
katury nie bylo zadaniem latwym (...).”

Gléwnym watkiem dalszych wywodoéw autora publikacji bylo przedstawienie
kolejnych koncepcji organizacyjnych dotyczgacych ustroju adwokatury i wykony-
wania zawodu adwokata, tudziez meandréw polityki panstwowej w tym wzgledzie
tak w okresie przedwojennym, jak i w okresie Polski Ludowej.

W ogloszonym w poprzednim numerze °,Palestry” (nr 11 z 1984 r.) teks$cie prze-
moéwienia autora z okazji uroczysto$ci 40-lecia PRL (przygotowanych przez Prezy-
dium NRA) pt. ,Adwokatura polska wczoraj i dzi$”, b. prezes NRA, a obecnie
prezes ZPP, posel na Sejm, zaprezentowal oparte na solidnych Zrédiach rézne etapy
egzystencji i warunk¢éw pracy adwokatéw polskich. Takie retrospektywne, wywa-
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zone spojrzenie na minione lata jest cennym wkladem autora do historii adwoka-
tury polskiej w ramach jej podstaw prawnych, jak i socjologii zawodu adwokata.

Co sie tyczy obecnie obowigzujacej ustawy o adwokaturze z 1982 r. to autor dat
wyraz nastepujgcemu pogladowi (chyba nie tylko osobistemu):

o2Prawo o adwokaturze-ustawa z 1982 r. jest niewatpliwie bezprecedensowym
aktem prawnym. Jej najbardziej istotnym skladnikiem jest okre§lenie zadan adwo-
katury w ochronie socjalistycznego porzadku prawnego, a wigc okreslenie pozycji
palestry w sposob przedmiotowy i systemowy zarazem.”

»

W organie prasowym Rzgdu (,Rzeczpospolita” nr 227 z dnia 21 wrze$nia 1984 r.)
zostala zamieszczona publikacja zatytulowana: OdpowiedZ pisemna ministra spra-
wiedliwodci na interpelacje pos. pos. J. Zablockiego, R. Reiffa i E. O'smaﬁczy}ca.
W teks$cie tej publikacji zamieszczono tresé tej interpelacji skierowanej do Prezy-
dium Sejmu PRL, wyrazajgcg zaniepokojenie tych poslow co do zamierzonego
wprowadzenia do kodeksu karnego ,poprawki” w postaci kary banicji. Zdaniem
wspomnianych posléw takie zamierzenie ustawodawcze uznaé trzeba za niepokojace,
stwierdzili wiec, Ze ,przyczyniloby si¢ to do obniZenia miedzynarodowego autory-
tetu naszego kraju.” =

Z upowaznienia Prezesa Rady Ministrow Minister Sprawiedliwosci dr Lech Do-
meracki udzielit wspomnianym postom odpowiedzi pisemnej, bedacej wraz z tek-
stem "interpelacji posiow przedmiotem wskazanej wyzej publikacji. Sadzimy, ze
warto przytoczy¢ na tych lamach fragmenty wypowiedzi ministra sprawiedliwo$ci
w tej sprawie, wychodzacej zreszta daleko poza temat samej interpelacji poselskiej.

Tekst fragmentu wspomnianej odpowiedzi mial nastepujace brzmienie:

»Postowie interpelujgcy kwestionuja prawo rzadu do informowania prasy o swych
zamierzeniach przed skonsultowaniem ich z Sejmem. Nalezy w zwigzku z tym
stwierdzié, ze zasada ta dotyczy zamierzen dojrzatych do konsultacji, np. projektow
odno$nych aktow ustawodawczych. Nie oznacza natomiast, ze rzad bez konsultacji
z Sejmem nie ma prawa informowaé o zadnych swoich pracach, nawet o wstepnych
dyskusjach wsrdéd ekspertéw proponujgcych rozwazenie jakiego$ rozwigzania. Za-
warta w interpelacji interpretacja zasady konsultacji oznaczalaby ubezwlasnowol-
nienie rzadu, co wigcej — sugeruje ona tajenie przed opinig spoleczng projek-
tow, dyskusji, propozycji rozwigzan, rodzgcych sie w ogniwach administracji badz
w zespolach doradczych. Skrywanie przed obywatelami Polski prac administracji
i zadanie, aby Sejm byl konsultowany w sprawie zalgzkowych nawet dyskusji
ekspertéw, staloby w jaskrawej sprzecznosci z zasadg dzialania rzadu i admini-
stracji panstwowej przy otwartej kurtynie. Godziloby ono w prawo obywateli do
otrzymywania pelnych i szybkich informacji zgodnie z prawem prasowym, prawem
popieranym przeciez przez postow, w tym rdéwniez przez autoréw interpelacji.
Tresé interpelacji moze réwniez’ sugerowaé, ze jawnym dla opinii publicznej mialo-
by by¢é wszystko to, co rzad czyni lub czynié zamierza, z wyjatkiem jednak tych
propozycji lub decyzji, ktére spotykajg sie ze sprzeciwem okreslonych kot lub grup
obywateli. Taki punkt widzenia jest z oczywistych wzgledow nie do przyjgcia.”

A oto inne fragmenty oSwiadczenia ministra sprawiedliwosci:

. »Informujge prase o wynikach tych ekspertyz (na temat wprowadzenia w PRL
kary banicji — dop. s.m.), rzecznik (tj. min. Urban — dop. s.m.) realizowal polityke
informacyjng rzgdu polegajgcg na jawno$ci poczynan, oglaszaniu nie tylko przyje-
tych juz decyzji rzgdowych,- lecz takie zalgzkowych choéby projektéw i dyskusji.
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Praktyka taka spotyka sie z uznaniem spolecznym i aprobowana jest przez Wysokg
Izbe.”

»Rzad wnosié¢ bedzie o ustanowienie takich tylko $rodkéw prawnych, jakie beda
niezbedne w danej sytuacji, a konkretne projekty rzadu beda wynikiem dojrzalego
namystu, uwzgledniajacego zaréwno spoleczng o nich opinig, jak i synchronizacje
tych projektéw z prawem wewnetrznym i miedzynarodowym, potrzebe ktérej eks-
perci dostrzegajg, sugerujgc okre$lone wariantowe rozwigzania. Wszystko wigc
zalezy od ksztaltowania sytuacji, w tym od rozmiaréw bezprawnej aktywnosci prze-
ciwnikow naszego ustroju”.

Mozna na marginesie zaznaczyé, ze juz uprzedhio na lamach dziennika ,,Zycie
Warszawy” (nr 218 z dnia 12 wrzesnia 1984 r.) wypowiedziany zostal jednoznaczny,
dobrze uargumentowany poglad, oceniajacy negatywnie projektowana kare wyda-
lenia z kraju (banicje badZz z grecka — ostracyzm). W dzienniku nazwano taka
kare jako idaca ,w kierunku przywracania reliktéw prawnych pochodzacych z innej
epoki.” .

Ziozone przez' szefa resortu sprawiedliwosci o$wiadczenie publiczne ze wzglgdu
na jego wiarygodnos$é pozwala oczekiwaé, Ze np. na obszarze dzialania adwokatury
nie nastapig zadne zmiany bez ich uprzedniej konsultacji z naczelnymi organami
socjalistycznej adwokatury polskiej.

Godna zalecenia jest lektura druku p.n. ,Diariusz Sejmowy” (nr 9/84), wydawany
przez dziennik ,Rzeczpospolita”, zawierajacy sprawozdanie z 55 posiedzenia plenar-
ncgo Sejmu PRL w dniu 20 wrze$nia 1984 r.

Druk ten zawiera m.in. interesujacy adwokatow tekst uchwalonej na tym po-
siedzeniu ustawy o Sadzie Najwyzszym wraz ze sprawozdaniem Komisji Spraw
Wewnetrznych i Wymiaru Sprawiedliwosci oraz Komisji Prac Ustawodawczych
o projekcie tej ustawy. Na trybunie sejmowej wystgpil w imieniu wspomnianych
Komisji posel sprawozdawca Zygmunt Surowiec (ZSL). Przedstawil motywy usta-
wodawcze nowej regulacji prawnej o najwyiszym organie sagdowym w kraju oraz
wazniejsze normy prawne dotyczgce nowej kompetencji Sagdu Najwyzszego i statusu
prawnego sedziow SN. .

Ciekawe, Ze Izba poselska uchwalila ustawe o Sadzie Najwyiszym niejednomy$l-
nie, gdyz przy 3 glosach przeciwnych oraz 17 glosach wstrzymujgcych sig.

W prasie centralnej (,,Zycie Warszawy” nr 248 z dnia 17 pazdziernika 1984 r.
i ,Kurier Polski” z tej samej daty) i terenowej (np. ,Gazeta Poznanska” nr 249
z dnia 17 pazdziernika 1984 r.) ukazaly sie relacje prasowe o rozpoznaniu na posie-
dzeniu w dniu 16 paZdziernika br. przez Sad Naijgszy skargi ministra sprawiedli-
wosci z dnia 22 czerwca 1984 r. o uchylenie, jako sprzecznych z prawem, czterech
regulaminéw i dwu uchwatl (nr 7 i nr 8) podjetych przez Krajowy Zjazd Adwoka-
tury w Warszawie w dniach 1—3 paZdziernika 1983 r.

Dziennik ,Zycie Warszawy” w notatce Aleksandra Cheéki pt. Minister contra
adwokaci pisze: ) -

,»(...) sze$é uchwal podjetych w pazdzierniku 1983 r. przez Krajowy Zjazd Adwo-
katury po oémiu (!) miesigcach obowigzywania (frzeba tu dodaé: i wydania drukiem
w Bibliotece ,Palestry” przy nrze 5—6 maj—czerwiec 1984 r. — dop. s.m.) zakwe-
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stionowal minister sprawiedliwosci (...). W poprzedniej informacji (Z.W. z 20 wrzes-
nia br.) pisaliSmy — czytamy w dzienniku — Ze rozpoczal sie precedensowy spor
prawny o kompetencje migdzy szefem resortu a samorzadem, w ktéorym decyzje-
podejmie sgd. Prezes NRA adw. Maria Budzanowska o$wiadczyla w Sadzie, ze nie
jest to spér miedzy ministrem a Palestrg, lecz polemika na temat interpretacji
prawa, w szczegélnodci za§ prawa o adwokaturze. Samorzgdowe uprawnienia adwo-
katéw sa przeciez nowoscig (nalezaloby dodaé: ,w tej skali” — dop. s.m.). Fakt, ze
samorzad aktywnie uczestniczy w zyciu publicznym réwniez poza obszarem samego
wymiaru sprawiedliwosci, nie jest wymierzony przeciwko panstwu. Taka dziatal-
nos$é, nawet gdy jest krytyczna, lezy — zdaniem M. Budzanowskiej — w interesie
socjalistycznego panstwa. To prawda, ze zdarzylo nam sie blgdzié — konczyla
prezes M. Budzanowska — ale samorzad podjgt takie metody dzialania, ktére po-
zwolg nie tylko udzielaé pomocy prawnej obywatelom i okre$lonym grupom, ale
stuzyé bedg spoleczenstwu i panstwu jako calosci.

Przedstawiciele obu stron prezentowali w toku rozprawy swoje glowne argu-
menty (..) przez sze§¢ godzin. Sad odroczyl wydanie postanowienia w sprawie za-
skarzonych uchwat do soboty 30 bm.”

W notatce w ,Kurierze Polskim” zauwazono, iz pelnomocnik procesowy Naczel-
nej Rady Adwokackiej wykazywal, ze przeslankg skargi ministra moze byé jedynie
sprzeczno$¢ omawianych uchwal zr prawem. Jego zdaniem zarzuty ministra spra-
wiedliwosci dotyczg spraw drugorzednych dla dzialan i funkcjonowania samorzgdu
palestry. Pojedyncze sprzeczno$ci w przepisach przyjetych na Zjezdzie uchwal —
stwierdzil — nie s3 az tak istotne, aby uzasadnialy ich niewazno$é w calosci.”

»Gazeta Poznanska” zamiescila informacje o procesie pt. Minister sprawiedli-
wosci 2qda uchylenia uchwat Krajowego Zjazdu Adwokatury” w redakcji nadesta-
nej przez Polskg Agencje Prasows. Byla ona bodaj najbardziej obszerna, gdyz
zawierala streszczenie tresci skargi ministra sprawiedliwosci bez wlasnego, odredak-
cyjnego komentarza na ten temat.

Nawet popularny tygodnik ,,Przekr6j” (nr 2051 z dnia 30 wrzeénia 1984 r.) podal
informacje o ,zakwestionowaniu przez ministra sprawiedliwoéci uchwal Krajowego
Zjazdu Adwokatury.”

W pare dni potem w niektérych dziennikach prasy centralnej z dnia 22 paz-
dziernika 1984 r. zamieszczono komunikat Polskiej Agencji Prasowej o ogloszeniu
w dniu 20 paZdziernika 1984 r. przez Sad Najwyizszy (Izby Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych) rozstrzygniecia w sprawie skargi ministra sprawiedliwo$ci dotyczgcej
niektérych uchwat i regulaminéw, uchwalonych przed rokiem przez Krajowy Zjazd
Adwokatury zgodnie z jego kompetencjami, zapisanymi w ustawie z 1982 r. o adwo-
katurze. Tytut komunikatu prasowego PAP glosit jednobrzmigco w ,, Trybunie Ludu”
(nr 253) i w ,Rzeczypospolitej” (nr 253): Sqd Najwyzszy uchylit sprzeczne z prawem
uchwaly Krajowego Zjazdu Adwokatury. W tytule tym brak dla pelnej s$cistosci
zdarzeh na sali sgdowej jednego wyrazu przed stowem ,uchwaly”, a mianowicie:
oniektére”. Zreszta ten wyraz w samym tekScie komunikatu PAP odnalazl sie, jak
to wynika z nastepujacego cytatu:

»Przypomnijmy, iz minister — zgodnie z uprawnieniami przewidzianymi w usta-
wie-Prawo o adwokaturze — =zaskarzyl postanowienia niektérych uchwatl,
uznajac je za sprzeczne z prawem (..).”

Zanim Naczelna Rada Adwokacka otrzyma sporzadzony na piSmie wyrok wraz
z uzasadnieniem Sadu Najwyzszego, warto przekazaé do wiadomosci odnotowany
w reporterskim ujeciu skrot zapadiego rozstrzygniecia:

»Sad Najwyzszy uchylit w calo§ci uchwale nr 7, dotyczacg kierunkéw dzialania
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Samorzgdu Adwokackiego, oraz uchwale nr 8, zawierajaca treci polityczne, jako
wykraczajaca poza kompetencje tego samorzadu.

Pozostale zaskarzone uchwaly (regulaminy) sad uchylil czeSciowo. W szczegdlnosci
dotyczy to: niewlasciwego trybu wybordéw delegatéw na Nadzwyczajny Zjazd
Adwokatury, zawezenia kompetencji Wyzszej Komisji Rewizyjnej, tworzenia filii
zespolow adwokackich, pominiecia uprawnien wlasciwego organu, tj. Naczelnej
Rady Adwokackiej do sktadania Radzie Panstwa dorocznych sprawozdan z dzia-
talnosci adwokatury. ,

W uzasadnieniu wskazano, iz ustawa-Prawo o adwokaturze wyklucza mozliwo$é
wprowadzenia przez sad zmian w uchwalach Samorzadu Adwokackiego. Mozliwe
jest natomiast uchylenie sprzecznej z prawem uchwaly w calosci badz w czgsci.
W tym ostatnim przypadku przepisy nie uchylone obowigzujg nadal. Kompetencje
samorzadu zapisane zostaly wyraZnie w ustawie i podejmowanie uchwal wykracza-
jacych poza te granice badz tez uchwal sprzecznych z ustawg stanowi podstawg
do ich uchylenia. (PAP).”

Nie da sie ukryé, ze taki spér ,minister contra adwokatura” nie mial swego po-
przednika w historii adwokatury polskiej i z tego wzgledu wzbudzil powszechne
zainteresowanie i liczne komentarze nie tylko w $rodowisku adwokackim.

3

Jak doniosia ,Rzeczpospolita” (nr 253 z dnia 22 paZdziernika 1984 r.) na odby-
tym w dniach 15—19 pazdziernika 1984 r. w Atenach XII Kongresie Miedzynaro-
dowego Zrzeszenia Prawnikow Demokratow, w ktéorym wedlug relacji prasowej
wzieli udzial prawnicy z 90 krajow S$wiata, adw. dr Zdzistaw Czeszejko-Sochacki
(Izba warszawska, prezes Zarzadu Glownego Zrzeszenia Prawnikéw Polskich) zo-
stal wybrany wiceprezydentem MZPD.

Odbyta w dniu 18 pazdziernika 1984 r. konferencja prasowa w Ministerstwie
Sprawiedliwosci z udzialem ministra Lecha Domerackiego, poswigcona ochronie
praw konsumenta w orzecznictwie sadéw powszechnych, stala sie przedmiotem
obszernych notatek prasowych. W ,,Trybunie Ludu” (nr 251 z dnia 19 pazdziernika
1984 r.) zaopatrzono tego rodzaju notatke tytulem Kto liczy sie z konsumentem,
w dzienniku ,,Rzeczpospolita” (nr 251 z dnia 19 pazdziernika 1984 r.) nadano jej
tytul Saqd broni konsumenta. Tematyka konferencji pozostaje oczywiscie w zasiggu
zywego zainteresowania adwokatow.

Odpowiednig informacje w imieniu Ministerstwa Sprawiedliwosci przedstawit
wicemin. Zdzistaw Jedrzejczak. Wedlug dziennika ,Rzeczpospolita” informacja ta
objela kilka watkow:

»Wynikalo z niej, iz obowigzujace ustawodawstwo — przede wszystkim kodeks
cywilny, ustawa o jakosci, a takie uchwala nr 71 Rady Ministrow (z 1983 roku}
oraz inne akty ‘prawne — wystarczajgco chronia interes konsumenta. Jednakze on
sam, z uwagi na mnogo$é przepisdw i zawilo§é¢ procedury, czesto nie zna i nie
korzysta z przystugujgcych mu praw. Gdy jednak sprawa trafi na sgdowg wo-
kande, to przede wszystkim wynika ona z nienalezytego wykonywania uslug lub
z tytulu gwarancji i rekojmi. Jest takich proceséw ostatnio wiecej, co niestety
moze tylko $wiadczyé o pogarszajacej sie jakosci wyrobéw i ustug. W 1981 r. na
dochodzenie swych praw w sadzie zdecydowatlo sie (tylko!) 5351 oséb, w 1983 r.zas§ —
8559. Liczby te moze nie szokujg, ale trzeba wzigé pod uwage, Ze na absorbowanie
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sgdu decydujg sie ludzie doprowadzeni do ostateczno$ci, ktérzy niczego nie wskérali
w drodze reklamacji. Sgdowe spory najczeéciej dotycza wad samochodéw produkeji
krajowej. I pretensje klientow, jak sie okazuje, sg3 w wigkszoéci zasadne, skoro
wygrali oni blisko 90 proc. spraw. W pozwach zgdano nakazania wymiany niespraw -
nego samochodu na nowy i wolny od wad. Druga grupa spraw to nieprawidlowo
wykonane ustugi agrotechniczne i budowlane. Tutaj pokrzywdzeni rzadko wnoszg
o odstgpienie od umowy o' dzielo, natomiast zadaja zmniejszenia przez sad oplaty
za ustuge.”

»Podczas konferencji zasygnalizowano potrzebe zmiany sytuacji prawnej osoby
zwracajacej sprzedany, wadliwy towar. Obecne rozwigzania sa krzywdzace dla
kupujacego (..). Wedtug , Trybuny Ludu” ,Ministerstwo opracowuje projekt nowego
aktu prawnego, dotyczacego ochrony praw konsumenta, usciSlajacy dotychczasowy
stan prawny.”

Nasuwa sie refleksja, ze ,rynek producenta” nie sprzyja konsumentom w do-
chodzeniu swoich praw, stad tez nowe posuniecia legislacyjne nie moga byé po-
zorne. W innych krajach droga reklamacyjna wraz z drogg sgdowa nie jest drogg
przez meke. Dwa resorty: handlu wewnetrznego i ustug oraz sprawiedliwo$ci po-
winny w sposéb bardziej realny niz dotychczas zapewnié rzeczywistg ochrone praw
konsumenta.

Tymczasem ,Kurier Polski” (nr 20 z dnia 19—21 paZdziernika 1984 r.) zaopatrzyil
relacje prasowg ze wspomnianej konferencji niedwuznacznym tytutem: Klient
w gqszczu przepisow — Jak wyjsé z tego labiryntu?

»

Na !amach , Trybuny Ludu” (nr 247 z dnia 15 pazdziernika 1984 r.) zostata opubli-
kowana rozmowa, jakg red. Wiestaw E. Debski przeprowadzil z prof. Syl-
westrem Zawadzkim, przewodniczgcym Zespoltu Partyjnych Prawnikéw przy
KC PZPR. Tekst rozmowy (wywiadu prasowego) zostal zatytutowany Poszukiwanie
sojusznikow.

W jednym z fragmentéw wywiadu wyrazono nastepujacy poglad:

»Klasycznym przykladem sporu ideologicznego w naukach prawnych, przewija-
jacego sie przez wszystkie dyscypliny i praktyke prawniczg, jest spér o prawa
czlowieka. Nie tylko samo rozumienie poszezegdlnych praw, ich klasowej ireSci, ale
réwniez kwestia ich hierarchii odgrywa zasadniczg role w konfrontacji ideologicznej
we Wwspollczesnym Swiecie. Polemika z antysocjalistycznymi pogladami w tym za-
kresie wymaga powaznego poglebienia. Do innych tematéw o duzym znaczeniu
ideologicznym zaliczyé mozna np. problemy demokracji socjalistycznej, problema-
tyke mechanizmu wladzy w panstwie socjalistycznym, zwlaszcza w zwiazku z pro-
bami mechanicznego przenoszenia wolnej gry sit politycznych na system polityczny
oparty na spolecznej wlasnosci $rodkéw produkcji i negowania w zwigzku z tym
przewodniej roli partii marksistowsko-leninowskiej, stosunek samorzadu do panstwa
socjalistycznego, problematyke legitymacji wladzy w Polsce Ludowej, konsekwencje
jednostronnosci w interpretacji prawa i praworzadno$ci socjalistycznej. Wymienione
powyziej przyklady dotyczg jedynie — i to daleko nie wszystkich — centralnych
zagadnien ideologicznych w naukach prawniczych. Dyskusji wobec tych probleméw
nie mozna traktowaé jedynie jako sporéw miedzy uczonymi, albowiem jedno-
stronnos¢ w naswietlaniu tych zagadnien rzutuje na $wiadomo$é studentéw prawa,
przyszilych sedziéw, -prokuratoréw, adwokatéw. Jednocze$nie brak reakcji ze strony
nauk prawniczych na proby interpretacji z pozycji antysocjalistycznych rzutuje
w negatywny sposdb na proces ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoteczenstwa.”
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W ,,Gazecie Prawniczej” (nr 20 z dhia 16 pazdziernika 1984 r.) ukazala sie obszer-
na relacia o odbytych w polowie wrzesnia br. uroczystosciach zwigzanych z 40-le-
ciem PRL a zorganizowanych przez Naczelng Rade AdWokackq. Relacja ta (sygno-
wana E.M.) odpowiada tre§ci sprawozdania, jakie w tej materii zostalo zamieszczone
w ,,Palestrze” (nr 11/1984). )

Informacje o uroczystosciach z okazji 40-lecia, ktére zorganizowalo Prezydium
NRA, zamiescila tez ,,Trybuna Ludu” (nr 223 z dnia 17 wrze$nia 1984 r.).

»
s

W ,Ilustrowanym Kurierze Polskim” (nr 200 z dnia 22 sierpnia 1984 r.) zostala
zamieszczona interesujaca publikacja np. Nieznajomo$é prawa szkodzi, odtwarzajgca
tre§¢ rozmowy, jakg redaktor tego bydgoskiego dziennika Eukasz W. Goérski
przeprowadzil z dziekanem Okregowej Rady Adwokackiej w Bydgoszczy adw.
Franciszkiem Wysockim.

Dwa watki tej rozmowy szczegdlnie zastugujg na upowszechnienie.

Dziennikarz przyjal, ze popularyzacja prawa to takze niejako zawodowa powin-
nos$é¢ czlonkéw palestry. Odpowiedz dziekana w tej materii byla nastgpujgca:

»Nie ulega watpliwosci, ze kazdy kontakt adwokata z Kklientem w zespole
(adwokackim), zwlaszcza w wypadku udzielania porad — to popularyzacja prze-
piséw prawnych. Upowszechnianiem obowigzujgcego prawa zajmuje sie takze sta-
tutowo Zrzeszenie Prawnikéw Polskich, do ktérego naleza i aktywnie w nim uczest-
niczg czlonkowie palestry. Wielu adwokatéw wspolpracuje roéwniez, mniej lub bar- -
dziej regularnie, ze $rodkami masowego przekazu, sg tez i tacy, ktérzy udzielaja
porad prawnych w ramach telefonéw zaufania (...).”

,Obowigzkiem adwokata — wyjasnit w innym miejscu dziekan F. Wysocki —
jest przede wszystkim stuzyé pomocg prawnag, w tym rowniez znalezienie wszelkich
okolicznosci, ktore moglyby sie okazaé wazne z punktu widzenia intereséw klienta.
Nie oznacza to, Ze tak ja, jak i moi koledzy wykonujemy nasz zawdd «na zimnos.
Bynajmniej, refleksja i obiektywna ocena faktéw jesf chyba wieksza niz w wy-
padku innych zawodéw prawniczych. Klient bowiem dla dobrego adwokata nie jest
tylko strong procesows badzi oskarzonym. Jest przede wszystkim czlowiekiem, i to
w catej swojej zlozonosci.” :

Rowniez w innym regionie kraju, mianowicie w Lublinie, zostala przeprowadzona
na lamach ,Kuriera Lubelskiego” (nr 188 z dnia 21 wrze$nia 1984 r.) rozmowa
z dziekanem Rady Adwokackiej w Lublinie adw. Janem CzyZe wskim. Redakcja
dziennika nadala temu wywiadowi prasowemu tytut Kulisy l[ubelskiej palestry.

W toku rozmowy dziennikarz Dionizy Stojek odwiadczyl, iz ,,w S$rodowisku
prawniczym lansowany jest poglad, ze adwokatura lubelska jest hermetyczna, apo-
lityczna i praktycznie niedostepna dla oséb nie wywodzacych sie ze $rodowiska
(adwokackiego).” W zwigzku z tym dziekan Rady powiedzial:

»Nie zgadzam sie z tym pogladem. Zawdd nasz, jak kazdy inny, jest dostepny
dla wszystkich o0s6b spelniajgcych okreslone wymagania. Najlepszym tego dowo-
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dem s3 dane statystyczne, z ktoérych wynika, ze mamy w Izbie 47 adwokatoéow po-
chodzenia robotniczego (Izba lubelska zrzesza ogoélem 303 adwokatéw, z czego 184
osoby to adwokaci czynni zawodowo), 42 — pochodzenia chlopskiego i 95 — pocho-
dzenia inteligenckiego. 89 czynnych zawodowo adwokatow to czlonkowie partii
i stronnictw polityeznych. Droga do zawodu wiedzie przez trwajaca 2—4 lata apli-
kacje badz tez uprawnienia nabywa sie przez pelnienie przynajmniej w okresie
3 lat stanowiska sedziego, prokuratora, notariusza, arbitra badZ radcy prawnego.
Z wymogu odbycia aplikacji zwolnieni sg takze profesorowie i doktorzy habilito-
wani rauk prawnych (..). Dane te, w moim odczuciu, zadaja klam obiegowym
opiniom o klanowos$ci lubelskiej adwokatury (...).”

Na pytanie, jak ksztaltuje sie sytuacja materialna adwokatéw lubelskich dziekan

Rady wyjas$nil:
. »Przecietne wynagrodzenie netto adwokata naszej Izby w 1983 r. wyniosto
17.517 z} miesigcznie. Za pierwsze pélrocze tego roku — 21.302 zi, przy czym kwota
ta w skali calego roku ulegnie zmianie z uwagi na zmniejszenie obrotéw w mie-
sigcach wakacyjnych, jak tez spadek zainteresowania pomocy adwokatéw w spra-
wach karnych zwigzanych z ostatnia amnestia. Nie otrzymujemy zadnych dotacji
ze Skarbu Panstwa.”

Dziennikarz ,Kuriera” zaprezentowat w rozmowie réwniez obiegowe zdanie,
wedlug ktoérego ,niektérzy tzw. bywalcy sadéw glosza teze, ze adwokat nie dazy
w procesie do ustalenia prawdy materialnej, a jego rola jest wrecz przeciwna.”
Godna odpowiedz dziekana Rady w tej materii brzmiala nastepujaco:

»Poglad ten jest wynikiem nieznajomosci roli, powinnoéci i obowigzkéw adwo-
kata. Adwokat ma ustawowy obowiazek do dzialania wylgcznie na korzy$é swojego
klienta. Zobowigzany jest ponadto do zachowania w tajemnicy wszystkiego, o czym
dowiedzial si¢ w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej. Nie wolno mu podnosié
7adnej okolicznosci na niekorzy$é klienta, i to pod rygorem odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej. Powinnoscia naszg jest wiec przedstawienie tylko korzystnych dla
klienta okolicznosci, a rzecza sadu jest ustalenie prawdziwego stanu rzeczy i wy-
danie sprawiedliwego rozstrzygniecia. JesteSmy wiec nie tylko rzecznikami intere-
sow czgsto bezradnych ludzi, ale przede wszystkim dzialamy w interesie prawidlo-
wego wymiaru sprawiedliwoscei, a zatem — w interesie spoleczenstwa.

Korzystajagc z okazji chcialbym zaapelowaé o rzetelne i obiektywne relacjono-
wanie naszych spraw, a wladze polityczno-administracyjne regionu zainteresowaé
problemami lokalowymi zespoléw w Lublinie, Zamos$ciu, Hrubieszowie, Pulawach
i Chelmie, gdzie nasi adwokaci, stloczeni po kilku w jednym pomieszczeniu, bardzo
czgsto nie maja mozliwoséci wlasciwego wypelniania swoich obowigzkow.”

O wydanej pod auspicjami Os$rodka Badawczego Adwokatury jako pierwszej
pozycji Oficyny Bibliofilskiej Adwokatow pracy R. Lyczywka i J. Piosic-
kiego pt. Ekslibrisy adwokackie (Szczecin 1982 r.) znawca tego typu wydawnictw
Jacek Trawczynski napisal w czasopi$émie ,Warmia i Mazury” (16—30 czerw-
ca 1984 r.):

»Niekonwencjonalna szata graficzna i podjecie interesujacego problemu zdaja sie
zapowiadaé¢ temu wydawnictwu sukcesy. Oby tak sig¢ stalo (..) istnieje szansa, ze
przy nastepnym wydaniu tego rodzaju dziela nie zabraknie exlibriséw z ksiego-
zbioréw adwokackich rozsianych po Warmii i Mazurach.”

s.m,



