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- niewatpliwg, ze orzecznictwo NSA sluzy ochronie praw podmiotowych obywateli,
przyczynia sie do lepszego przestrzegania fi zrozumienia prawa przez organa admi-
- nistracji panstwowej oraz ma istotny wplyw.na ujednolicenie zasad interpretacji
‘nie tylko prawa formalnego, ale réwniez licznych i rozbudowanych przepiséw ma-
.terialnego prawa administracyjnego.

Andrzej RoS$ciszewski

2.

J. I. Stiecowsikij: Ugolowno-processualnaja diejatielnost’ zaszczitnika (Karno-
_procesowa dziatalno$é obroficy), Wyd. ,Juridiczeskaja Litieratura”, Moskwa 1982,
s, 174.

W socjalistycznej literaturze prawniczej niezbyt wiele uwagi poswigca sie adwo-
katurze, stad tez zrozumiale zainteresowanie wywoluje kazda pozycja, jaka z tej
dziedziny ukazuje sie na rynku ksiegarskim, Ostatnio wydana zostala w Zwigzku
Radzieckim interesujaca praca J. I. Stiecowskiego, posSwiecona karnoprocesowej
dzjalalnosci obroncy. Stanowi ona przedmiot mniniejszej recenzji. Omoéwiony zostal
w niej udzial obroncy w procesie karnym, zaré6wno w postepowaniu przygotowaw-
(czym, jak i w stadium jurysdykecyjnym.

Praca ta napisana jest jasno i tresciwie, z trafnym wyczuciem potrzeb czytel-
nika. Nie ma w niej zawilych i skomplikowanych wywodéw teoretycznych, chociaz
autor nie unika zagadnien spornych. Omawia w niej dzialalnos$é obroncy w poste-
powaniu karnym w sposéb zrozumialy i przystepny, nie popadajac w zbedng ka-
zuistyke i drobiazgowo$é. Na najbardziej ztozone problemy J. I. Stiecowskij daje
konkretne odpowiedzi oparte na przepisach ustawy i praktyce. Sg one efektem
glebokich przemy$len autora. Jest to monografia opracowana w sposéb uwzgled-
niajacy potrzeby praktyki, mozina ja wiec okresli¢ jako metodyke pracy obroncy
w postepowaniu karnym. Uwzglednione w niej zostaly: bogate orzecznictwo sgdéw
najwyzszych, uogdélnienia praktyki i dorobek teorii procesu karnego. Ksigzka nie
jest pozbawiona réwniez waloréw teoretycznych, aczkolwiek prowadzone rozwaza-
‘nia polegaja przewaznie na przedstawieniu réznych pogladéw w sposéb opisowy,
a nie analityczny. Nie konczg sie najczeseiej podaniem wlasnego stanowiska, a je-
dynie mozna sie tylko dorozumiewaé, ze autor je aprobuje. Wydaje sie, ze w tego
rodzaju pracy monograficznej niewystarczajgca jest prezentacja tylko stanowiska
wybranych autoréw bez przedstawienia wilasnej koncepcji.

Zakres pracy jest bardzo szeroki. Obejmuje wlasciwie wszystkie wazniejsze
zagadnienia zwigzane z udzialem -obroncy w postepowaniu karnym. Kompozycja
ksigzki nie wzbudza Zzadnych zastrzezen, jest przejrzysta i logiczna. Tak obszerng
problematyke ujal autor w 8 rozdzialach wobejmujgcych nastepiri~re zasadnienia:
Rozdzial I — Prawo ockarzonego do obrony a dzialalno$é cbr:incza (konstytu-

’ cyjne i procesowe aspekiy obrony; funkecje -procezowe obroncy;
obrona a domniemanie niewinnosci), )
Rozdziat II — Porozumiewanie si¢ obroncy z oskarzonym (kolejno$é udzielania
widzen; istota rozmowy obroncy z oskarionym; korespondencja
w zwigzku z obrong oskarzonego),
‘Rozdziat III — Zapoznawanie sig obroficy z materialami sprawy (ogblne warunki
' korzystania przez abronce Zz prawa do zapoznawania sie z aktami;
niektére odrebnodci korzystania przez obronice z tego prawa),
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Rozdziat IV — Stawianie przez obroncéw wnioskéw (przyjmowanie wnioskéw,
dkolejnoéé i fich forma oraz rozstrzyganie zlozonych wnioskéw),

Rozdziat V — Przedstawianie przez obroncéw dowodéw (dowody przedstawiane
przez obroncéw; gwarancje dopuszczenia dowodéw),

Rozdzial VI — Stawianie przez obronce wnioskOw o wylaczenie (podstawy tych
wniosk6w i Pprzekonanie obroncy o ich stusznosci; rozstrzyganie
tych wnioskow), '

Rozdzial VII — Udzial obroncy w rozprawie sadowej (obronca a przestuchanie;
obronca a przeméwienie sadowe; obrona a protok6ét posiedzenia
sagdowego)

Rozdzial VIII — Wnoszenie zazalen przez obronce na czynnosci i orzeczenia funk-
cjonariusza $ledczego, prokuratora i sgdu {(ogélne warunki wyko-
nywania przez obronce prawa zaskarzania i krytyki w $wietle
Konstytucji ZSRR; udzial obroncy w postepowaniu zazaleniowym,
w stadium postepowania przygotowawczego, w stadium kasacyj-
nym i postepowaniu nadzorczym).

Uktad pracy w zasadzie odpowiada obowigzkom i prawom obroncy, okreslonym
w art. 23 ustawy z dnia 25 grudnia 1958 r. — Podstawy sadowego postepowania
karnego ZSRR i Republik Zwiazkowych. Godzi sie podaé, ze przepis ten brzmi:
»Obronca obowigzany jest wykorzystywaé wszystkie przewidziane w ustawie $rod-
ki i sposoby obrony do wyjasnienia okoliczno$ci odcigzajacych oskarzonego lub
lagodzacych jego odpowiedzialno$é oraz udzielié oskarzonemu koniecznej pomocy .
prawnej. Z chwilg dopuszczenia obroney do udzialu w sprawie przystuguje mu
prawo: widzenia sie z oskarzonym; zapoznania sie ze wszystkimi materialami spra-
wy 1 sporzadzania z akt odpisow zawierajgcych potrzebne wiadomoéci; brania
udziatu w rozpréw-ie sgdowej; stawiania wnioskOw o wylaczenie; wnoszenia zaza-
lenia na czynnosci i orzeczenia funkcjonariusza $ledeczego, prokuratora i sgdu; poza
tym za zezwoleniem funkcjonariusza $ledczego obronca moze byé obecny przy
przestuchaniach oskarzonego i przy innych czynnosciach $ledeczych przeprowadza-
nych na wniosek oskarzonego lub jego obroncy. Adwokat nie ma prawa zrzec sie
podjetej przez niego obrony oskarzonego.’1

Ramy niniejszej recenzji nie pozwalajg na szczegdlowe zreferowanie poruszonych
probleméw, totez z koniecznosci czg$é z nich zasygnalizowano tylko przy omawia-
niu freéci poszczegdlnych rozdzialow. Warto jednak szerzej zajaé sie rozwazaniami
dotyczacymi zapoznania obroncy z materialami sprawy oraz przeméwienia obron-
czego. ’

Prawo do zapoznania sie z materialami sprawy ma wielkie znaczenie dla spel-
niania funkcji obrony, albowiem bez znajomo$ci akt obronca nie jest w stanie
pomoéc oskarzonemu. W ksigice zasadnie podkreéla sie, ze obronca .powinien sie za-
poznaé nie tylko z procesowymi czynno$ciami i orzeczeniami, ale i z wszystkimi
innymi materialami sprawy (s. 40). Prawo to wywodzi autor ze stosownych posta-
nowien Konstytucji ZSRR (art. 156, 158, 159), ktére gwarantujg wszystkim uczestni-
kom postepowania prawo do pelnego zapoznania sie¢ z materialami sprawy. Inte-
resujace sg rozwazania J. I. Stiecowskiego na temat zasad, jakich nalezy przestrze-
ga¢ przy zapoznawaniu obroncy z materialami. Autor uwaza, ze:

1) obroncy powinny byé¢ przedstawione wszystkie bez wyjatku materiaty sprawy.
Wszystkie dokumenty uzyskane w toku postepowania powinny sie znajdowaé

! Por. Ob utwierzdienii osnow ugolownogo sudoproizwodstwa Sojuza SSR i Sojuznych
Riespublik, zakon ot 25 diekabria 1958 g. (Wiedomosti Wierchownogo Sowieta SSSR, 1959,
Ne 1, st. 15) w: Sbornik zakonow SSSR 1938 — 1975, t. 4, Moskwa 1976, s. 66.
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w aktach sprawy i obronca powinien sie z nimi zapoznaé. Dotyczy to réwnied
dowodéw rzeczowych, ktére niejednokrotnie znajduja sie nie w aktach sprawy, lecz
w biurze dowodéw rzeczowych. Dyskusyjne jest stanowisko autora, Ze w aktach
powinny sie tez znajdowaé wytyczne prokuratora udzielane organom dochodzenio-
wym i ze z nimi ma prawo zapoznaé sie obronca. Nie wydaje sig, aby poglad
ten byl stuszny. Jakkolwiek wytyczne te udzielane sa na pi$mie i sa dokumentami
procesowymi, to jednak, jako dotyczace stosunkéw zachodzacych pomiedzy proku-
‘ratorem a organem dochodzeniowym, maja one charakter wewnetrzny. Z tego po-
wodu nie nalezaloby ich  udostepniaé innym osobom. Chociaz z drugiej strony
wypada tu dodaé, ze pofrednio wplywaja one na pozycje podejrzanego i byé moie
gwarancja prawa do obrony .wymaga istotnie ich ujawnienia. Dziatalno$¢ organdéw
dochodzeniowo-§ledczych i sadu w zakresie ujawniania przyczyn i warunkéw
umozliwiajgcych pbpelnienie przestepstwa jest czynno$cig procesowa i podlega wig-
czeniu do materialéw sprawy. W zwiazku z tym autor stusznie podkresla, Ze kopia
wystgpienia powinna byé przedstawiona do zapoznania sie podejrzanemu i obroncy
po zakoficzeniu postepowania. Niekiedy bowiem w wystapieniach przedstawia sie
w kateggrycznej formie wnioski dotyczace réwniez podejrzanego, wobec czego musi
on mieé mozliwo§é ewentualnego zwalczania tych twierdzen;

2) obroncy mogg robié z akt sprawy odpisy niezbednych materialéw. Obronca
jest uprawniony do wykonywania odpisbw ze wskazaniem tomu i strony akt,
w przeciwnym bowiem razie bylby pozbawiony mozliwosei powolywania sie we
wnioskach i zazaleniach na konkretne dokumenty. On sam decyduje o tym, co
i w jakim zakresie nalezy odpisaé z akt. Sposéb dokonywania odpis6w moze byé
rézny, Autor wymienia tu: reczny odpis zrobiony przez adwokata, dyktowanie
stenografowi, nagranie na tasme magnetofonows, fotokopie dokumentéw. Trafnie
jednak podnosi, ze akta musi czytaé sam adwokat. Jest to zrozumiate, gdyz to
jego wilasnie obcigza obowiazek zachowania tajemnicy adwokackiej i on tylko
najlepiej wie, jakie materialy bedg mu pomocne przy wykonywaniu obrony.
Streszczenie materialéw moze prowadzié do bledéw, dlatego tez rekomenduje sie
w pracy przepisywanie tekstu doslownie. Zapoznawanie sie z aktami, dokonywanie
odpiséw jest zajeciem pracochlonnym, lecz bez tej pracy nie jest mozliwe udziele-
nie pomocy prawnej, ktorej oczekuje oskarzony. Uczestniczac przy zapoznania
podejrzanego z materiatami $ledztwa, adwokat powinien nie tylko sam si¢ z nimi
zapoznaé, ale i pomagaé w tym podejrzanemu;

3) protokél o zapoznaniu obroicy z materialami sprawy powinien wymieniaé,
jakie materialy byly przedstawione do zapoznania sie, gdzie i w jakim czasie
przeprowadzono zapoznanie. Protokél powinien podpisaé obronca jednoczesnie z po-
dejrzanym niezaleznie od tego, czy zapoznawali sie razem, czy tei oddzielnie. Ma
to gwarantowaé mozliwosé uzgodnienia miedzy nimi potrzeby zlozenia wniosku
o uzupelnienie postepowania;

4) obroncy nalezy zagwarantowaé dostateczny czas i warunki do zapoznania sig
z aktami. W sprawach, w ktoérych zapoznanie sig¢ z aktami trwa kilka dni, autor
sugeruje opracowywanie szczegolowego wykazu, w ktébrym podawaloby sie, z ja~
kimi materialami zainteresowani zapoznawali si¢ w poszczegdlnych dniach. Wpraw-
dzie nie jest to dokument procesowy, lecz pozwala na kontrole, czy rzeczywiscie
istniala mozliwosé dokladnego zapoznania sie ze sprawg.

Szereg interesujacych spostrzeien zawartych jest w rozwazaniach na temat za-
poznania sie z materiatami sprawy w réinych stadiach postepowania: w momencie
przedstawienia zarzutéw, po umecrzeniu postepowania przygotowawczego, do czasw
przekazania sprawy do sadu i w stadium postepowania nadzorczego (s. 46—50).
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Przechodzgc teraz do tych fragmentéw pracy, w ktérych omawiana jest rola.
i zadania obroncy w fazie przeméwien stron, trzeba stwierdzié, ze ta cze§é opraco-
wania sklania do uwag krytycznych. Przede wszystkim niezrozumiale jest, dla-
* czego autor pomingl w swych rozwazaniach tak istotne problemy, jak metodyka
przemoOwienia obronczego, jak struktura i forma oraz taktyka przemoéwienia. Jest
to o tyle wazne, ze przeciez mowa obroncza wienczy calg prace adwokata. W prze-
moéwieniu koncowym obrofica moze poddaé krytyce wersje oskarzenia i przekonaé
sagd o konieczno$ci wyddnia korzysinego dla oskarzonego orzeczenia. ,,W swej istocie
przemowienia stron — jak pisza R. Lyczywek i O. Missuna — majg bardzo po-
wazny, a nieraz decydujacy wplyw na wynik sprawy”.2 W recenzowanej pracy moZ-
na jedynie znaleit szczatkowe wskazdwki w tej kwestil. Wazna jest jednak, pod-
kre$lana przez autora, koniecznos$¢ przygotowania sobie planu przemoéwienia. Zgodzié
sie trzeba z jego twierdzeniem, Ze plan powinien byé zbudowany w taki sposéb,
aby czg$é nastepna wynikala z poprzedniej i aby byly one ze sobg $ciS§le powigzane.
Gidéwna idea przeméwienia ma przenikaé wszystkie jego cze$ci.

Duzy walor praktyczny maja jego zalecenia co do postepowania obroncy w tym
stadium procesu. Jego zdaniem powinien on przestrzegaé nastepujgcych regul:

— obowigzany jest wnosié o uniewinnienie nawet w sytuacji, gdy niewinnos$é nie-
jest pewna; nie moze wnosié o lagodny wyrok, gdy oskarzony nie czuje sie
winnym,

— obowigzany jest zwracaé uwage sadu na okolicznosci odcigzajace, wylgcza-.
jace lub lagodzace odpowiedzialnosé oskarzonego; powinien przy tym poddaé kry-
tycznej analizie argumenty i dowody, na ktérych opiera sie oskarzenie,

— spoleczno-polityczng ocene przestepstwa moze przedstawié tylko w sytuacji,
gdy wykazuje bledno$é kwalifikacji prawnej lub nieudowodnienie przestepstwa;
w innej sytuacji byloby to naruszenie obowiazku obrony,

— w razie odstgpienia prokuratora od oskarzenia nie moze wprost przylgczyé
sie do tego, lecz powinien w mowie obroficzej rozprawié sie z zebranymi dowo-
dami i uzupelnié argumenty prokuratora, jak roéwniez daé wlasne powody orze-
czenia uniewinniajgcego; jest to konieczne ze wzgledu na to, ze odstapienie od
oskarzenia nie wigze sadu,

— w sprawach, w ktérych wystepuje kilku obroncéw, oni sami powinni okreslié
kolejno$¢ przemoéwien i w formie pisemnej przedstawié swoje stanowisko sgdowi;
w razie przeciwnych intereséw oskarzonych, najpierw powinni przemawiaé obroncy, .

- ktorzy beda obalaé zasadno$é oskarzenia takie w stosunku do innych oskarzonych.
Wszelkie oswiadczenia obroncy przeciwko innym osobom sg dopuszczalne tylko.
wowczas, gdy bez tego niemozliwa jest obrona; nie majgc dostatecznych podstaw,
obronica nie moze przenosi¢ winy bronionego na inne osoby. Je$li za§ nie zachodzi

kolizja intereséw miedzy oskarzonymi, to obroncy powinni przyjaé jeden wspblny -

kierunek obrony. Obrona w procesie wieloosobowym nie jest wystapieniem po-
szczegbdlnych obroncow, lecz kolektywng dziatalno$cia - wszystkich przedstawicieli:
obrony,

— s3d nie moze ograniczaé czasu méw sadowych; jesli sad uwaza, ze w przemoé-
wieniu sg elementy nie majgce zwigzku ze sprawa, to zwraca na to uwage obroncy,.
a ten moze wnosié o zamieszczenie tego w protokole posiedzenia.

Jako ciekawostke mozna podaé, ze kodeksy postepowania karnego RSFRR (art.
298) i Azerbejdzanskiej Republiki Radzieckiej (art. 318) przewiduja prawo prze-.
mawiajacych do przedstawienia sadowi swoich wywodéw na piémie w nastepu-.
jacych kwestiach: czy mial miejsce czyn, czy zawiera on znamiona przestepstwa,_

2 R. Lyczywek, O Missuna: Sztuka wymowy sadowej, Warszawa 1977, 8. 35.
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<zy popeinit go oskarzony, czy jest on winny i podlega karze. Dokument ten
nie ma wprawdzie mocy obowigzujgcej dla sadu, lecz moze byé pomocny przy
ferowaniu orzeczenia. Natomiast w my$l art. 257 kmpk. Estohskiej SRR wygla-
szajacy przemoéwienie sadowe, do czasu udania sie sadu na narade, moga pisemny
tekst swego przeméwienia zlozyé sgdowi w celu dolgczenia go do protokotu.

Konkludujae, nalezy stwierdzié, ze ksigzka J. I. Stiecowskiego jest niezwykle
interesujgca z punktu widzenia praktycznego. Syntetyczne ujecie tematu i jasna
forma sprawiaja, Ze moze ona wzbudzi¢ cheé jej poznania takie przez polskiego
czytelnika. Dzielo to mozna mu polecié jako solidne Zrddio informacji, dajace roz-
wigzania licznych probleméw praktycznych, jakie sie nasuwajg przy spelnianiu
funkecji obroncy.

Ryszard A. Stefanski

NACZEINA RADA ADWOKACKA

A. Z PRAC PREZYDIUM NRA

1.
PODZIAL. CZYNNOSCI POMIEDZY CZtONKAMI PREZYDIUM NRA

Na posiedzeniu w dniu 18 pazdziernika 1983 r. Prezydium NRA przyjelo ogolne
zasady dzialania Prezydium NRA i uchwalilo podzial czynno$ci czlonké6w NRA
w nastepujacym sformulowaniu: -

Prezes NRA — adw. MARIA BUDZANOWSKA:
reprezentuje Naczelng Rade Adwokacka, skiada coroczne sprawozdania Radzie Pan-
stwa, programuje dzialalno§¢é NRA zgodnie z kierunkami dzialania samorzadw
uchwalonymi przez Krajowy Zjazd Adwokatury, kieruje wspblipraca, organizuje
wspoétprace i utrzymuje igczno$é z adwokatami postami, kieruje politykg kadrowsa
adwokatury, sprawuje piecze nad Osrodkiem Badawczym Adwokatury, zwoluje po-
siedzenia Prezydium NRA i NRA oraz proponuje ich porzadek, opracowuje projekt
podzialu czynnosci czlonkéw Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej, nadzoruje
dzialalno$é Komisji d/s publicznych adwokatury, sprawuje opieke nad Izbami Ad-
wokackimi: 16dzkg i warszawsks, podpisuje korespondencje urzedowa, wykonuje
zadania przewidziane w § 16 pkt 2 i 3 regulaminu dziatania organéw adwokatury.

4
Wiceprezes NRA — adw. JERZY BIEJAT;
wspoéldziala z Prezesem NRA przy wykonywaniu swoich obowigzkédw jako jego za-
stepca, zastepuje Prezesa NRA podczas jego nieobecno$ci, nadzoruje dzialalnosé zes-
polow adwokackich, kieruje Centralnym Zespolem Wizytatoréw, nadzoruje dzialal-
no$é Komisji d/s wspodlpracy z zagranicg, nadzoruje Komisje d/s radcéw prawnych
i wspélpracuje z Samorzgdem radcowskim, organizuje wspéldzialanie adwokatury
z organizacjami spolecznymi, sprawuje opieke nad Izbami Adwokackimi: opolsks,



