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sprawcéw mordéw — wykonawcéw wymiaru hitlerowskiej sprawiedliwoéci, ile
przez zbiurokratyzowany proces eksterminacji narodu polskiego i zydowskiego,
realizowany przez terror administracyjny i sadownictwo.

Jak duza wage do dziatalno$ci sgdownictwa jako narzedzia eksterminacji przy-
wigzywaly wiladze Trzeciej Rzeszy $wiadczy fakt, ze interwencji in peius w sto-
sunku do orzeczomego wyroku uzyl nawet sam Hitler, zgdajac zmiany wydanego
w Dblahej sprawie lagodniejszego wyroku na kare $&mierci. Rowniez Sad Rzeszy
uchylil w drobnej sprawie wyrok na Polaka, zamieniajac wymierzong mu kare na
kare émierci.

Recenzowana praca przedstawia w wyczerpujgey sposdéb zarbdwno struktury jak
i metody sprawowania wiladzy w Trzeciej Rzeszy z zakresu uregulowania praw-
nymi przepisami hitlerowskiej tyranii. W tym aspekcie praca ta stanowi niejako
korelat slynnej pracy Alana Bullocka pt. ,,Hitler, studium tyranii”.

Jedyna krytyczna uwaga, jakg mozna by zglosié pod adresem recenzowanej
monografii, to niewystarczajace — jak sig wydaje — zaznaczenie powigzan dzia-
talnosci hitlerowskiego sgdownictwa i administracji z konkretnymi osobami. W osta-
tecznym rozrachunku za realizowanie ujetej w ramy prawa przestepczej dzialtal-
no$ci oraz za samg legislature odpowiedzialno§é — poza calym systemem -— pono-
sza takze konkretne osoby. Sprawcy ci, przynajmniej w pewnym zakresie, nie tylko
mogliby, ale wrecz powinni by¢ ujawnieni.

Recenzowana praca stanowi przede wszystkim studium prawne. Niewatpliwie
jednak to bogate pod wzgledem tresciowym dzielo znajdzie — ‘ze wzgledu na
szeroky problematyke poruszonych zagadnien — licznych odbiorcéw w sferach
socjologdw, historykéw, politologéw, a byé moze rdéwniez psychologbw oraz —
przez wzglad na zagadnienia etyczne — ftakie filozoféw. Przy takiej rozpietosdci
adresatéw pracy zwraca uwage daleko posunieta jurydyzacja stylu, niezbedna
wprawdzie w zakresie terminologii prawniczej, ale przy zbyt Scistym jej stosowa-
niu wprowadzajgca pewng hermetycznosé¢ jezyka, co dla nieprawnikéw stanowi
oczywiste utrudnienie w przyswajaniu sobie tresci.

Praca o sadownictwie i administracji hitlerowskiej pos§wiecona realizowanej przez
Trzecig Rzesze problematyce eksterminacji Polakéw i obywateli polskich, rzucajgca
$wiatlo na wiele aspektéw wiedzy o okupacji hitlerowskiej w Polsce, powinna
by¢é jak najszybciej przetlumaczona na jezyk polski, tym bardziej ze cena ksigzki
(96 Mk) wskazuje na bardzo ograniczone mozliwosci jej nabycia przez czytelnika
polskiego.

Kazimierz Askanas

NACZEINA RADA ADWOKACKA

Z PRAC PREZYDIUM
1.
Spotkanie przedstawicieli NRA w Naczelnym Sadzie Administracyjnym

Prezydium NRA na posiedzeniu w dniu 6 grudnia 1983 r. powolalo — miedzy
innymi — staly Zesp6l d/s kontaktéw z kierownictwem Naczelnego Sadu Admi-
mnistracyjnego. Obowigzkiem adwokatury jest troska o to, aby tak wazna dziedzina
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spraw -dotyczaca Dbezposrednich stosunkéw organdw administracji panstwowej
z obywatelami, spraw niezwykle istoinych w sferze przestrzegania praworzadnasci,
byla w spos6b sprawny i zgodny z prawem rozstrzygana. Ponadio obowigzkiem
organdw samorzadowych adwokatury jest dbaé o to, aby udzial adwokatéw w tych
sprawach byl rzeczywiscie pomocny zaré6wno obywatelom jak i Naczelnemu Sa-
dowi Administracyjnemu w prawidlowym podejmowaniu przezen orzeczen sg-
dowych.

Do skladu osobowego Zespolu, o ktébrym mowa, zostali powolani nastepujacy
adwokaci: Karol Glogowski (L.0dZ), Leslaw Runge (Poznan) i Franciszek Sadurski
(Warszawa) — jako przewodniczacy.

W dniu 23 stycznia 1684 r. dwaj czlonkowie Zespolu adw. Leslaw Runge
i adw. Franciszek Sadurski spotkali sie w siedzibie NSA z prezesem Naczel-
nego Sadu Administracyjnego doc. drem hab. Adamem Zielinskim. W spot-
kaniu tym uczestniczy! takze dyr. Biura Orzecznictwa NSA Henryk Star-
czewski.

Przedmiotem spotkania by! udzial adwokatéw w sprawach przed Naczelnym
Sadem Administracyjnym. Wedlug przytoczonych przez NSA danych udzial ten
powoli sie zwieksza, tak Ze obecnie adwokaci uczestnicza w 249, spraw zawislych
przed NSA. Obok wystapien na wysokim poziomie prawniczym odnotowuje sie
robwniez stosunkowo duzy procent wystapien na niskim poziomie. Podstawowym
mankamentem jest to, Ze zapomina sie cz"esto, iz podstawg zaskarzania decyzji
administracyjnej jest jej niezgodnoéé z prawem, a nie problem jej slusznosci. Dla-
tego najczesciej przedmiotem zaréwno odwolania pisemnego jak i wywodéw ust-
nych jest kwestia zasadnosci i sluszno$ci zaskarzanej decyzji z punktu widzenia
zainteresowanej strony. Z tego wzgledu, jak to z naciskiem podkre§lit prezes NSA,
komplet orzekajgcy, oczekujac wywodéw prawniczych podwazajacych zaskarzong
decyzje, styszy najczescie] argumenty, ktébre nie majg znaczenia dla rozstrzyganej
sprawy.

Innych zarzutow pod adresem wystepujaeych w NSA adwokatéw nie pod-
noszono.

W $wietle powyzszego istnieje koniecznos$é zorganizowania sympozjum poSwie-
conego problemowi prawa administracyjnego oraz kodeksu postepowania adminis-
tracyjnego. Zgodnie wyrazono poglad, ze takie sympozjum (2—3-dniowe) powinno
sie odbyé w DPTA w Grzegorzewicach w mozliwie krotkim czasie. Kierownictwo
NSA zadeklarowalo peing pomoc w przygotowaniu tematéw oraz udzial wykla-
dowcOw w planowanym sympozjum.

Ponadto Prezes NSA doc. Zielinski poinformowal, ze w polowie marca br.
odbedzie sie coroczna narada sedzidbw NSA, na ktora bedzie zaproszony przed-
stawiciel NRA. .

Atmosfera spotkania byla bardzo przyjemna i rzeczowa. Zgodnie wyraiono zy-
czenie kontynuowania spotkan.

Prezydium NRA postanowilo: .

1) przyja¢ do wiadomosci powyzszg informacje i zawarte w niej postulaty, za-
lecajac jednoczesnie Komisji oméwienie z kierownictwem NSA prawnej proble-
matyki dotyczacej stosowania art. 47 ust. 2 p.oa.; 2) zobowigzaé Komisje dis
Wspbdlpracy z NSA i Komisje Doskonalenia Zawodowego do zorganizowania
w DPTA w Grzegorzewicach sympozjum na temat roli i obowigzkéw adwokata
w postepowaniu administracyjnym i w postepowaniu przed NSA.
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Obsada stanowiska kierownika zespolu adwokackiego

Zesp6l Adwokacki Nr 17 w Krakowie postawil pytanie, czy adwokat wybrany
w 1983 r. na kierownika zespolu, a konczacy w dniu 31 grudnia 1983 r. praktyke
adwokacka z przyczyn ustawowych (przejScie na emeryture na skutek ukonczenia
70 roku zycia), moze peilnié nadal funkcje kierownika Z.A, az do ukonczenia swo-
jej kadencji.

Prezydium NRA na posiedzeniu w dniu 9 stycznia 1984 r. postanowilo udizie-
1ié odpowiedzi nastepujgcej tresci:

Ani literalne brzmienie prawa o adwokaturze, ani logiczna interpretacja posta-
nowien dzialu ITII regulaminu w sprawie zasad tworzenia, organizowania, funkcjo-
nowania i rozwigzywania zespotéw adwokackich oraz uczestniczenia w dochodzie
zespolu, uchwalonego na zasadzie art. 56 pkt 6 lit. b) ustawy-Prawo o adwokaturze
przez Krajowy Zjazd Adwokatury w dniu 2 paZdziernika 1983 r., nie uzasadniaja
pogladu, zeby czynnosci kierownika zespolu mogl wykonywaé adwokat nie bedacy
czlonkiem danego zespotu.

Artykul 30 prawa o adwokaturze stanowi, ze organem zespolu adwokackiego
jest zebranie zespolu. W my$l § 10 powolanego wyzej regulaminu zebranie ze-
spolu stanowia adwokaci-czlonkowie zespolu, przy czym zgodnie z § 11 pkt 5 ze-
branie zespolu otwiera kierownik zespolu i przewodniczy jego obradom, a w mysl

§ 18 regulaminu przy podejmowaniu uchwal na zebraniu zespolu — w razie réw-
nosci glosOw — rozstrzyga glos przewodniczacego.
Skoro — zgodnie z przytoczonymi wyzej przepisami — uczestnikami zebrania

zespolu moga byé jedynie adwokaci bedacy czlonkami zespolu, to adwokat nie
bedacy czlonkiem zespolu nie ma ani prawa uczestnictwa w zebraniu zespotu, ani
prawa glosowania, a wigc nie méglby wykonywaé swych podstawowych funkceji
kierownika zespolu.

Nawiasowo podkres$li¢é nalezy, ze § 12 regulaminu przewiduje, iz w razie nie-
dokonania wyboru kierownika zespolu okregowa rada adwokacka wyznaczy z gro-
na czlonkbw zespolu adwokata, ktéremu powierzy czasowo wykonywanie czyn-
nosci kierownika zespolu. .

Majac na wzgledzie przytoczone wyzej przestanki, Prezydium Naczelnej Rady
Adwokackiej wyraza poglad, Zze kierownikiem zespolu moze byé jedynie adwokat
bedacy czlonkiem danego zespolu.

Ustalenie zakresu probleinatyki w planie pracy Zespolu d/s Wspolpracy NRA
z Sadem Najwyiszym oraz z Izbz Pracy i Ubezpieczen Spolecznych SN

Prezydium NRA na posiedzeniu w dniu 16 stycznia 1984 r. ustalilo nastepujacy
zakres problematyki w projekeie planu pracy Zespolu d/s Wspoélpracy NRA z Sg-
dem Najwyzszym, a zwlaszcza z Izbg Pracy i Ubezpieczen Spolecznych SN:

1) na wspélnym posiedzeniu Izby i przedstawicieli Naczelnej Rady Adwokackiej
przyjeto zasade wspblnego omawiania przez Zespdl! wszystkich probleméw do-
tyczacych istotnych spraw adwokatury oraz tych problem6éw, ktére moga byé
przedmiotem zainteresowania w zakresie ,orzecznictwa adwokackiego”;
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2) problemy ogdlne dotyczace tematyki adwokackiej przed zapadnigciem uchwatly
lub wyroku Sgdu Najwyzszego powinny byé omawiane w ramach posiedzeft
Zespolu, choé merytorycznej problematyki w tym zakresie nie sposob ustali€,
albowiem beda jg dyktowaly potrzeby adwokatury, a takze zakres zaintereso-
wan Sgdu Najwyzszego;

3) przedmiotem rozmoéw 2z Pierwszym Prezesem Sadu Najwyzszego powinna byé
aktualna tematyka biezgca, a m.in.:

a) sprawy realizacji postulatu adwokatury, by zgodnie z § 6 regulaminu SN
z 1962 r. przy oglaszaniu orzeczen SN w urzedowym zbiorze orzecznictwa
uwzgledniaé réwniez nazwiska adwokatébw wystepujacych w poszczegbdlnych
sprawach,

b) sprawy realizacji postulatu adwokatury nowelizacji § 11 regulaminu SN
z 1962 r.,, na podstawie ktérego istnieje obecnie obowiazek przesylania akt
Prokuraturze Generalnej na 30 dni przed terminem z obowigzkiem zwrotu
akt na 30 dni przed rozpoznaniem. Zgodnie z obecnym stanem prawnym
Prokuratura Generalna dysponuje aktami przez 27 dni, a adwokatura przez
3 dni, przy czym realizacja tego stanu jest niekiedy dla obroncdw jeszcze
bardziej utrudniona. W tej sytuacji nowelizacja tego stanu, ktéry przekreSla
pojecie réwnos$ci stron w procesie, jest zagadnieniem pilnym,

. €) zasygnalizowanie pilnej potrzeby znowelizowania § 18 cyt. wyZej regulaminu,
zgodnie z ktébrym przy rozwazaniu przez Sad Najwyzszy wytycznych lub za-
gadnienia prawnego w naradzie uczestniczy prokurator z obowigzkiem wy-
cofania si¢ tylko na czas glosowania. Stan ten, jako sprzeczny z pojeciem
autonomiczno$ci decyzji sadowej, wymaga pilnej nowelizacji, ;
zasygnalizowanie pilnego postulatu, by w posiedzeniach Sgdu Najwyzszego
poswieconych rozpatrywaniu wniosk6w Ministra Sprawiedliwosci o uchyle-
nie sprzecznych z prawem uchwal organéw adwokatury (art. 14 p.oa.) bral
udzial przedstawiciel tego organu samorzadowego, kitbrego decyzja zostala
zakwestionowana, jak réwniez przedstawiciel NRA,

e) zasygnalizowanie postulatu dopuszczania przedstawiciela NRA na posiedze-
nia Sadu Najwyzszego w sytuacji, ktéra uzasadnia tre§é art. 69 ust. 3 p.oa.
(zaskarzenie do SN przez zainteresowanego lub organ samorzadu adwokac-
kiego decyzji Ministra Sprawiedliwo$ci o sprzeciwie co do wpisu na liste
adwokatéw lub aplikantéw adwokackich).

d

~—

4.
!
Uchylenie podjetych przez okregowe rady adwokackie uchwal w sprawie stosowania
prawa o adwokaturze

Stosownie do brzmienia art. M ustawy o ustroju adwokatury z 1963 r. osoby
wpisane na liste adwokatdéw a zajmujgce stanowiska okreSlone w pkt 1—3 tege
przepisu mogly pozostawaé na liScie adwokatéw, ale w okresie zajmowania tych
stanowisk nie mogly wykonywaé¢ zawodu adwokata. Ustawa z dnia 19 grudnia
1963 r. o ustroju adwokatury utracila moc z dniem 30 wrzeénia 1982 r. na skutek
wejscia w zycie z dniem 1 paidziernika 1982 r. ustawy z dnia 26 maja 1982 r.-Pra-
wo o adwokaturze, tym samym wigc wszelkie rozwigzania legislacyjne dawnej
ustawy w tej chwili nie obowigzujg.

Wbrew temu ORA w Gdansku uchwalg z dnia 6 grudnia 1983 r. uchylila ogra-
niczenie z art. 70 u.o0a. wobec adw. J.C.
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Prezydium NRA na posiedzeniu w dniu 9 stycznia 1984 r. postanowilo na mocy
art. 60 p.oa. uchylié wspomniang uchwale, albowiem powyZsze ograniczenia
z art. 70 u.ou.a. przestaly obowigzywaé z mocy samego prawa.

Prezydium NRA na tym samym posiedzeniu postanowilo na mocy art. 60 p.oa.
uchylié¢ takze uchwale ORA w Radomiu z dnia 22 grudnia 1983 r. w sprawie
udzielenia adw. S.W. zezwolenia na prowadzenie sprawy cudzoziemca dewizowego,
albowiem wedlug przepisbw nowego regulaminu w sprawie funkcjonowania zespo-
1ow adwokackich uzyskanie zezwolenia na prowadzenie spraw cudzoziemcoéw dewi-
zowych nie jest potrzebne.

*

Na posiedzeniu w dniu 16 stycznia 1884 r. Prezydium NRA pos-tanowilo na pod-
stawie art. 60 p.oa. uchyli¢ uchwale ORA w Szczecinie z dnia 11 listopada
1888 r. o polityce personalnej w Izbie w czesci dotyczace] zasad przenoszenia sie-
«dzib zawodowych do Szczecina i okreflajacej czas wykonywania zawodu przez
-wnioskodawcdéw w takich wypadkach na minimum 5 lat, albowiem uchwala ta
-w tej czeSci jest sprzeczna z dyspozycja art. 68 ust. 1 p.oa. stanowiacy, ze przy
-wyznaczaniu siedziby okregowe rady adwokackie kierujg sie jedynie koniecznoscig
.prawidlowego rozmieszczenia.

5.
¥ ‘Miejsce zamieszkania adwokata wykonujacego zawéd indywidualnie

"W zwigzku z watpliwosciami, czy adwokaci wykonujacy zawédd indywidualnie
‘moga zamieszkiwaé poza swoja siedzibg zawodowsg, Prezydium NRA na posie-
.dzeniu w dniu 16 stycznia 1984 r. postanowito:

Adwokat-czlonek zespolu adwokackiego powinien zamieszkiwaé w miejsco-
wosci, w ktérej znajduje sig¢ siedziba zespolu. Zezwolenie na zamieszkiwanie
-w innej miejscowasci na terenie swojej izby udziela okregowa rada adwokacka.
Zezwolenie na zamieszkiwanie adwokata-czlonka zespolu w okregu innej izby
udziela Naczelna Rada Adwokacka.

Zgodnie z art. 37 p.oa. przepisy dzialu II tego prawa stosuje sie odpowiednio
-do adwokatéow wykonujacych zawédd indywidualnie.

‘W razie wyrazenia przez Ministra Sprawiedliwosci zgody na wykonywanie za-
wodu indywidualnie w okre$lonej miejscowosci, ORA wyznacza siedzibe adwokata
w tejze miejscowosci oraz ustosunkuje sie¢ do sprawy zamieszkiwania poza nig.
‘Zezwolenia na zamieszkiwanie przez adwokata indywidualnego wykonujacego za-
wbéd w okregu innej izby moze udzieli¢ wylacznie Naczelna Rada Adwokacka.

6.

Wysokosé skladki czlonkowskiej adwokata wykonujacego zawod indywidualnie

Na posiedzeniu w dniu 23 stycznia 1984 r. Prezydium NRA odméwilo uchyle-
‘nia uchwaly ORA w Krakowie z dnia 23 wrzednia 1268 r. w sprawie okres$lenia
wysokosci skladki na rzecz Izby naleznej od adw. K., wykonujgcego zawédd indy-
widualnie w M, na 5,59, osigganego obrotu. W uzasadnieniu powyiszej uchwaly
ORA w Krakowie powolala sie na to, ze ustalajgc dla adw. K. wysoko$é skladki
oparla sie¢ na analogii do wysoko$ci skiadek optacanych na rzecz zespol6éw ad-
weokackich.
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W odwolaniu od wymienionej wyzej uchwaly adw. K. podnibsl, Ze ustalenie
skladki w wysokosci 559, miesiecznego obrotu powoduje zbyt duze obcigzenie
jego dochoddw oraz ze prowadzona przez niego kancelaria indywidualna ,ma
bardzo niski wsp6iczynnik zyskownosci” wobec wysokich koszté6w wlasnych, wyno-
szacych ok.. 5094, obrotu, i koniecznosci uiszezania podatkéw dochodowego i cbro-
towego.

Prezydium NRA uznalo, ze przytoczone wyzej argumenty nie moga byé uznane
za zasadne i powodowaé uchylenia zaskarzonej uchwaly ORA w Krakowie, wobec
czego pozostawilo odwolanie bez uwzglednienia. Jest rzeczy
niesporng, Ze adwokaci wykonujgcy zawdd w zespolach adwokackich oplacajg
skladki na rzecz macierzystej Izby w wysokosci 559, od osiaganego obrotu.

Z PRAC OSRODKA BADAWCZEGO ADWOKATURY

Z inicjatywy i pod patronatem Naczelnej Rady Adwokackiej odbyly sie w dniach
20 i 21 lutego 1984 r. w Zakopanem VI Narciarskie Mistrzostwa Pol-
ski Adwokatury.

Rozegrane 2 konkurencje: slalom gigant w Kotle Ggsienicowym i bieg plaski
na trasie biegowej pod Krokwia. W poszczegblnych grupach zwyciezyli: w dwu-
boju — adw Teresa Hofman z Katowic, Jerzy Lowczowski z Zakopanego, Andrzej
Tarnawski z Krakowa i Marian Mirek z Nowego Targu. Zespolowo zwycieiyla
ORA w Krakowie, ktéra tym razem zdobyla juz puchar przechodni NRA na stale;
II miejsce zajeta ORA w Opolu, a III — ORA w Walbrzychu. Odbyl sie takie
slalom gigant dla czlonkéw rodzin adwokatéow.

VI Mistrzostwa zorganizowala ORA w Krakowie; organizacji nastepnych podjeta
sig ORA w Walbrzychu. VII Mistrzostwa maja sig odbyé w Karpaczu.

Podkomisja sportowa NRA

S.R.

2.

Zesp6l d/s Sportu, Rekreacji i Wypoczynku NRA informuje:

1) w dniach 1—5.VIII.I984 r. odbedzie sie VI Ogbélnopolski rejs zeglarski adwo-
katow. Organizatorem imprezy jest Okregowa Rada Adwokacka w Olsztynie,
do ktérej nalezy kierowaé zgloszenia do dnia 30.VIJ1984 r.,

2) w miesigcu wrzeSniu 1984 r. odbedzie sie rajd pieszy, ktbrego organizatorem
jest Okregowa Rada Adwokacka w Bielsku-Bialej,



