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w pelni wykorzystaé, gdyz wielu Kolegéw odstraszyly zaraz na poczatku nadmierne
koszty w stosunku do naszych mozliwo$ci. Ot6z jak wynika z cytowanych wyjat-
koéw listu, udzial od osoby wynosil 1.900 szylingdéw, co odpowiada w przyblizeniu
100 dol. ameryk., natomiast koszt hotelu kat. C ze $niadaniem i obiado-kolacja —
réwniez kwote ok. 100 dol. (mozliwa byla rezerwacja pensjonatu z wlasnym wy-
zywieniem badz jedynie ze $niadaniem); do tego nalezy jeszcze dodaé koszty do-
jazdu itp. Dlatego tez tym bardziej otrzymane zaproszenie bylo dla nas wyrazem
nie tylko sympatii i serdecznosci.

A teraz pare slow o Skilex-ie 1985 r. Odbedzie sie on w Garmisch-Partenkirchern
w RFN w dniach 30—27 stycznia 1985 r., Nasze stosunki z adwokaturg niemiecka
nie sa tak bliskie czy tak rozwiniete, jak tradycyjnie dobre stosunki z adwokatura
austriackg. Dilatego tez na uzyskanie od organizatoréw Skilex-u 1985 r. znizek lub
pokrycia kosztéw naszego udzialu nie nalezy zbytnio liczyé. Chodzi tu jednak o je-
dyne w swoim rodzaju przezycie (nastepny XIV Skilex beda organizowaé najpraw-
dopodobniej Jugoslowianie w Sarajewie).

Zwracam sie niniejszym do Kolezanek i Kolegéw, ktérzy zdecydowaliby sie na
wziecie udziatu w Skilex-ie 1985 r. i chcieliby tam startowaé, a znajg jezyk nie-
miecki (ewent. francuski, wloski lub angielski, przynajmniej w niezbednym zakre-
sie), z prosba o przekazanie w mozliwie najkrotszym czasie wiadomos$ci na powyi-
szy temat — pod adresem:

Okregowa Rada Adwokacka w Krakowie, ul. Batorego 17, ,XIII Ski-
lex 1985”7,

Prosze rowniez o podanie mozliwie dokladnych danych personalnych, adreséw
(zachodzi bowiem konieczno§é uzyskania indywidualnych . zaproszen) oraz konku-
rencji, w jakiej pragng koledzy startowaé (najlepiej obydwie), jak réwniez danych
co do znajomosci jezyka. Pozostaje w korespondencyjnym kontakcie z osobiscie
znanym mi organizatorem XIII Skilex-u 1985 r., wobec ktdérego zobowigzalem sig
zalatwié¢ wszelkie czynno$ci z naszej, polskiej strony, natomiast on ze swej strony
wyrazil gotowo$¢ zalatwienia wszelkich niezbednych formalnosci (w tym takze
wyslanie indywidualnych zaproszen itp.), umozliwiajagcym nam — zgodnie z obo-
wigzujgcymi przepisami paszportowymi — wziecie udzatu w Skilex-ie 1985 r.

adw. dr Andrzej Rozmarynowicz
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Sedzia Michat Kulczycki ;

W dniu 11 kwietnia 1984 r. w wieku 60 lat zmarl w Warszawie po dlugiej i ciez-
kiej chorobie Michat Kulezycki, sedzia, prawnik, humanista. W kazdej z tych ps-
staci byl czlowiekiem wielkiego formatu.

Wloski adwonkat 1 procesualista Pietro Calamandrei pical, ze szanowal sedziego
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raczej za to, jakim byé powinien, anizeli za to, jakim jest. Michal Kulczycki byt
sedzig, jakim byé powinien. Za to zjednal sobe powszechny szacunek, choé nieraz
musial i§¢ wyboistg droga. Nie zmienial swego marszowego szyku.

Byl sedzia z powolania. ,Byé¢ sedzig”’” — rozumial jako sluzbe najwyiszym hu-
manistycznym idealom. To nie byl jego zawdédd, ale powinnosé.

Sprawowal funkcje sedziowskie, stosujgc prawo ze wszystkimi uprawnieniami do
swobodnej, ale mie dowolnej oceny dowoddédw, orzekal na podstawie swej wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, wzbhogaconych latami stuzby.

Pelnil jg przez 34 lata. Sadzil na podstawie swej wiedzy o czlowieku, wzbogaco-
nej nauka psychiatrii i psychologii oraz spoleczng, socjologiczng, kryminologiczng
naukg o przestepstwie.

Strzegl sadowej zasady niezawislosci. Szacunek dla tej zasady nie zawsze byt
tatwy na zakretach naszej historii, wéréd jej meandrow.

Wiedzial, Zze lawe oskarzonych zajmujg ludzie, ktérych na te lawe $ciggnely
mroczne i pokretne losy, wiedzial, ze gdy sg winni, o nie tylko sami ponoszg wine.
Jasno dostrzegal wszelkie uwarunkowania spoleczne, historyczne, indywidualne.. Wie-
dzialt, co to znaczy skaza¢ czlowieka, nawet zlego, czesto bardzo zlego czlowieka.

Mocowatl si¢ z watpliwosciami przez pryzmat $wietej zasady, ze watpliwosei, kt6-
rych nie uda sie rozwiaé¢, nalezy tlumaczyé ma korzy$é oskarzonego.

W rozmowie. jaka w ,Palestrze” (nr 5—6/1983) przeprowadzil z Nim redaktor Je-
rzy Szczesny, sedzia Michal Kulczycki mowil, ze sedzia, ktory ,lubi” skazywaé,. jest
zlym sedzig. Szed! przy takim swym pogladzie nawet dalej niz Calamandrei, uzna-
wal, ze taki sedzia nie moze nim byé. .

Prowadzil rozprawy z wirtuozeria, kierowal nimi, ale jej uczestnikéw, tj. za-
réwno prokuratora jak i obronce, nie pozostawiat w cieniu. Przeciwnie — ekspono-
wal ich role i znaczenie. Umial stosowaé idealng réwnowage stron: przedstawi-
cieli oskarzenia i obrony. Wsluchiwal sie, czy prokurator istotnie rozwaza, tak jak
tego wymaga procedura, nie tylko te okoliczno$ci, ktére przemawiajg przeciwko
oskarzonemu, ale takze i te, ktére sg za nim. Gdy przemoéwienie oskarzycielskie bylo
jednostronne, odczuwal niedosyt. Jednoczeénie wsluchiwal sie pilnie w glos obroncy
wiedzac, ze zajmuje on w tej triadzie: sedzia, prokurator, adwokat — szczegblng
role. Jemu jednemu, obroncy, adwokatowi — prawo daje przywilej stronniczo$ci
w najlepszym znaczeniu tego slowa. Obronca ma byé zawsze po stronie oskarzonego,
ma dzialaé ma jego korzysé.

Glosy prokuratora i obroncy zawsze w wyrokach sedziego Kulczyckiego i w ich
uzasadnieniu znajdowaly swoje odbicie. Od jednych i drugich wymagal rzetelnosei,
sumiennego przygotowania sie do sprawy.

W ciggu tych trzydziestu czterech lat wydal wiele, bardzo wiele wyrokow.

Ustne uzasadnienia, ktére wyglaszal po wydaniu werdyktu, byly jasne, klarowne,
wypowiedziane w pieknym jezyku. Cenil mbébwnictwa na sali sgdowej i ustne uzasad-
nienie traktowal tez jako przemoéwienie. Po prokuratorze i obroicy byt w procesie
trzecim moéwca.

Sedzia Michal Kulczycki byl przeciwnikiem kary sSmierci. Lekal sie kary nieod-
wracalnej, zaprzeczajacej wierze w mozliwos$é resocjalizacji sprawcy. Pozostal wier-
ny sobie, gdy stalowczo w wyroku i w jego uzasadnieniu sprzeciwil sie zadamiu
wymierzenia kary S$mierci w pierwszym procesie tzw. skoérzanym. Mial to byé
pierwszy wyrok skazujacy na $mieré w procesie 0 naduzycia gospodarcze.

Nie zawahatl sie skaza¢ na 15 lat za réine przestepstwa czlowieka, ktéry pozo-
stawal takze pod zarzutem uprowadzenia i zabbdjstwa lekarki z Plocka. Byl to gloény
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proces. Od zarzutu zabojstwa sad oskarzonego uniewinnil wbrew podnieconej tzw.
opinii publicznej, ktéra na sali sgdowej omal nie dokonala linczu.

Wiele, wiele wyrokéw wydal sedzia Michal Kulezycki.

Ostatni oglosit w dniu 13 stycznia 1984 roku w jakze glodnym procesie, ktéry
trwat az 2 lata.

Nie zabraklo wtedy krytyki, Ze przediuzajace sie postepowanie powieksza tzw.
gpoleczne koszty wymiaru sprawiedliwo$ci. Sedzia Kulezycki uwazal, tak jak i w in-
nych procesach, Ze musi cierpliwie wystucha¢ oskarzonych, mie skracal ich wypo-
wiedzi, nie spieszy!l sie. Czlowiek czekajacy na wyrok ma prawo do mieskrepowanej
obrony. Moze wirdd lawiny stéow padnie i takie, ktébre umyst i sumienie sedziowskie
skieruje na jego korzys$é. Wiec byl cierpliwy.

W szpitalu, gdzie wyczerpany, znalazl sie wkrotce po ogloszemu tego wyroku,
trapil sie, ze opbinia sie sporzadzenie uzasadnienia. Nie zdolal juz tego uzasadnie-
mia mapisaé.

Oslabiony, znekany chorcbg, do ostatnich chwn zachowalt $wiadomog§é i przy-
tomno$é umysiu. Martwil sie, czytajac relacje prasowe o pojawiajacym sie znbw
trendzie do zaostrzenia represji karnej, takze w ustawodawstwie, Widziat akt nie-
ufnoéci wobec sedzidw przez przenienienie niektérych uprawnien na barki lawni-
k6w bez udzialu czynnika fachowego, bez udzialu sedziego zawodowego.

13 kwietnia 1984 roku, dokladnie w 3 miesigce po ogloszeniu wyroku, ostatniego
wyroku, jaki wydal, odby!l sie na cmentarzu Powazkowskim pogrzeb sedziego Michala
Kulezyckiego. Towarzyszyly mu w ostatniej drodze wielkie rzesze ludzkie. Odprowa-
dzali go w skupieniu, bélu i zamyéleniu. Odszed! bardzo dobry sedzia.

Mogile pokryly wience. kwiaty. Na grobie zabraklo miejsca dla tego wrecz kwiet-
nego ogrodu. Byl i nasz adwokacki wieniec od Okregowej Rady Adwokackiej w War-
szawie.

adw, Henryk Nowogrédzki

2,

I
Adw. Stanistaw Diugopolski j
(1911—1983) j

W dniu 14 pazdziernika 1983 r. zmart w Nowym Saczu adw. Stanistaw Dlugopol-
ski, wieloletni i zastuzony dzialacz samorzadowy, $wietny obronca i ceniony ad-
wokat.

Adw. Stanistaw Jan Diugopolski urodzil sie 24 pazdziernika 1911 r. w Nowym
3aczu jako syn Franciszka i Zofii z d. Soika.

Po zdaniu w 1929 r. matury w gimnazjum typu klasycznego w Nowym Sgczu, roz-~
pocza! studia prawnicze na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, ale ukon-
czyl je w 1933 r. na Uniwersytecie Jagiellonskim.

Aplikacje adwokackg zaczal w 1934 r. w kancelarii adw. Teodora Ligezy Przy-
chodzkiego, a konczyl ja juz w czasie okupacji u swego ojca adw. dra Franciszka
Diugopolskiego.
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Do egzaminu adwokackiego, wyznaczonego na marzec 1943 r, nie przystapil, po-
miewaz od 23.X1.1942 r. ukrywal sig przed gestapo az do zakonczenia wojny. I zostat
przez wladze okupacyjne skreslony z listy aplikantéw adwokackich.

Uchwalg Rady Adwokackiej w Krakowie zostal wpisany z dniem 22.X.1945 r. na
liste adwokatow. Zawoéd adwokata wykonywal w Nowym Saczu: najpierw w kan-
celarii adwokackiej swego ojca i wlasnej, a od roku 1952 w Zespole Adwokackim,
ktorego byl zalozycielem i jego pierwszym, dlugoletnim kierownikiem. W tym samym
roku zostal mianowany przez Rade Adwokackg jej delegatem w Nowym Saczu na
okreg miejscowego Sadu Powiatowego, ktbrg to funkcje sprawowal do 1967 r.

Od 1956 do 1964 r. byl czlonkiem Rady Adwokackiej w Krakowieizostal nim pe-
nownie w latach od 1967 do 1983 z trzyletnig przerwg, w czasie ktérej piastowat
godnoéé przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej.

Stanisiaw Dlugopolski zaraz po wkroczeniu Niemcéw zostal powolany na stano-
wisko naczelnika Wydzialu Prawnoadministracyjnego i tlumacza jezyka niemieckiego
w Zarzgdzie Miejskim w Nowym Sagczu przez urzedujgcego polskiego prezydenia
miasta dra Romana Sichrawe w celu niesienia pomocy jeszcze urzedujgcym wiadzom
polskim. Po objeciu Zarzgdu Miejskiego przez miemieckiego komisarza, niezwlocznie
zlozyl rezygnacje.

Stanislaw Dlugopolski zorganizowal w 1940 r. Polski Komitet Opieki, ktérego
celem bylo m.in. niesienie pomocy Polakom wysiedlonym z Wielkopolski i Pomorza,
oficerom wojny i rodzinom aresztowanych. Komitet ten pod jego przewodnictwem
zajmowat sie ponadto dozywianiem wigZni6éw osadzonych w wiezieniu nowosadeckim,
doreczaniem im lekarstw i posredniczemiem w przekazywaniu korespondencji z wigZ-
niami. W zwigzku z tg dzialalnoscig Stanistaw Dlugopeolski byl kilkanascie razy za-
trzymywany przez gestapo, a podczas ostatniego przestuchania wybito mu 3 zeby,
zlamano 2 Zebra i uszkodzono prawe ucho wewnetrzne, To zadecydowalo, ze od
23.X1.1942 r. ukrywal sie az do konca oklpacji. Ukrywal sie takze w stolicy, uczest-
niczge w powstaniu warszawskim. Byl Zolnierzem AK.

Od 1945 r. by! czlonkiem SD, pelnigec w nim przez kilka kadencji funkcje prze-
wodniczgcego lub wiceprzewodniczacego Powiatowego Komitetu SD. Dzialat takze
w szeregu organizacji spotecznych, jak np. w Komitecie Obroficow Pokoju, Zrzeszeniu
Prawnikoéw Polskich, Froncie Jednoici Narodu. Byl takie wieloletnim czlonkiem
rady narodowej, piastujgc rézre odpowiedzialne funkcje.

Za swe pelne zaangazowanie w pracy spolecznej zostal odznaczony Zlotym Krzy-
zem Zaslugi (1982), Medalem X-lecia (1954), Zlotg odznakg SD (1975), Zlotg odznaka
zasluzonego dla ziemi sadeckiej (1974), Srebrng Odznaks ,Adwokatura PRL" (1874}

Byt zonaty z Janing z OleksOw, z ktéra mial troje dzieci: Stanislawa, Zofie i Ja-
nusza. Po $mierci zony w 1954 r. zawarl powtérnie zwiazek malzenski z Marig Sty-
czynska.

Pochowany zostal na cmentarzu w Nowym Saczu Zegnany z bélem przez rodzing,
a z zalem przez kolegéw, przedstawicieli samorzadu i ludzi, ktérym stuiy! swa po-
mocg i rada.

Jako adwokat wyro6znial sie rozlegla wiedzg prawmicza i wielkim dos$wiadczeniem
oraz rzetelnoscig i sumienno$cia w wykonywaniu swych obowigzké6w zawodowych,
samorzgdowych i spolecznych.

adw, Zbigniew Dyke
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I Adwokat Witold Heinize i

Wisr6d zalet adwokatow cywilistéw wymienia sie czesto skrupulatnos$é, doglebng
znajomos¢ prawa w ogble, w szczegélnosci zas w sprawach prowadzonych, a ponad-
to doswiadczenie i dzielenie sie¢ nim z kolegami mlodszymi. Bardzo wiele takich zalet
posiadal adwokat Witold Heintze, ur. 21.11.1906 w Warszaw.e, syn Adolfa, z zawodu
inzyniera, wywodzgcy sie¢ z inteligenckiej rodziny, ktéra dziatala spolecznie, zwlasz-
cza wiréd wspbltwyznawcéw kosciola ewangelickoaugsburskiego.

Ukonczyl dobrze w 1924 r. gimnazjum im. Mikolaja Reja i w tymze roku wstg-
pil na Wydziat Prawa Uniwersytetu Wanszawskiego, ktg’n'y ukonczy?! w roku 1929
ze stopniem magistra praw. Po odbyciu czynrej stuzby wojskowej w Szkole Podcho-
razych Rezerwy Piechoty, rozpoczal w roku 1930 aplikacje sgdowg w sadach war-
szawskich, a w roku 1932 aplikacje adwokacksa, ktérg odbyl catkowicie u adwokata
Jana Podkomorskiego w Warszawie w jego znakomicie zorganizowanej kancelarii.
W roku 1936 zlozyl egzamin przed Komisjg Egzaminacyjna Rady Adwokackiej w
Warszawie i rozpoczgl praktyke adwokackg, w dalszym ciggu wspélpracujgc z adw.
J. Podkomorskim w latach 1936—1939. W tym samym czasie pracowal tez jako do-
rainy zastepca zarzadzajacego biblitekg Rady Adwokackiej, a ponadto wspoipracowat
z autorem niniejszego wspomnienia przy redagowaniu i przygotowaniu do druku
podrecznika pt. ,,Prawo cywilne obowigzujace w b. Krélestwie Kongrescwym. Prawe
osobowe i familijne, Prawo rzeczowe — Warszawa 1932”.

W ostatnich latach przed II wojng §wiatowa, w gronie mlodszych kolegéw wspoi-
pracowal nad zamierzonym obszernym komentarzem do procedury cywilnej, w kté-
rego wydaniu stanela na przeszkodzie wojna, choé po'zo-staly liczne zebrane wyciagi
z literatury.

Jeszeze jako student pracowat W. Heintze spolecznie dla dobra harcerstwa jako
instruktor w obozie letnim 1926 r. VIII Warsz. Druz. Harcerskiej im. K. Pulaskiego,
zlozonej z uczniow Gimnazjum im. M. Reja.

W koncu sierpnia i we wrzesniu 1939 r. jako podporucznik rezerwy 21 putku
piechoty ,Dzieci Warszawy” bral udzial w obronie Warszawy, za co uzyskal potem
odznaczenie. Wobec kapitulacji Warszawy dostal si¢ do niewoli niemieckiej, ktéra
przebyl w oflagach XIb i IIc. W czasie pobytu w niewoli zajmowal sie studiami
prawniczymi, prowadzil wyklady i seminaria z zakresu prawa cywilnego i handlo-
wego dla studentéw | aplikantéw prawnikéw oraz pogadanki prawnicze dla szersze-
go grona jencow. ‘

Po powrocie z niewoli do Warszawy wraca do pracy adwokackiej jako radca
prawny Ogoélnopolskiego Zrzeszenia Prywatnych Przemyslow Konfekcyjnych, Cen-
tralnego Zarzadu Przemysiu Miesnego, Centrali Handlowej Materialéw Budowla-
nych i Panstwowego Wydawnictwa Technicznego, z ktérym zwigzal sie¢ na dlugie
lata.

Zostaje bieglym sgdowym, powolanym przez ministerstwo Kultury i Sztuki, jest
tez czlonkiem Polskiego Towarzystwa Wydawcow Ksigzek. Réwnolegle z tym wy-
konuje zaw6éd adwokata w Zespole Nr 19 w Warszawie, ktérego jest czlonkiem za-
lozycielem od 1 maja 1953 i w ktérym pelni funkcje przewodniczacego Komisji Re-
wizyjnej. Z czasem stal si¢ specjalista w zakresie prawa autorzkiego.

Ryl bardzo uczynny wobec kolegédw, udzielajac im pomocy i wyjasniajgc liczne
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zawilo$ci prawne. 15 maja 1965 r. ustanowiony zostal zastepcg i kierownikiem kan-
celarii wybitnego znawecy prawa autorskiego adw. Eugeniusza Modrzejewskiego.
Udzielat sie spolecznie nadal, a w latach 1964—69 byl czlonkiem Konsystorza Ewan-
gelickoaugsburskiego. 10 marca 1971 r. przeszed! na emeryture, poczatkowo z ogra-
niczonym udzialem pracy w zespole.

Byl zonaty z Ireng z Golleré6w, wybitng znawczynig teologii ewangelickiej.

Zlozony ciezkg chorobg w ostatnich latach, zmarl! w Warszawie 19.IV.1983 roku
i pochowany zostat na ementarzu Ewangelickoaugsburskim. Pozostawil po sobie ser-
deczny zal przyjaciél i kolegéw.

adw. Edward Muszalski

RECENZIJF

Edward Warzocha: Ustalenie stosunku prawnego lub prawae w sqdowym poste-
powaniu cywilnym, Warszawa 1982, s. 208.

1. Problematyka bedaca przedmiotem rozwazan autora recenzowanej pracy na-
lezy do najciekawszych a zarazem najtrudniejszych zagadnief, jakie sie wylaniajg
w doktrynie i praktyce sadowej w sprawach cywilnych. Wplywa na to przede
wszystkim lakoniczno$é regulacji tej dziedziny w k.p.c. z 1964 r., pewna odmien-
nos¢ omawianej instytucji w procesie cywilnym i w postepowaniu nieprocesowym
oraz wystepujace rb6znice zdan co do istoty i charakteru interesu prawnego. Bo
chociaz o roli art. 189 kpc. § odpowiednich przepiséw obowigzujgcych w poste-
powaniu nieprocesowym wypowiedzial sie juz m.in. T. Rowinski! to jednak
ciggle jeszeze wylaniajg sie kwestie, kioére wywoluja polemiki i kontrowersje.
Dlatego tez E. Warzocha stara sie udzieli¢é odpowiedzi — w aspekcie dokirynal-
nym, ale réwniez z pozycji praktyka — na nurtujagce w tym zakresie Pytania
i watpliwodei. Gruntowno$é zas tego opracowania w odniesieniu do procesu cy-
wilnego i postepowania nieprocesowego, przy jednoczesnym przytoczeniu obszernej
literatury przedmiotu zar6bwno polskiej jak i zagranicznej oraz powolaniu wiel-
kiej liczby orzeczen Sadu Najwyzszego, jest gwarancjs, Zze wysuniete przez autora
wnioski (choé niekiedy polemiczne) moga byé wykorzystane w dalszych badaniach
naukowych i w praktyce.

Swoje wywody i analizy porownawcze zawar! E. Warzocha w szesciu rozdzia-
lach —nie liczgce wstepu, wnioskéw koncowych, wykazu literatury oraz streszcze-
nie w jezyku niemieckim. Za stuszne nalezy uznaé rozpoczecie pracy od omo-
wienia w rozdziale I kwestii ustalenia stosunku prawnego lub prawa w systemie
procesowych $rodkow ochrony (s. 15—40). W konsekwencji — rozdziat II dotyczy
materialnoprawnych przesianek tego ustalenia (s. 41—62), a rozdzial III — przed-
miotu ustalenia (s. 63—386). Odrebnosci proceduralne zwigzane z ustaleniem sto-
sunku prawnego lub prawa stanowig tresé rozdzialu IV (s. 87—119); natomiast

1 T. Rowinski: Interes prawny w procesie cywilnym 1 w postgpowaniu niepro-
cesowym, Warszawa 1971, s. 21 i n., s. ™ i n., s. 140 i n.



