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sprawców przestępstw przeciwko obowiązkowi pełnienia służby wojskowej uzna
nych w toku postępowania karnego za niezdolnych (ab initio) do służby wojskowej 
(czy też do służby w oddziałach obrony cywilnej) jest — nie ma co ukrywać — 
dość znaczny. Rodzi to przypuszczenie, że ta właśnie niezdolność zdrowotna natury 
psychicznej uniemożliwia lub w znacznym stopniu utrudnia możność adaptowania 
się tych osobników do służby wojskowej, a także zakłóca w znacznym stopniu ich 
zdolności kompensacyjne w toku tej służby.

Z drugiej jednak strony należy podkreślić, że Siły Zbrojne z powodzeniem reali
zują program wychowawczego oddziaływania na stany osobowe naszych żołnierzy. 
Dobitnym dowodem tego jest widoczny w okresie ostatnich 10 lat wyraźny spadek 
przestępczości wśród żołnierzy. Jak się wydaje, w złożonym procesie wychowaw
czego oddziaływania na żołnierzy stanu zmiennego coraz mniejszą rolę spełniają 
środki oddziaływania prawnokarnego. Dlatego pora już chyba zweryfikować utrwa
loną w tym zakresie praktykę bezwzględnego penalizowania żołnierzy niezdolnych 
do służby wojskowej za czyny pozostające w ścisłym związku ze stwierdzonym 
u nich brakiem odpowiednich zdolności zdrowotnych do tej służby. W związku 
z tym przypomnieć tu wypada, że w wielu państwach, w których — podobnie jak 
w Polsce — rekrutacja do sił zbrojnych opiera się na zasadzie obowiązkowej 
służby wojskowej, ujawnienie w toku postępowania karnego o przestępstwa woj
skowe tej właśnie okoliczności pociąga za sobą umorzenie tego postępowania ze 
względu na brak podmiotu przestępstwa. Konsekwentnie między innymi przestrze
gają tej zasady organy wojskowego wymiaru sprawiedliwości w Związku Ra
dzieckim.

ELŻBIETA JANISZEWSKA-TALAGO

WYMIAR KARY ZA PRZESTĘPSTWA SPEKULACJI 
W LATACH 1970— 1983

Przez przestępstwa spekulacji w Polsce rozumie się czyny przewidziane w art. 
221—225 k.k. oraz w art. 1—4 ustawy z dnia 25 września 1981 r. o zwalczaniu speku
lacji (tekst jedn.: Dz. U. z 1982 r. Nr 36, poz. 243). Udział skazań za te przestępstwa 
w ogólnej liczbie skazań za przestępstwa publicznoskargowe (kształtujące się w la
tach 1970—1983 w granicach, od 166 tys. w 1970 r. do 126 tys. w 1981 r.) utrzymuje 
się na mniej więcej jednakowym poziomie, wykazując stałą tendencję do wzrostu. 
Tendencja ta w latach 1970—1981 charakteryzowała się corocznym wzrostem udziału 
skazań za przestępstwa spekulacji w granicach od 0,1 do 0,4%, tj. poczynając od 
1.618 (0,8%) w roku 1970 do 4.176 (3,3%) w 1981 r. W 1982 r. następuje gwałtowny 
skok o 2,5%, tj. do 8.657 (5,8%) ogółu skazań, po czym w 1983 r. następuje spadek 
do 6.466 (4,6%), co jednak w dalszym ciągu oznacza znaczny wzrost w stosunku 
do stanu z 1931 r.

Skok ten spowodowany został wejściem w życie z dniem 30 września 1981 r. 
ustawy z dnia 25 września 1981 r. o zwalczaniu spekulacji. W 1981 r., tj. przez trzy 
miesiące swego obowiązywania w tym roku, spowodowała ona wzrost skazań za 
przestępstwa spekulacji zaledwie o 108 (0,1%), ale w 1982 r. już o 4.416 (3%), by
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w następnym, tj. 1983 r., spaść do 2.715 (1,9%). Jednocześnie od momentu wejścia 
w życie ustawy o zwalczaniu spekulacji, ściślej od 1982 r., następuje systematyczny 
spadek skazań za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego najpierw o 0,3%, 
a w następnym roku o 0,4% tj. z 4.068 (3,2%) w 1981 r. do 4.241 (2,9%) w 1982 r. 
i 3.751 (2,6%) w 1983 r. Ze względu na krótki, bo zaledwie trzyletni okres obser
wacji, trudno wnioskować, czy jest to tendencja trwała, spowodowana zmniejsza
niem się przestępczości spekulacyjnej tradycyjnej, przewidzianej w kodeksie kar
nym, czy też chwilowa, spowodowana większą koncentracją uwagi organów ści
gania i sądów na nowych typach przestępstw przewidzianych w ustawie o zwal
czaniu spekulacji.*

Jeśli chodzi o rodzaje przestępstw spekulacji najczęściej popełnianych, to z prze
stępstw przewidzianych w kodeksie karnym najczęściej popełnianym przestęp
stwem jest przestępstwo z art. 221 § 3, a następnie z art. 225 § 1 k.k. W sumie ska 
zania za te dwa rodzaje przestępstw stanowią około 90% ogółu skazań za przestęp
stwa spekulacji przewidziane w kodeksie karnym. Konkretnie udział skazań za 
przestępstwo z art. 221 § 3 k.k. w ogólnej puli skazań za przestępstwa spekulacji 
z kodeksu karnego kształtował się od 51,4% (1982) do 65,1% (1974), a z art. 225 
§ 1 od 12,2% (1983) do 25,5% (1979). Oczywiście w liczbach bezwzględnych najwyż
sze i najniższe liczby skazań przypadają na inne lata. Skazania z art. 221 § 3 k.k
wynosiły od 983 (w 1970) do 2.647 (w 1980), a skazania z art. 225 § 1 k.k. od
381 (w 1970) do 1.091 (w 1980).

W całości udział skazań za poszczególne przestępstwa spekulacji z kodeksu kar
nego w ogólnej liczbie skazań za te przestępstwa przedstawiał się następująco: 

za przestępstwo z art. 221 § 1 k.k. od 0,9% do 3,6% ogółu skazań
„ „ „ „ 221 § 2 „ „ 0,6% „ 6,5% „
„ „ „ „ 221 § 3 „ „ 51,4% „ 65,1% „
„ „ „ „ 221 § 4 „ „ 1,1% „ 4,8% „
„ „ „ „ 222 „ „ 2,4% „ 13,1% „
........................... . „ 223 § 1 „ „ 0,9% „ 4,3% „
„ „ „ „ 223 § 2 „ „ 0,3% „ 2,1% „
„ „ „ „ 223 § 3 „ „ 0,3% „ 1,9% „
„ „ „ „ 224 § 1 „ „ 0,3% „ 1,4% „
„ „ „ „ 224 § 2 „ „ 0,3% „ 1,4% „
„ „ „ „ 225 § 1 „ „ 12,2% „ 25,5% „
........................... . „ 225 § 2 „ „ 0,1% „ 1,0% „

Wśród skazań za przestępstwa przewidziane w ustawie o zwalczaniu spekulacji 
na pierwszy plan wysuwają się przestępstwa z art. 2 ust. 1, art. 1 ust. 1 i 2 oraz 
art. 4 ust. 1. W sumie dają one od 86,1% (w 1983 r.) do 94,5% (w 1981 r.) ogółu 
skazań z tej ustawy. W liczbach bezwzględnych stanowi to od 102 (w 1981 r.) do 
4.058 (w 1982 r.). W całości udział skazań za poszczególne przestępstwa z ustawy

• Od R e d a k c ji. W w y d an y m  w  1985 r .  (w lipcu) k o m e n ta rz u  p t. U staw a  z d n ia  10 m a ja  
1985 r . o szczególnej odpow iedzia lności k a rn e j  (W ydaw nictw o  P raw n icze , W arszaw a 1985 r.) 
p ió ra  Z en o n a  J a n k o w s k i e g o  i J a n u sz a  M i c h a l s k i e g o ,  gdzie  w  części w s tęp n e j 
zam ieszczono  ta b lic ę  s ta ty s ty c z n ą  o n ieco  w ie loznacznym  ty tu le :  „P rz e s tę p s tw a  stw ie rd zo 
n e  (T) w  p o stę p o w an iach  k a rn y c h ” — w  ru b ry c e  „ sp e k u la c ja  ogó łem ” p o d an o  n a s tę p u ją c e  
liczby  i lu s tru ją c e  d y n am ik ę  p rzestęp czo śc i w  d z iedzin ie  sp e k u la c ji w  la ta c h  1979—1984:
1979 1980 1981 1982 1983 1984

4.727 5.229 5.729 14.934 14.723 20.52«
w  o d s e t k a c h :

100 110,5 121,1 315,9 311,5 440,5
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o zwalczaniu spekulacji w ogólnej liczbie skazań za te przestępstwa przedstawiał 
się następująco:

za przestępstwo z art. 1 ust. 1 ustawy od 16,4% do 26,0%
„ „ * „ 1 „ 2 „ „ 9,3% „ 12,50/o
„ „ „ „ 1 „ 3 „ „ 1,8% „ 3,70/0

„ 1 „ 4* „ „ O,30/o „ 2,l0/0
................................   1 „ 5* „ „ -o/» „ 1,30/0
„ „ „ „ 2 „ 1 „ „ 32,6% „ 50,90/o
„ „ „ 2 „ 2* „ „ 0,0% „ 0,40/o
„ „ „ ,, 3 „ „ 0,90/o „ 2,6%
„ „ „ 4 „ 1 „ „ 8,30/0 „ 22,80/o

„ „ 4 „ 2 „ „ l,00/o „ l,70/o
„ „ „ 4 „ 3 „ „ l,20/o „ l,90/o
„ „ ,, „ 4  „ 4  „ „ O,50/0 >f 1,10/0
............................„ 4 „ 5 „ „ 0,8% „ 0,90/o
„ „ „ „ 4 „ 6* „ „ 0,0% „ 0,20/o

W obu grupach przepisów (tj. kodeksu karnego i ustawy o zwalczaniu spekulacji) 
uderza ogromnie nierównomierny udział skazań za poszczególne przestępstwa 
w ogólnej liczbie skazań i grupowanie się większości skazań na niektórych prze
stępstwach typu podstawowego.

1. Struktura kar

Najczęściej orzekaną karą za przestępstwa spekulacji przewidziane w kodeksie 
karnym jest kara pozbawienia wolności. Orzekana ona była w granicach od 66% 
(1981) do 88% (1970) ogółu kar orzeczonych za te przestępstwa. Jest to zupełnie 
zrozumiałe zważywszy, że kara pozbawienia wolności jest jedynym środkiem kar
nym przewidzianym w sankcjach za te przestępstwa. Pozostałe rodzaje kar, tj. ka
ra ograniczenia wolności, grzywna samoistna i samoistne kary dodatkowe, mogą 
być orzekane wyłącznie na podstawie przepisów części ogólnej kodeksu karnego 
(art. art. 54—57 kk.). W orzekaniu kary pozbawienia wolności widać wyraźną ten
dencję spadkową poczynając od 1970 r. aż do roku 1981, po czym w ostatnich dwóch 
latach (1982, 1983) tendencja ta ulega odwróceniu, choć ze względu na krótki okres 
trudno orzec, czy jest to tendencja trwała.

Na drugim miejscu pod względem częstotliwości orzekania występuje kara grzyw
ny samoistnej, orzekana w granicach od 7,8% (1970) do 28% (1981) wszystkich orze
czonych kar. Występuje tu tendencja odwrotna niż przy karze pozbawienia wolnoś
ci: jest więc stała tendencja do wzrostu orzekania tej kary, trwająca aż do r. 1981, 
po czym w ostatnich dwóch latach następuje gwałtowny spadek (z 28% do 21%) jej 
orzekania.

Na trzecim miejscu pod względem częstotliwości orzekania występuje kara ogra
niczenia wolności orzekana w granicach od 3,1% (1972) do 8,3% (1979). Orzekanie 
jej nie charakteryzuje się już tak wyraźnymi tendencjami jak przy dwóch poprzed
nich karach. W ostatnich latach, tj. poczynając od 1979 r., zauważyć można tylko 
— zbieżną z tendencję do orzekania kary grzywny — tendencję spadkową, rozpo
czynającą się jednak o dwa lata wcześniej niż przy karze grzywny.

Jeśli chodzi o samoistne kary dodatkowe, to w praktyce nie mają one żadnego

•  P rz ep is  o b o w iązu je  od 12 p aźd z ie rn ik a  1982 r .
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znaczenia, gdyż liczba ich nie przekroczyła nigdy 0,1% orzeczonych kar (tj. maksi
mum 6 w liczbach bezwzględnych), a w niektórych latach nie orzeczono jej ani ra
zu. Na 22 wypadki orzeczenia jej w latach 1972—1983 — w 18 wypadkach orzeczo
no zakaz prowadzenia działalności wytwórczej, przetwórczej, handlowej lub usłu
gowej, a w 4 wypadkach przepadek urządzeń przedsiębiorstwa i towarów stano
wiących własność sprawcy (art. 226 k.k.).

Obok kary pozbawienia wolności może być orzeczona kara grzywny. Wprawdzie 
w wypadku przestępstw spekulacji z kodeksu karnego nie jest ona przewidziana 
w sankcjach za te przestępstwa, jednakże można ją orzec na podstawie art. 36 § 3 
k.k., nakazującego orzekanie grzywny obok kary pozbawienia wolności, jeżeli spraw
ca działał w celu osiągnięcia korzyści majątkowej. Ponieważ w wypadku spekula
cji działanie w celu osiągnięcia korzyści majątkowej jest niemal regułą, więc też 
sądy orzekały tę karę prawie zawsze w wypadku orzekania kary pozbawienia wol
ności. Inną podstawą orzekania tej kary był art. 75 § 1 k.k. pozwalający sądowi 
orzec grzywnę w każdym wypadku orzeczenia warunkowego zawieszenia wykona
nia kary pozbawienia wolności, choćby jej wymierzenie na innej podstawie nie 
było przewidziane. Konkretnie karę grzywny orzeczono w 93,6% (1970) w wypad
kach aż do 99,5% (1977—1982) wypadków orzeczenia kary pozbawienia wolności.

Co się tyczy kar orzeczonych za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji, 
to rozkład orzekania poszczególnych rodzajów kar przedstawiał się zasadniczo od
miennie ze względu na duże zróżnicowanie kar w samych sankcjach. Na plan 
pierwszy wysuwa się tu kara grzywny samoistnej orzekana w granicach od 66% 
(1983) do 72% (1981). Podobnie więc jak przy orzekaniu tej kary za przestępstwa 
spekulacji z kodeksu karnego, występuje w tym samym czasie tendencja spadko
wa w orzekaniu tej kary. Na drugim miejscu pod względem częstotliwości orzekania 
występuje kara ograniczenia wolności orzekana w granicach od 18% (1983) do 23% 
(1981). Orzekanie jej charakteryzuje więc ta sama tendencja spadkowa, którą obser
wuje się w tym samym czasie przy orzekaniu tej kary za przestępstwa spekulacji 
z kodeksu karnego. Dopiero na trzecim miejscu, a więc odwrotnie niż przy karach 
orzekanych za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego, występuje kara pozba
wienia wolności. Orzekana jest ona w granicach od 4,6% (1981) do 15,8% (1983). Od
wrotnie więc niż przy dwóch poprzednich rodzajach kar wystąpiła wyraźna ten
dencja do wzrostu orzekania tej kary — podobnie zresztą jak orzekanie tej kary 
w tym samym czasie za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego. Kar dodatko
wych samoistnie za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji nie orzeczono 
ani razu. Karę grzywny obok kary pozbawienia wolności orzekano, podobnie jak 
za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego, w granicach od 92% (1983) do 100% 
(1981) wypadków orzeczenia kary pozbawienia wolności. Przypomnieć przy tym 
trzeba, że za dwa przestępstwa z tej ustawy przewidziana jest kara grzywny obli
gatoryjnie obok kary pozbawienia wolności.

Jak z tego krótkiego przeglądu wynika tendencje do wzrostu lub spadku orze
kania poszczególnych rodzajów kar zasadniczych są w obu grupach przestępstw 
spekulacji (tj. z kodeksu karnego i ustawy o zwalczaniu spekulacji) całkowicie 
zbieżne mimo zupełnie odmiennych sankcji za te przestępstwa.

Przy analizowaniu orzekania kary pozbawienia wolności uderza od razu bardzo 
szerokie stosowanie warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wynosi ono od 77% 
(1974) do 92,5% <1971) ogółu orzeczonych kar pozbawienia wolności. W latach 
1972—1978 występuje wyraźny spadek jej orzekania, a od 1979 r. rozpoczyna się 
stały wzrost, osiągający szczyt w 1981 r. W dwóch następnych ostatnich latach 
orzekanie jej utrzymuje się mniej więcej na tym samym wysokim poziomie — od
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wrotnie niż przy orzekaniu kary pozbawienia wolności za przestępstwa z ustawy 
o zwalczaniu spekulacji. Kary pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem 
jej wykonania były bowiem orzekane — ujmując rzecz procentowo od góry w dół — 
od 100% (1981) do 90% (1983) wszystkich kar pozbawienia wolności orzeczonych za 
przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji. Orzekanie ich charakteryzuje więc 
stała tendencja spadkowa.

Jeśliby karę pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem wykonania po
traktować jako odrębny środek karny — niezależnie od kary bezwzględnego poz
bawienia wolności — to udział tej kary wśród wszystkich innych orzeczonych kar 
(w tym także kary bezwzględnego pozbawienia wolności) wyniósłby za przestęp
stwa spekulacji z kodeksu karnego od 56®/o (1977) do 81% (1970) ogółu orzeczo
nych kar. Jest to więc najczęściej stosowany środek karny za te przestępstwa. 
Zasadniczo odmiennie natomiast przedstawia się analogiczny stosunek kar orze
kanych za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji. Ponieważ kara pozba
wienia wolności w ogóle jest za te przestępstwa najrzadziej orzekana więc sto
sunek kar pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem wykonania do ogółu 
orzeczonych kar wynosi od 5% (1981) do 14*/o (1983), wykazując stałą tendencję 
wzrostu.

2. Wymiar kar

Najczęściej orzekaną karą za przestępstwa spekulacji przewidzianą w kodeksie 
karnym jest kara pozbawienia wolności, co jest naturalną konsekwencją faktu, 
że jest to jedyny rodzaj kary przewidziany w sankcjach za te przestępstwa. Dlate
go analizę wymiaru kar należy rozpocząć właśnie od tego środka karnego, choć 
w jego znacznie rzadziej orzekanej postaci, tj. w postaci kary bezwzględnego poz
bawienia wolności. Dla przypomnienia zaznaczyć trzeba, że sądy rozporządzają tu 
sankcjami o dość dużej rozpiętości, bo od najniższego wymiaru tej kary zaczy
nając, tj. od 3 miesięcy, aż do 10 lat (przewidzianej za jedno przestępstwo). Naj
częściej stosowanym wymiarem tej kary był wymiar kar w granicach powyżej 
6 miesięcy do 2 lat (od 71% do 93°/o wszystkich orzeczonych kar bezwzględnego 
pozbawienia wolności), a w szczególności kara jednego roku bezwzględnego pozba
wienia wolności (od 26°/o do 51% wszystkich orzeczonych kar bezwzględnego poz
bawienia wolności). Kary od 3 do 6 miesięcy bezwzględnego pozbawienia wolności 
stanowią od 4%> do 25% wszystkich tych 'kar. Kary surowsze, tj. powyżej 2 lat 
bezwzględnego pozbawienia wolności (do 10 lat), stanowią od 2% do 10°/o tych 
kar.

Analizując wymiar kary bezwzględnego pozbawienia wolności w ciągu ostat
nich 14 lat, można zauważyć wyraźną tendencję do spadku orzekania kar w naj
niższym wymiarze, natomiast wzrost orzekania kar w wymiarach wyższych, 
a zwłaszcza najwyższych. Jeżeli w latach 1970 i 1971 co czwarty skazany na karę 
bezwzględnego pozbawienia wolności skazywany był na karę od 3 do 6 miesięcy, 
to w 1933 j*ż tylko co dwunasty. Trzeba jednak zauważyć, że spadek ten przebie
gał bardzo nierównomiernie i zaznaczył się najbardziej w 1978 r., kiedy to na te 
najniższe kary skazywano co 28 skazanego. W następnych latach 1981 i 1982 pro
cent kar niskich nieco wzrósł, aby w 1983 r. ponownie spaść.

Kary wymierzane w granicach powyżej 6 miesięcy do 2 lat bezwzględnego poz
bawienia wolności wzrosły od 73% w 1970 r. do 82°/» w 1983 r. wszystkich orze
czonych tego rodzaju kar, przy czym najwyższy procent osiągnęły one w 1978 r. 
(co koresponduje z najniższym w tym samym roku procentem kar do 6 miesięcy),.
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kiedy stanowiły 93% wszystkich tych kar. Jeszcze wyraźniej zaostrzenie to widać 
przy karach powyżej dwóch lat bezwzględnego pozbawienia wolności. Jeżeli w 1970 r. 
kary te były orzekane w stosunku do co 40 skazanego na karę bezwzględne
go pozbawienia wolności, to w 193.3 r. w stosunku do co 10 skazanego na tę karę. 
I w tej kategorii wzrost kar przebiegał nierównomiernie (np. z gwałtownym spad
kiem w 1984 r.), ale ostatnie dwa lata (1932 i 1933) osiągnęły najwyższy procent 
tych kar w całym czternastoleoiu.

Inaczej natomiast kształtował się wymiar kary bezwzględnego pozbawienia wol
ności za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji, w której kara pozbawie
nia wolności przewidziana jest znacznie rzadziej. W pierwszym roku (1981) swego 
obowiązywania (a ściślej — w ciągu pierwszych trzech miesięcy swego obowiązy
wania) kara bezwzględnego pozbawienia wolności nie została orzeczona ani razu. 
W następnych dwóch latach i(tj. w 1982 i 1983 r.) najczęściej orzekano ją w gra
nicach od roku do dwóch lat (67%—69% wszystkich orzeczonych tego rodzaju kar), 
następnie zaś w granicach od 6 miesięcy do poniżej reku <27%,—29% orzeczonych 
kar bezwzględnego pozbawienia wolności). Kary w wymiarze od 3 miesięcy do po
niżej 6 miesięcy w latach 1981 i 1982 nie były orzekane wcale, a w 1983 stanowiły 
2,2% orzeczonych kar bezwzględnego pozbawienia wolności. Kary zaś bezwzględ
nego pozbawienia wolności powyżej 2 lat (do 5 lat) stanowiły 4% w 1982 r. i 2% 
w 1983 r. Ze względu na krótki okres obowiązywania omawianej ustawy trudno 
mówić o zarysowaniu się jakiejś wyraźnej tendencji do zaostrzania lub łagodze
nia orzekanych kar.

Znacznie częściej niż kara bezwzględnego pobawienia wolności orzekana jest 
kara pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Jak już 
zaznaczono przy omawianiu struktury kar, gdyby karę pozbawienia wolności 
z warunkowym zawieszeniem wykonania potraktować jako odrębny rodzaj kary 
niezależnie od kary bezwzględnego pozbawienia wolności, to byłby to najczęściej 
stosowany środek karny za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego.

Najczęściej stosowanym wymiarem kary był jeden rok pozbawienia wolności, 
klóry orzekano w granicach od 24% (w 1971 r.) do 59% (w 1977 r.) wszystkich 
orzeczonych kar pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem. Prawie 
równie często orzekano kary w granicach od powyżej 6 miesięcy do poniżej roku. 
Orzekano je w ramach od 13% (w 1980 r.) do 55% (w 1970 r.). Na trzecim 
miejscu pod względem częstotliwości orzekania występuje kara 6 miesięcy orzekana 
w rozmiarze od 5% (w 1979 r.) do 27o/0 (w 1970 r.). Następną pod względem 
częstotliwości orzekania jest kara najwyższa z możliwych do orzeczenia z warun
kowym zawieszeniem za te przestępstwa, tj. kara powyżej roku do dwóch lat, 
orzekana w granicach od 4% <w 1970 r.) do 23% (w 1980 r.). Najrzadziej natomiast 
orzekane były kary w najniższych wymiarach, tj. od 3 do poniżej 6 miesięcy, 
orzekane w rozmiarze od 0,2% (w 1981 r.) do 13% <w 1970 r.).

Jeśli chodzi o tendencje rozwojowe, to wyraźnie rysuje się tendencja do wzros
tu kar najsurowszych, tj. od roku do dwóch lat. Wzrost trwa równomiernie i nie
przerwanie od 1970 r., kiedy skazywano na tę karę co 25 skazanego na karę poz
bawienia wolności z warunkowym zawieszeniem do roku 1979, i od 1980 r„ kiedy 
to na 10 skazanych na ten rodzaj kary skazywano w tym wymiarze 8 skazanych. 
Po roku 1980 rozpoczyna się natomiast pewien spadek orzekania tej kary, tak że 
w 1983 r. na 10 skazanych na tę karę skazywano w tym wymiarze 7 skazanych. 
Odwrotna tendencja rozwojowa występuje przy karach w wymiarach najniższych, 
tj. od 3 do poniżej 6 miesięcy, które wykazują wyraźny spadek. O ile w 1970 roku 
skazywano na kary w tym wymiarze co 7 skazanego na ten rodzaj kary, o tyle
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w 1931 r. już tylko co 500 skazanego. W następnych dwóch latach, tj. w 1985 
i 1983 r., nastąpił pewien wzrost, w wyniku którego kary w tym wymiarze orze
kano w stosunku do co 135 skazanego. Natomiast jeżeli chodzi o najczęściej orze
kane kary pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem, tj. kary od 6 mie
sięcy do poniżej roku. to od 1970 r. do 1980 r. obserwuje się — podobnie jak przy 
karach najniższych — stały spadek. W 1970 r. na kary w tym wymiarze na 10 
skazanych na ten rodzaj kary skazywano 8 skazanych, gdy tymczasem w 1930 r. 
już tylko 2 (albo w innym przeliczeniu co 6 skazanego). Od 1981 r. rozpoczyna się 
wzrost kar w tym wymiarze i w 1983 na 10 skazanych skazywano w tym wymia
rze 3 skazanych (albo co 3 skazanego).

We wszystkich wymiarach kar obserwuje się więc wzrost i zmianę kierunku 
tendencji rozwojowych w latach 1930 i 1981. Ze względu na zbyt krótki okres 
trudno orzec, czy tendencje te, rysujące się w dwóch ostatnich latach (1932 i 1983), 
mają charakter trwały.

Nieco odmiennie rysuje się orzekanie kar pozbawienia wolności z warunkowym 
zawieszeniem wykonania za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji. Pomi
jając rok 1981 jako nietypowy (ze względu na krótki okres obowiązywania w tym 
roku ustawy), najczęściej orzekano kary w wymiarze najwyższym, tj. od roku 
do 2 lat. Na kary w tym wymiarze skazano w 1982 r. dwie trzecie wszystkich ska
zanych na ten rodzaj kary (tj. 66,8%), a w następnym roku 1983 nawet więcej 
(72%). Rzadziej stosowany był wymiar kary od 6 miesięcy do poniżej roku. Na 
kary w tym wymiarze skazano w 1982 r. mniej niż jedną trzecią skazanych (32%), 
a w następnym roku 1983 jeszcze mniej (28%). Kary w najniższym wymiarze właś
ciwie prawie w ogóle nie były orzekane (w 1982 r. — tylko 1,1%).

Kara ograniczenia wolności przewidziana jest w kodeksie karnym w trzech 
odmianach (§§ il—¡3 art. 34 k.k.). W wypadku skazań za przestępstwa spekulacji, 
zarówno przewidziane w kodeksie karnym jak i w ustawie o zwalczaniu speku
lacji, najczęściej orzekano odmianę przewidzianą w § 2 art. 34 k.k., tj. w postaci 
potrąceń od 10 do 25% wynagrodzenia za pracę. Orzekano ją w granicach od 55% 
(1978) do 77% (1973) ogółu kar ograniczenia wolności za przestępstwa spekulacji 
z kodeksu karnego i od 76% do 84% za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu 
spekulacji. Na drugim miejscu pod względem częstotliwości orzekania występuje 
odmiana kary ograniczenia wolności przewidziana w § 1 art. 34 kk., tj. w postaci 
wykonywania nieodpłatnej dozorowanej pracy na cele publiczne. Orzekano ją za 
przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego od 20% (1973) do 37% (1980), a za prze
stępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji od 12% (1981) do 13% (1982). Odbiega 
to zasadniczo od ogólnej tendencji do orzekania tej kary, polegającej na niemal 
równorzędnym orzekaniu pod względem ilościowym obu tych form kary ograni
czenia wolności.1 Sądzę, że wytłumaczenia tej odmienności należy szukać w spra
wach przestępstw spekulacji, którzy widocznie w większości mają stałą pracę 
i prowadzą ustabilizowany tryb życia, pozwalający na zastosowanie tego właśnie 
środka karnego. Jest to oczywiście tylko hipoteza, która wymaga weryfikacji. Da
leko natomiast na trzecim miejscu, zgodnie z tendencją ogólną, występuje kara 
ograniczenia wolności przewidziana w § 3 art. 34 k.k., tj. w postaci skierowania 
osoby nie zatrudnionej do odpowiedniego uspołecznionego zakładu pracy. Była ona i

i W 1980 r. sk a zan ia  n a  k a rę  o g ran iczen ia  w olności z § 1 a r t. 34 k .k . s ta n o w iły  41,4*/« 
ogółu sk azań  n a  tę  k a rę  za p rz e s tę p s tw a  pub llczn o sk arg o w e , sk a zan ia  z § 2 a r t .  34 k .k . — 
46,4*/« 1 sk a zan ia  z $ 3 a r t .  34 k .k . — 12,2*/*. [J. J a s i ń s k i :  P rz e m ia n y  p o lity k i k a r n e j  sądów  
pow szechnych  ro z w ija n e j na  t le  p rzep isó w  n ow ej k o d y f ik a c ji  k a rn e j  (1970—1980), „A rch iw u m  
K rym in o lo g ii” tom  V III—IX , s. 71J.
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orzekana za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego od 3% (1973) do 9% (1979), 
a za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji od 4% (1983) do 12% (1931).

Karę ograniczenia wolności orzekano najczęściej w granicach powyżej 6 mie
sięcy do roku. W tym wymiarze stanowiła ona od 37% (w 1971 r.) do 63% 
(w 1976 r.) wszystkich orzeczonych kar tego rodzaju. Na drugim miejscu wystę
puje ta kara w wymiarze powyżej 3 do 6 miesięcy. Orzekano ją w tym wymiarze 
od 15% (w 1983 r.) do 53% <w 1972 r.). Na trzecim miejscu pod względem częstotli
wości orzekania występuje kara ograniczenia wolności w najwyższym wymiarze, 
tj. powyżej roku do dwóch lat. Orzekano ją w granicach od 3°/o (w 1970 r.) do 
22*/# (w 1933 r.), przy czym w jednym roku (1972) nie orzeczono jej ani razu. Naj
rzadziej orzekano karę ograniczenia wolności w najniższym wymiarze 3 miesięcy: 
od 1% (w 1974 r.) do 15% (w 1970 r.). Wyraźną tendencję do wzrostu wykazują 
kary orzekane w wyższych wymiarach, tj. powyżej 6 miesięcy do 2 lat, które 
w 1970 r. stanowiły 39°/o orzeczonych kar ograniczenia wolności, a w 1983 — 84“/» 
Odwrotnie natomiast, wyraźny spadek wykazują kary w najniższych wymiarach, 
tj. od 3 do 6 miesięcy. O ile więc w 1970 r. stanowiły one 61% wszystkich orze
czonych kar ograniczenia wolności, o tyle w 1983 r. stanowiły już tylko 16%.

Znacznie częściej niż za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego orzekana by
ła kara ograniczenia wolności za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji 
Rozkład częstotliwości jej orzekania jest jednak podobny do orzekania jej za prze
stępstwa spekulacji z kodeksu karnego. Najczęściej orzekano ją w wymiarze powy
żej 6 miesięcy do roku ■— 55%> w 1933 r. i 56°/o w 1982 r. Na drugim miejscu wy
stępuje ta kara w wymiarze powyżej 3 do 6 miesięcy: 22% w 1982 r. i 25% w 1983 
r. Na trzecim miejscu znajdują się kary w wymiarze powyżej roku do 2 lat: 17°/t 
w 1983 r. i 19% w 1982 r. Najrzadziej orzekano tę karę w wymiarze najniższym 
3 miesięcy: 2,5% w 1982 r. i 3,2% w 1983 r. Jak to wynika z przytoczonych już 
wyżej danych zaznaczyła się tu lekka tendencja spadkowa kar w wyższych wy
miarach, tj. powyżej 6 miesięcy do 2 lat i tendencja do wzrostu kar w niższym 
wymiarze, tj. do 6 miesięcy — czyli odwrotnie niż przy karach orzekanych za 
przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego.

Kara grzywny samoistnej jest drugim (po karze pozbawienia wolności) co do 
częstotliwości orzekania środkiem karnym wymierzanym za przestępstwa speku
lacji przewidziana w kodeksie karnym, a pierwszym — orzekanym za przestępstwa 
z ustawy o zwalczaniu spekulacji. W ciągu 14 lat jej orzekania za przestępstwa 
spekulacji z kodeksu karnego wymiar tej kary przeszedł bardzo burzliwą ewolu
cję. Zmiany wysokości orzekanych grzywien spowodowane głównie przez {»stę
pującą inflację znalazły nawet swój wyraz w rubrykach sprawozdań statystycz
nych sądów, których podziały zmieniały się do kilka lat i polegały na coraz więk
szym komasowaniu rubryk dotyczących niższych wymiarów (przedziały: 500 zł, 
pow. 500 do 1.000 zł, pow. 1.000 do 2.000 zł, oraz pow. 2.000 do 5.000 zł) oraz coraz 
większym różnicowaniu rubryk dotyczących wymiarów wyższych, tj. powyżej
20.000 zł (przedziały: pow. 20.000 do 30.000, pow. 30.000 do 50.000 zł, pow. 
50 000 do lOC.OOO zł, pow. 100.000 do 200.000 zł, powyżej 200.000 do 500.000 zł i po
wyżej 500.000 zł).* i

i  Z m ian y  te  ty lk o  w  dw óch  o s ta tn ic h  la ta c h  m ia ły  u zasad n ien ie  w  u sta w o w y ch  zm ianach  
g ran ic  w y m ia ru  k a r y  g rzy w n y . C hodzi tu  o u s ta w ę  z d n ia  28 m a ja  1982 r .  o zm ian ie  n ie 
k tó ry c h  p rzep isów  p ra w a  k a rn e g o  1 p ra w a  o w y k ro czen iach  (Dz. U . N r 16, poz. 125), k tó ra  
podniosła  m in im um  k a ry  g rzyw ny  z 500 zl n a  5.000 zł, a  m ak sim u m  k a ry  g rzy w n y  sam oist
n e j z 25.000 zł n a  100.000 zł.
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Na początku lat siedemdziesiątych (lat 1970—'1973) za przestępstwa spekulacji 
wymierzano grzywny prawie wyłącznie w najniższych wymiarach, tj. do 5.000 zł. 
Stanowiły one w tym czasie ponad 90% wszystkich orzekanych grzywien, sięgając 
nawet do 99,6% (w 1972 r.) ogółu grzywien. Można więc powiedzieć, że prawie 
każdy skazany na karę grzywny otrzymywał grzywnę w tej wysokości. Następne 
lata charakteryzuje stały, gwałtowny spadek, który dochodzi do 10% w 1980 r.’ 
A więc w tym roku karę grzywny w najniższych wymiarach otrzymał co 10 ska
zany. Diametralnie odwrotna była oczywiście sytuacja, jeśli chodzi o grzywny 
orzekane w najwyższych wymiarach, tj. powyżej 10.000 zł. W latach 1970—1973 
nie orzekano ich prawie w ogóle (jeden wypadek w 1971 i 3 wypadki w 1973 r.), 
za to w następnych latach następował stały, szybki wzrost, dochodzący do 80% 
wszystkich orzeczonych grzywien w 1983 r. (w tym 34% grzywien w wymiarze 
powyżej 20.000 do 100.000 zł). A więc w 1983 r. na pięciu skazanych na grzywnę 
czterech otrzymało ją w wymiarze powyżej 10.000 zł, a co trzeci w wymiarze po
wyżej 20.000 zł. Liczba orzfekanych grzywien w wysokości powyżej 5.000 do 10.000 
wzrastała szybko do 1978 r., kiedy to stanowiły one 51% wszystkich orzeczonych 
grzywien, a od tego roku rozpoczął się stały spadek dochodzący do 18% w 1983 r.

Dość podobnie przedstawia się sytuacja w orzecznictwie grzywien za przestęp
stwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji, choć ze względu na krótki okres jej obo
wiązywania trudno mówić o wyraźnych tendencjach do rozwoju orzecznictwa. 
Najczęściej orzekano grzywny w wymiarze powyżej 10.000 do 20.000 zł (50% 
w 1982 r. i 49% w 1983 r.). Na drugim miejscu pod względem częstotliwości orze
kania występują kary powyżej 5.000 do 10.000 zł (29% w 1982 r. i 17% w 1983 r.) 
i niemal równorzędnie z nimi kary powyżej 20.000 do 50.000 zł (15% w 1982 r. i 30% 
w 1983 r.) — z wyraźną tendencją do wzrostu tych ostatnich. Rzadko natomiast, choć 
z pewną tendencją do wzrostu, orzekano kary powyżej 50.000 zł (0,5% w 1982 r. 
i 2% w 1983 r.). Kar grzywny do 5.000 nie można brać pod uwagę, gdyż wymiar 
ten (od 500 do poniżej 5.000 zł) obowiązywał tylko do 7 czerwca 1982 r., tj. przez 
osiem pierwszych miesięcy obowiązywania ustawy o zwałczanid spekulacji.

Te same co wyżej uwagi odnoszą się do wymiaru kary grzywny orzekanej obok 
kary pozbawienia wolności. Na początku lat siedemdziesiątych orzekano prawie 
wyłącznie kary w najniższych wymiarach, tj. do 5.000 zł. Wynosiły one 95—96% 
wszystkich orzeczonych kar grzywny. W następnych latach częstotliwość ich orze
kania systematycznie spadała, dochodząc do 8% w 1979 r.4 Wzrastały natomiast 
wymiary kary grzywny powyżej 10.000 zł. O ile w latach 1970—1972 stanowiły 
one 1,1 % ogółu grzywien, o tyle w 1983 r. stanowiły 81,3% wszystkich orzeczonych 
kar grzywny. Kary grzywny powyżej 100.000 zł do końca 1978 r. nie orzekane by
ły w ogóle, wystąpiły one dopiero w 1979 r., stanowiąc wówczas 0,3% ogółu, aby 
dojść w 1983 r. do 2,4% ogółu grzywien, a więc w ciągu 5 lat zanotowano wzrost 
ośmiokrotny. Podobnie wzrastały kary grzywny w przedziałach powyżej 10.000 do
20.000 zł (0,7% w 1970 r. do 41,7% w 1983 r.), powyżej 20.000 do 50.000 zł (0,2% 
w 1970 r. do 3£% w 1983 t .) i powyżej 50.000 do 100.000 zł (0,1% w latach 1970 
i 1971 do 5,2% w 1933 r.). Za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji naj
częściej orzekano grzywny w granicach powyżej 10.000 do 50.000 zł (79% w 1932 r 
i 80% w 1983 r ) przy tendencji do wzrostu tych kar w wyższych wymiarach, tj.

» Ze w zg lędu  na  po d n ies ien ie  m in im u m  k a r y  g rz y w n y  w  1982 r .  sw o ją  an a lizę  n a jn iższy ch  
.vym -ir-jw k a r  g rzyw ny ogran iczam  do la t 1970—1981.

i  Ze w zg lędu  n a  po d n ies ien ie  w  1932 r .  m in im u m  te j  k a ry  na  5.000 z ł an a liza  w y m ia ru  k a r  
do 5.000 z ł o g ran iczona Jest do 1981 r.
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powyżej 20.000 do 50.000 zł. Na drugim miejscu pod względem częstotliwości wystę
pują kary w najniższych wymiarach, tj. powyżej 5.000 do 10.000 zł .(16% w 1982 r. 
i 10% w 1983 r.)5 z tendencją spadkową. Na trzecim miejscu występują kary 
w najwyższych wymiarach, tj. powyżej 50.000 zł (4,2% w 1982 r. i 8,7% w 1983 r.), 
wykazując silną tendencję do wzrostu.

3. Wnioski

1. Przestępczość spekulacyjna, choć w ogólnej liczbie przestępstw publiczno- 
-skargowych nie stanowi grupy dominującej, wykazuje jednak stałą tendencję 
do wzrostu tak w liczbach bezwzględnych jak i w procentach w stosunku do ogółu 
przestępstw. Dotyczy to zarówno przestępstw przewidzianych zarówno w kodeksie 
karnym jak i w ustawie o zwalczaniu spekulacji. Dopiero w ostatnim, tj w 1983 r., 
zauważyć można pewien spadek (bezwzględny i procentowy) w obu grupach tych 
przestępstw. Trudno jednak na podstawie jednego roku ocenić, czy jest to ten
dencja trwała.

2. Wśród przestępstw spekulacji przewidzianych w kodeksie karnym (art. art. 
2>21—225) najliczniejszą grupę stanowią przestępstwa z art. 221 § 3 i 225 § 1 k.k., 
stanowiące około 90% skazań za spekulację z k.k. Wśród przestępstw z ustawy 
o zwalczaniu spekulacji najliczniej występuje przestępstwo z art. 2 ust. 1 (około 
połowy skazań), a następnie z art. 1 ust. 1 i 2 oraz art. 4 ust. 1. W sumie te cztery 
rodzaje przestępstw stanowią również około 90% skazań z tej ustawy.

3. Najczęściej orzekaną karą za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego 
jest kara pozbawienia wolności (około 70% skazań), zwłaszcza z warunkowym za
wieszeniem wykonania (około 90% skazań na karę pozbawienia wolności), oraz ka
ra grzywny orzekanej obok kary pozbawienia wolności (stale ponad 93% skazań 
na karę pozbawienia wolności). W postaci bezwzględnej kara ta wykazuje poczy
nając od 1978 r. tendencję spadkową, odwrotnie natomiast kara pozbawienia wol
ności z warunkowym zawieszeniem wykonania w tym samym czasie wykazuje 
tendencje do wzrostu.

Najczęściej orzekaną karą za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji 
jest kara grzywny samoistnej (około 70% skazań), wykazująca jednak tenden"ję 
spadkową na rzecz kary pozbawienia wolności.

4. Jeśli chodzi o wymiar kar, to wśród kar bezwzględnego pozbawienia wolności 
najczęściej orzekano kary w granicach powyżej 6 miesięcy do 2 lat (71%—93% 
wszystkich kar bezwzględnego pozbawienia wolności za przestępstwa spekulacji 
z kodeksu karnego i 9C% za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji).

W skazaniach za przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego wystąpiła wyraźna 
tendencja do spadku orzekania kar w najniższym wymiarze (do 6 miesięcy), 
a wzrostu orzekania kar w wymiarach wyższych (powyżej 2 lat).

W skazaniach za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji nastąpiło tyl
ko w przedziale kar od 6 miesięcy do 2 lat zwiększenie liczby kar od roku do 
2 lat, a zmniejszenie tej liczby w wymiarze od 6 miesięcy do poniżej roku. Nastą
pił też spadek kar powyżej 2 lat.

6 Dla śc isłości zauw ażyć trz e b a , że w  p rzed z ia le  ty m  n ie  m ieszczą się k a ry  w  w ysokości 
od 5.000 zł, a  w ięc w  n a jn iż szy m  w y m iarze . Z n a laz ły  się one w  p rzed z ia le  do 5.000 zł, k tó ry  
w  te j a n a liz ie  zos ta ł w  ogóle p o m in ię ty  ze w zg lędu  n a  zm ianę  m in im um  k a ry  g rzy w n y  
w  1982 r .
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5. Kary pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem wykonania za 
przestępstwa spekulacji z kodeksu karnego orzekano najczęściej w granicach po
wyżej 6 miesięcy do roku, najrzadziej zaś orzekano kary w najniższym wymiarze, 
tj. poniżej 6 miesięcy. Kary w obu tych przedziałach ,(tj. do roku) wykazywały wy
raźną tendencję spadkową na rzecz kar w wymiarach najwyższych, tj. od roku do 
2 lat, wykazujących stałą tendencję do wzrostu.

Za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spekulacji najczęściej orzekano kary 
w wymiarze najwyższym, tj. od roku do 2 lat, kary zaś w najniższym wymiarze, 
tj. poniżej 6 miesięcy, prawie w ogóle nie były orzekane.

6. Z trzech postaci kary ograniczenia wolności najczęściej orzekano postać z art. 
34 § 2 k.k. (potrącenia z wynagrodzenia za pracę). Stanowi ona stale ponad połowę 
wszystkich orzeczonych kar ograniczenia wolności. O połowę mniej (tj. jedną 
trzecią wszystkich kar ograniczenia wolności) stanowi postać z art. 34 § 1 k.k. 
(nieodpłatna dozorowana praca na cele publiczne).

Karę ograniczenia wolności najczęściej orzekano do roku (ponad trzy czwarte 
wszystkich skazań na tę karę). W skazaniach za przestępstwa spekulacji z kodeksu 
karnego zaznaczyła się wyraźna tendencja do wzrostu kar w wyższych wymiarach, 
tj. powyżej 6 miesięcy do 2 lat, a spadek kar najniższych, tj. od 3 do 6 miesięcy. 
Odwrotnie natomiast w skazaniach za przestępstwa z ustawy o zwalczaniu spe
kulacji: zaznaczyła się tu lekka tendencja spadkowa kar w wyższych wymiarach, 
tj. powyżej 6 miesięcy do 2 lat, i tendencja do wzrostu w najniższym wymiarze, 
tj. do 6 miesięcy.

7. Wymiar kary grzywny zarówno samoistnej jak i orzekanej obok kary poz
bawienia wolności wykazuje w ciągu ostatnich 14 lat największe i najbardziej za
sadnicze zmiany. Na początku lat siedemdziesiątych wymierzano prawie wyłącz
nie kary grzywny w wysokości do 5.000 zł. Częstotliwość ich wymierzania syste
matycznie spadała, dochodząc w 1981 r. do mniej niż jednej piątej wszystkich o- 
rzeczonych grzywien, a od 1982 r. kary w tym wymiarze prawie w ogóle znikły 
wskutek podniesienia ustawowego minimum orzekania kary grzywny do 5.000 zł. 
Odwrotnie natomiast było z karami grzywny w najwyższych wymiarach, tj. powyżej
10.000 zł. Na początku lat siedemdziesiątych nie były one prawie w ogóle orzeka
ne, następne zaś lata charakteryzuje stały szybki wzrost ich orzekania, docho
dzący w 1983 r. do 80°/o wszystkich orzekanych grzywien. Szczególnie gwałtowny 
wzrost widoczny jest w stosunku do kar grzywny powyżej 20.000 zł w ostatnich 
dwóch latach, tj. w 1982 r. i 1983 r. (z 4%, jeżeli chodzi o grzywny samoistne, 
i 8% jeśli chodzi o grzywny orzekane obok kary pozbawienia wolności, w 1981 r. 
do 34%, gdy chodzi o grzywny samoistne, i 40%, gdy chodzi o grzywny orzekane 
obok kary pozbawienia wolności, w 1983 r.). W odniesieniu do grzywien samoist
nych wzrost ten spowodowany był podwyższeniem w 1982 r. ustawowego maksimum 
grzywny z 25.000 zł do 100.000 zł. Wprawdzie jeśli chodzi o grzywny orzekane 
obok kary pozbawienia wolności maksimum ich orzekania nie uległo zmianie, 
jednakże — jak należy przypuszczać — wzrost wymiaru grzywien samoistnych po
ciągnął za sobą proporcjonalny wzrost wymiaru także grzywien orzekanych obok 
kary pozbawienia wolności.

Kary grzywny orzekanej obok kary pozbawienia wolności w wysokości powyżej
100.000 zł do 1978 r. nie były orzekane w ogóle. Pojawiają się one dopiero w 1979 r. 
(0,3°/o wszystkich grzywien orzeczonych obok kary pozbawienia wolności), wzrasta
jąc w ciągu pięciu lat ośmiokrotnie (2,4% w 1983 r. za przestępstwa spekulacji 
w. k.k.).

8. Najogólniej można stwierdzić, że stałemu, choć powolnemu i nierównomier
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nemu wzrostowi przestępczości spekulacji towarzyszy znacznie szybszy wzrost orze
kania kar surowszych oraz w wyższych i najwyższych wymiarach. Dotyczy to 
wszystkich kar zasadniczych, a najbardziej oczywiście kary grzywny.

Przełomowymi w rozwoju polityki karnej co do przestępstw spekulacji z k.k. 
są lata 1970—1981, a zwłaszcza rok 1981. W r. 1981 orzeczono procentowo najmniej
szą liczbę kar pozbawienia wolności, zwłaszcza kar bezwzględnego pozbawienia 
wolności, oraz największą stosunkowo liczbę kar pozbawienia wolności z warun
kowym zawieszeniem wykonania i największą liczbę grzywien samoistnych. Od 
tego roku rozpoczyna się wzrost kar pozbawienia wolności, zwłaszcza w postaci 
bezwzględnego pozbawienia wolności, a jednocześnie spadek kar ograniczenia wol
ności i grzywien samoistnych. Jeśli zaś chodzi o wymiar kary, to od 1981 r. roz
poczyna się systematyczny wzrost kar bezwzględnego pozbawienia wolności w naj
wyższych wymiarach (powyżej 2 lat) i kar pozbawienia wolności z warunkowym 
zawieszeniem wykonania w niższych wymiarach (do poniżej roku). Nastąpił też 
wzrost kar ograniczenia wolności w wyższych wymiarach (powyżej 6 miesięcy) 
i kar grzywny zarówno samoistnej jak i orzeczonej obok kary pozbawienia wol
ności w najwyższych wymiarach. W odniesieniu do przestępstw z ustawy o zwalcza
niu spekulacji trudno wyciągnąć wnioski ogólniejszej natury ze względu na krótki 
okres obowiązywania tej ustawy. Zauważyć można tylko znaczny spadek tych 
przestępstw w 1983 r. w porównaniu z 1982 r. — z jednoczesnym zaostrzeniem wy
miaru kar tak co do ich rodzaju jak i ich wysokości.

4. Uwagi końcowe

Ustawa z dnia 10 maja 1985 r. o szczególnej odpowiedzialności karnej, która 
weszła w życie dnia 1 lipca 1985 r., nie wprowadziła istotnych zmian do przepi
sów dotyczących przestępstw spekulacji. Zmieniła ona tylko zasady wymiaru kary 
(bez zmiany sankcji) w odniesieniu do 6 przestępstw kwalifikowanych: dwóch 
z kodeksu karnego (art. 221 § 4 i art. 223 § 3 k.k.) i czterech z ustawy o zwalcza
niu spekulacji (art. 1 ust. 5, art. 2 ust. 2 oraz art. 4 ust. 2 i 4 ustawy o zwalczaniu 
spekulacji). Zmiany te polegają na bezwzględnym zakazie stosowania warunko
wego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolności za te przestępstwa, na 
znacznym ograniczeniu możliwości stosowania nadzwyczajnego złagodzenia kary 
i na podwyższeniu dolnej granicy kary grzywny orzekanej za te przestępstwa.

W stosunku do sprawców wymienionych wyżej 6 rodzajów przestępstw speku
lacji sąd może zastosować nadzwyczajne złagodzenie kary jedynie w wypadkach 
wskazanych w ustawie, np. w wypadku ograniczonej poczytalności (art. 25 § 2 k.k.) 
lub nieudolnego usiłowania (art. 12 § 2 kJc.) oraz w wyjątkowych, szczególnie uza
sadnionych wypadkach, kiedy nawet najniższa kara przewidziana za przestępstwo 
byłaby niewspółmiernie surowa, a sprawca zawiadomił organ powołany do ścigania 
o fakcie przestępstwa i istotnych okolicznościach jego popełnienia, zanim organ 
ten o nich się dowiedział (art. 2 § 1 ustawy o szczególnej odpowiedzialności kar
nej).

Kara grzywny natomiast w razie skazania za te przestępstwa nie może być 
niższa od dwukrotnej wartości towaru będącego przedmiotem przestępstwa spe
kulacji i nie niższa od 20 000 zł (art. 3 ustawy o szczególnej odpowiedzialności kar
nej). Ponadto w razie skazania za te przestępstwa sąd obligatoryjnie orzeka karę 
dodatkową podania wyroku do publicznej wiadomości przewidzianą w art. 38 pkt 
7 k.k. (art. 6 ustawy o szczególnej odpowiedzialności karnej), a w razie skazania 
za przestępstwa spekulacji z art. 221 § 4 i .223 § 3 kJt. oraz art. 1 ust. 5 i art. 2
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ust. 2 ustawy o zwalczaniu spekulacji obligatoryjne jest także orzeczenie kary 
dodatkowej konfiskaty całości lub części mienia (art. 5 ustawy o szczególnej od
powiedzialności karnej).

Zaznaczyć należy, że udział skazań za wszystkie te przestępstwa spekulacji, do 
których odnoszą się przepisy ustawy o szczególnej odpowiedzialności karnej, jest 
stosunkowo niewielki w ogólnej liczbie skazań za przestępstwa spekulacji i nie 
przekracza 12% ogółu skazań za te przestępstwa (por. dane wymienione wyżej 
na s. 53 i 54).

m Z E / M O W l E l l *  S Ą D O W E

JERZY SASKI

OBRONA REWIZYJNA W SPRAWIE O SPEKULACJĘ

F.M . zo sta ł o sk a rżo n y  o to . Ze ja k o  w ła śc ic ie l stra g a n u  z  w a rzy w a m i  i  o w o 
ca m i „ grom adził ow oce  i  w a rzy w a  w  celu  d a lsze j odsprzedaZy z  z y sk ie m  
w  ilo śc iach  n ie w sp ó łm ie rn y c h  do ilośc i p o trze b n y c h  to h a n d lu  d e ta lic zn y m , 
n a s tę p n ie  h u rto w o  o dsprzedaw ał je  d la  róZnych  o d b iorców , to t y m  rów nieZ  
d la  za k ła d ó w  g a stro n o m iczn y ch  i  u rzę d ó w "  — t j .  o  c z y n  z  a rt. 2 2 2  k .k .  
w  zw ią zk u  z  art. 58 k .k .  P onad to  F.M. zos ta ł oskarZ ony o w y s tę p e k  z art. 
86 g 1 u .k .s ., je d n a k ż e  to t y m  za k res ie  postęp o w a n ie  zosta io  u m o rzo n e  na  p o d 
s ta w ie  a m n estii.

W y ro k ie m  S ą d u  R e jo n o w eg o  F.M . sk a za n y  zo s ta ł na  ka rę  pozb a w ien ia  
w oln o śc i p rze z  o kres d w u  i pó ł ro k u , 1  m ilio n  z ło ty c h  g rzy w n y  l  ogłoszenie  
w y r o k u  w  prasie.

P o n iże j p rzy ta cza m  sw e  p r z e m ó w i e n i e  o b r o ń c z e  w  te j spraw ie  
p rzed  sądem  re w izy jn y m .

„Do wnikliwego referatu sędziego sprawozdawcy w zasadzie nie mam nic do 
dodania. Pragnąłbym tylko jeszcze wyraźniej podkreślić, że stawiając różne zarzuty 
wyrokowi sądu I instancji, stałem i stoję zdecydowanie na stanowisku, że do roz
strzygnięcia sprawy w sądzie rewizyjnym — i to do ostatecznego rozstrzygnięcia — 
wystarczy sam zarzut naruszenia prawa materialnego.

Uważam, że jednym z podstawowych obowiązków stron przemawiających na 
sali sądowej jest szczerość wypowiedzi. W szczerości wyraża się zrozumienie po
wagi procesu i szacunek dla sądu. Będę się starał ten swój obowiązek dzisiaj na
leżycie wypełnić.

Działalność oskarżonego, którą zakwalifikowano jako przestępczą, rozwijała się 
się do września 1933 r. Akt oskarżenia wniosła prokuratura w końcu stycznia 
1984, uchylając jednocześnie areszt tymczasowy. Po upływie półtora miesiąca sąd 
ponownie zastosował areszt, w wyniku czego oskarżony, człowiek prawie sześćdzie
sięcioletni, nie karany i posiadający bardzo pozytywne opinie, poważnie od wielu 
lat chory, na dowód czego w aktach znajdują się liczne świadectwa lekarskie, po
zostaje od półtora roku w zakładzie karnym. Jest to człowiek według mego naj
głębszego przekonania całkowicie niewinny.


