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2.

Wspomnienie
o dziekanie Stanistawie Warchollku

Polska adwokatura pomiosta bolesng, niepowetowang sirate. Dnia 31 marca
1984 r. zmart nieoczekiwanie w wieku 56 lat dziekan Okregowej Rady Adwokackiej
w Krakowie, wybitny dzialacz samorzgdowy polskiej adwokatury — adwokat Sta-
nistaw Warcholik‘.

Urodzit sie 3 listopada 1927 r. we wsi Ropica Dolna (dawny powiat gorlicki) w nie-
zamoznej rodzinie chlopskiej. Po ukonczeniu w 1943 roku szkoly powszechnej pra-
cowal jako robotnik w Fabryce Lamp i Urzadzen Elektronicznych w Grolicach,
uczac sig¢ jednoczes$nie na tajnych kompletach. W ten sposéb zdolat ukonczyé w cza-
sie okupacji dwie klasy gimnazjalne. Po wyzwoleniu kontynuowal nauke w Pan-
stwowym Gimnazjum i Liceum w Bieczu, zakonczong uzyskaniem matury w 1947r.
Nastgpnie ukonczyl studia prawmicze w 1951 r. na Uniwersytecie Jagiellonskim
2z wynikiem bardzo dobrym.

Od mlodych lat interesowal sie zyciem spolecznym i politycznym. Juz w liceum
dzialal od 1946 r. w Zwigzku Mlodziezy Wiejskiej ,,Wici”, a od zjednoczenia ruchu
mlodziezowego w 1948 r. — w Zwigzku Akademickiej Mlodziezy Polskiej i w Zrze-
szeniu Studentéw Polskich, w ktérym piastowal m.in. funkcje przewodniczacego Ko-
misji Okregowej w Krakowie. Zwiazany we weczesnej mlodosci z ruchem ludowym,
wstapil nastepnie w 1953 r. do PZPR, ktérej oddanym dz:alaczem pozostal do konca
zycia.

Byt wybitnie uzdolnionym prawnikiem. Z tych racji jeszcze jako student IV roku
Wydziatu Prawa UJ zostal przy;ety do Katedry Prawa Cywilnego jako mtlodszy
asystent. Pracowal tam w charakterze pomocniczego pracownika naukowego, a na-
stepnie wykladowcy przez 15 lat.

Za rada swego profesora rozpoczal aplikacje adwokacky w Krakowie, Bardzo po-
chlebnych referencji udzielili mu woOwczas: znakomity cywilista, pdZniejszy rektor
UJ prof. dr Stefan Grzybowski, prof. prawa pracy UJ dr Antoni Walas, pézniejszy
I Prezes Sgdu Najwyzszego i prof. UW dr Zbigniew Resich oraz nizej podpisany,
ktéry zreszta udzielit mu réwniez rekomendacji przy wstepowaniu do PZPR. Pozy-
lywnie opiniowali réwniez jego wniosek o wpis ma liste aplikantéw adwokackich:
znany i szanowany dzi§ powszechnie prokurator Prokuratury Generalnej dr Joézef
Gurgul, a takze péZniejsi znani dyplomaci: Stefan Staniszewski i Emil Dorosz. W tych
opiniach autorzy podkreslali zalety, kt6re cechowaly Stanistawa Warcholika przez
cate zycie: nieprzecietne zdolnoscei, inteligencje, pracowitosé, wysokie walory etyczne,
duzg wiédze ogblnoprawnicza oraz ofiarne, ideowe zaangazowanie w dzialalno$é
spoteczno-pulityezna.

Wpisany na liste adwokatéw ma mocy uchwaly Rady Adwokackiej w Krakowie
2z dnia 24.I1X.1953 r., rozpoczyna prace zawodowg w Zespole Adwokackim Nr 5
w Krakowie, ktbrego czlonkiem pozostaje az do $mierci. R

Adwokatura, ktéra poczatkowo miala byé tylko zajeciem dodatkowym, umozhwxa-
jacym mlodemu asystentowi UJ zdobycie praktycznych doswiadczen prawniczych
i poglebienie wiedzy prawniczej, stala sie do§é szybko dla Stanistawa Warcholika
glowna treécia i pasja zycia. Od samego poczatku zaangazowal sie w dzialalno$é sa-
morzgdowg i wkroétce zdobyl swoimi talentami prawniczymi oraz walorami osobisty-
mi duze uznanie u wiekszo$ci kolegbw adwokatéw. Dlatego juz w roku 1956, w trak-
cie pierwszych po wyzwoleniu demokratycznych wybor6w samorzgdowych, zostat wy-
brany cztonkiem Rady Adwokackiej w Krakowie, Od tej pory — z wyjatkiem okresu
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od 1960 do 1962 — byl systematycznie wybierany w skiad Rady Adwokackiej w Kra-
kowie, ktérej od 1968 r. zostal wicedziekanem, a od grudnia 1969 r. — dziekanem.
Rowniez w 1983 r., juz na podstawie nowego prawa o adwokaturze, zostal na wniosek
delegatéw wojewddztwa nowosadeckiego wybrany wiekszo$cia gloséw dzickanem,
Rady Adwokackiej, konkurujgc z tak wybitnym dzialaczem samorzadowym jak
adw. dr Stefan Kosinski.

Kolega Stanistaw Warcholik uczestniczyl takie przez wiele lat w pracach Zarzadu
Okregu ZPP oraz Komisji Przestrzegania Prawa Rady Narodowej m. Krakowa.
Ponadto do roku 1969, tj. do chwili wyboru na dziekana RA, piastowal przez sie-
dem lat stanowisko I sekretarza POP PZPR przy Izbie Adwokackiej w Krakowie.

Za wybitne zastugi w dzialalno$§ci zawodowej i spolecznej zostal odznaczeny
Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski, Zlotym Krzyzem Zastugi i in-
nymi odznaczeniami.

Adwokat Stanistaw Warcholik, poczatkowo dobry cywilista, szybko sie wyspeCJah-
zowal takze w problematyce karnej i wystepowat w licznych, glodnych w kraju spra-
wach karnych (m.in. w procesach tzw. ,dziennikarskich” i ,lekarskich”). Dr Jerzy
Parzyhski tak m.in. pisal o kol. Warcholiku w ,Echu Krakowa” z dnia 3.IV.1984 r.:
,Jako adwokat znany byl szeroko z glgbokiej wiedzy prawniczej, wysokiej kultury
i etyki zawodowej, a zarazem obronczej rzetelnosci i odwagi, ktérej w wielu trud-
nych procesach niejednokrotnie dawal dowody.- Dzialacz spoleczny o szerokich ho-
n'yzontach i humanistycznej postawie, jako wykladowca i patron aplikantéw wy-
ksztalcil pod osobistym swym kierunkiem liczne grono miodych adeptow zawodu
adwokackiego. Prowadzac czynne i wielostronne zycie zawodowe, mecenas Stamis-
taw Warcholik reprezentowal wielokrotnie polska adwokaturg ma forum miedzy-
narodowych spotkan i konferencji, czynnie dzialal w dziedzinie przygotowania no-
wych projektoéw ustawodawstwa i orzecznictwa, zawsze majac na wzgledzie zaré6w-
no dobro jednostki, jak i interes spoleczny, dobro wymiaru sprawiedliwosci”.

Jako czlonek Naczelnej Rady Adwokackiej wielokrotnie reprezentowal polskg
adwokature we Francji, Austrii, w NRD, w Czechoslowacji i na Wegrzech. Byl ini-
cjatorem trwajgcej juz wiele lat wspélpracy z radami adwokackimi w Koszycach,
Kesckemet i w Wiedniu, Znakomicie wyksztalcony, biegle wladajacy jezykiem fran-
cuskim i niemieckim, towarzysko bardzo wyrobiony, §wietnie przy tym jezdzacy na
nartach — miat duza latwo§é nawiazywadkia osobistych kontaktéw z ludimi za gra-
nica, stuzgc w ten sposéb dobrej sprawie budowania migdzynarodowych pomostow
zaufania i wspbipracy.

Niezwykle aktywny i zywotny, zabieral bardzo czesto glos na wszystkich posie-
dzeniach NRA oraz na Zjazdach Adwokatury: Poznanskim w 198lr. i I Krajowym
Zjeidzie w 1983 r. Uwazna analiza treci tych wystapien pozwala stwierdzié, ie
dziekana Stanistawa Warcholika cechowaly: gruntowna znajomo$é poruszanego
przedmiotu, zalozenie nadrzedno$ci interesu spolecznego, odwaga w prezentowaniu
pogladéw niezaleznie od koniunktury, duza, wszechstronna inicjatywnosé i umie-
jetno§é przedstawiania oryginalnych rozwigzan, wreszcie swada potaczona czasem
z nieco barokowg formg wypowiedzi.

Kolega Stanistaw Warcholik byl goracym rzecznikiem pojednania narodowego na
gruncie politycznych realiéw, a jednocze$nie rzecznikiem $§wiatopogladowego zréini-
owania spoteczenistwa. Byl szczerym zwolennikiem szeroko pojetego samorzgdu za-
wodowego, dzialajgcego w konkretnych warunkach ustroju socjalistycznego zaréwno
dla dobra calego polskiego spoleczenstwa jak i w obronie uzasadnionych intereséw
adwokatury. Byl dzialaczem politycznym dazgcym do ksztaltowania nowoczesnego,
postepowego i demokratycznego modelu prawno-panstwowego w Polskiej Rzeczypos-
politej Ludowej. '



102 Recenzje Nr 1 (325)

Dziekan Stanistaw Warcholik byl wybitna, oryginalng i miezastapiona postacig
w powojennych dziejach polskiej adwokatury.

Osierocit .zone i synka, kt()rych darzyl wielkg milo$cig i ktérym posSwiecal w1ele
troski.

Zostal pochowany w Alei Zastuzonych krakowskiego cmentarza Rakowickiego.
Zegnaly Go setki przyjaciél, kolegbw i znajomych. Na Jego grcbie nadal stale po=
jawiajg sie $wieze kwiaty i $wiecy sie lampki.

Pamieé o Nnim pozostanie na stale w umyslach i sercach krakowskiej palestry,
calego prawniczego Srodowiska i wspoéipracownikow.

adw. Roman Porwisz

RECENZJE

Recenzja pracy E. Skretowicza pt.: Wyrokowanie sqdu pzerwszeg instancjt
w sprawach karnych, Lublin 1984, ss. 328.

I. Uwagi ogdlne

1. Omawiana praca stanowi pierwszg prébe przedstawienia w spos6b calo$ciowy
problematyki dotyczgcej wyrokowania sgdu I instancji. Juz sam ten fakt powoduje,
ze wspomniana praca zasluguje na uwage. Nie oznacza to jednak, Ze poruszana
w pracy problematyka nie byla dotychczas przedmiotem rozwazan i analiz. Wrecz
przeciwnie, przygniatajgca wiekszosé zagadnien poruszanych w recenzowanej pracy
byla omawiana, czesto nawet bardziej wnikliwie i bardziej szczegblowo niz w ana-
lizowanej pracy. Przyznaje to zreszta sam autor zaznaczajac, ze omoéwienie rozlegtej
czgsto problematyki moze mieé charakter jedynie syntetyczny (s. 167), a S$cislej:
nieraz powierzchowny. Mimo to przedstawienie lub tylko zasygnalizowanie wielu
probleméw, nierzadko opracowanych monograficznie w ramach jednolicie tematycz-
nie zakre§lonego opracowania dotyczacego wyrokowania, zastuguje na uznanie.

2. Praca sklada sig z czterech rozdzialéw omawiajgcych podstawowe zasady
wyrokowania w procesie karnym, wyrokowanie na rozprawie gléwnej, rodzaje
wyrokéw w sprawach karnych, uzasadnienie wyroku i jego znaczenie oraz wnioski
koncowe. .

W ramach tych rozdzialéw autor omawia najwazniejsze zagadnienia, bardziej
lub mniej bezposrednio wigzace sie z tematem, jak np. skutki orzekania sedziego .
nieuprawnionego, niepoczytalnego (s. 35), nienalezytej obsady sadu itd., czy tez
sprawy kumulatywnej kwalifikacji prawnej (s. 187 i n.), éredniego wymiaru kary
(s. 200), dyrektyw z art. 50 § 1 kk. (s. 152), wyboru rodzaju kary w wypadkach
zagrozen alternatywnych (s. 203) czy tez zaliczenia okresu tymczasowego areszto-
wania na poczet kary (s. 209 i n.). Na tle tych rozwazan trudno sig zorientowaé,
wedlug jakiej konwencji czy kryteriéw porusza autor w pracy poszczegdlne zagad-
nienia, a inne pomija. Szkoda, Ze w tej sprawie brak jest wyjasnienia. Wydaje sie,
Ze z korzy$cig dla pracy byloby zrezygnowaé z niektérych zagadnienr o charakterze
karnomaterialnym, a innym, do$é powierzchownie opracowanym, poswigcié wigksza
uwage.

3. W pracy, co trzeba z uznaniem podkre$lié, przewaznie afirmuje sie kierunki



