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wrzeénia 1984 r. konkurs krasoméw-
czy aplikantébw Izby bialostockiej.
Bioracy udzial w konkursie aplikanci
mieli jako temat obrone Justyny Bo-
gutéwny, bohaterki ksigzki Zofii Nal-
kowskiej ,,Granica”.

Oceny poziomu wystapien biorgeych
udzial w konkursie aplikantéw doko-
nalo jury pod przewodnictwem dzie-
kana Okrggowej Rady Adwokackie]j
adw. Witolda Powichrowskiego, W
sktad jury wchodzili — poza adwo-
katami ~- takze prezes Sadu Woje-
woédzkiego w Bialymstoku Wieslaw
Sieklucki oraz zastepca prokuratora
wojewddzkiego Henryka Pancewicz.
Jako kryterium brano pod uwage styl
wyglaszanego przemoéwienia, popraw-
nosé wyslawiania sie, znajomogé ma-
teriatu faktycznego, trafnosé argumen-
tacji oraz celowos$é stosowanych prze-
pisbw prawnych. Najwyisza ocene
uzyskato wystapienie apl. Haliny Wen-
clik. Nrugie miejsce zajela apl. Maria
Smaczna-Grozdew, a trzecie apl. Miro-
staw Truszczynski. Wszystkim biorg-
cym udzial w konkursie aplikantom
wreczdhe zostaly dyplomy.

2. W dniu 9 wrzeénia 1984 r. w

lokalu Okregowej Rady Adwokackiej
w Biatymstoku, odbylo sie spotkanie
powotanej przez ORA komisji kwali-~
fikacyjnej z kandydatami do zawodu
adwokackiego. Zgodnie z {rescig in-

"strukcji Prezydium Naczelnej Rady

Adwokackiej celem tego spotkania by-
1o dokonanie wstepnej oceny przydat-
nosci kandydatéw do zawodu adwo-
kata. Zglosilo sie 18 kandydatéw, z
ktéorymi w mys$l pkt 7 wspomnianej
instrukeji zostaly przeprowadzone roz-
mowy eliminacyjne z zakresu wspo6i-
czesnych zagadnien spoleczno-politycz-
nych, historii powszechnej i historii
Polski, zagadnien kulturalnych oraz na
temat wylosowanego zagadnienia
prawnego z dziedziny prawa karnego
lub cywilnego. Bezpo$rednio po prze-
prowadzonej rozmowie komisja doko-
nala oceny przydatnoSci poszczegol-
nych kandydatéw na aplikantéw. Oce-
ny te =zostaly przedstawione Radzie
Adwokackiej na posiedzeniu rozpatru-
jacym podania o wpis na liste apli-
kantéw adwokackich Bialostockiej Iz-
by Adwokackiej.

adw. Jerzy Korsak

Izba krakowska

1, Narada w sprawie or-
ganizacji prac w postepo-
waniu dyscyplinarnym. W
dniu 30 marca 1984 r. rzecznik dys-
cyplinarny ORA w Krakowie adw.
Zbigniew Dyka zwolat narade swoich
zastepcOw stosownie do wymagan § 9
Regulaminu pracy rzecznikéw dyscy-
plinarnych.

Rzecznik dyscyplinarny omoéwil roz-
porzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 19.XI.1983 r. w sprawie postg-
powania dyscyplinarnego przeciwko
adwokatom i aplikantom adwokackim
oraz regulamin pracy rzecznikéw dys-
cyplinarnych uchwalony przez NRA w
dniu 26.11.1984 r, Na tle tych aktow
prawnych przedstawione zostaly zada-

nia rzecznikédw dyscyplinarnych w to-
ku postepowania dyscyplinarnego.
Szczegblnie szeroko omodwiono stadia
postepowania dyscyplinarnego, zasady
redagowania aktéw oskarzenia oraz za-
gadnienia wymiaru kary za przewinie-
nia dyscyplinarne.

Ustalony zostal nastepujacy podziat
pracy zastepcédbw rzecznika w zakresie:

a) terytorialnym przez powierzenie
spraw z terenu:

— woj. tarnowskiego — adw. Ta-

deuszowi Bochenkowi (czlonkowi

ORA),

— Nowego Targu i Zakopanego —
adw. Antoniemu Deskurowi
(cztonkowi ORA),

— Nowego Sacza, Limanowej i Gor-
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lic — adw. Stefanowi Krawczu-
kowi (czitonkowi ORA);
b) kompetencyjnym przez powierzenie:
— prowadzenia dochodzefi dyscypli-
narnych — adw. Wiadystawowi
Niewiadomskiemu, adw. Ryszar-
dowi Paradowskiemu oraz adw.
Januszowi Sczanieckiemu,
— prowadzenia spraw w stadium
jurysdykcyjnym — adw. Ry-
szardowi Brodowskiemu, adw.

Stanistawowi Staniszewskiemu
oraz adw. Mieczyslawowi Zale-
dze.

Péiniej na wniosek rzecznika dys-
cyplinarnego ORA powotlata adw. An-
drzeja Buczkowskiego (cztonka ORA)
na zastepce rzecznika.

2. Pogrzeb dziekana Izby.

W dniu 31 marca 1984 r. zmart nie-
oczekiwanie adw, Stanistaw Warcho-
lik, dziekan ORA w Krakowie, czlo-
nek NRA, Uroczystoéci zalobne odbyly
sie w dniu 6 kwietnia 1984 r. na
cmentarzu Rakowickim,
* Po egzekwiach odprawionych w ka-
plicy cmentarnej kondukt pogrzebowy
udal sie na miejsce spoczynku Zmar-
tego w Alei Zasluzonych. Nad mogila
zgromadzita sie najblizsza rodzina (2o-
na z synkiem), krewni, przyjaciele,
przedstawiciele wiadz  centralnych,
miejskich-krakowskich wladz panh-
stwowych i polityeznych, szefowie
i liczni przedstawiciele magistratury
i prokuratury krakowskiej, delegacja
NRA 2z prezesem NRA adw. M. Bu-
dzanowsks, wiceprezesem NRA adw.
drem XK. Ekojewskim oraz dziekanem
ORA w Warszawie adw. Maciejem
Dubois.

Okregowe Izby Adwokackie repre-
zentowali: Izbe katowickg — dziekan
adw. Andrzej Dzieciot wraz z wice-
dziekanem A. Rajpertem i sekr. ORA
adw. J. Grochowiczem, Izbe rzeszow-
skg -—— dziekan adw. dr Wieslaw Grze-
gorczyk wraz z wicedziekanem adw.
M. Cincio, Izbe bielskg — dziekan adw.
dr Jerzy Sieklucki wraz z wicedzieka-

nem Z. Piwowarczykiem, Izbe kielec-
kg — dziekan adw. Ryszard Podlip-
niak, Izbe czgstochowska -— dziekan
adw. J6ze! Lipiec, 1zbe wroctawskg —
wicedziekan adw. dr Zygmunt Ziemba.

Zmariego pozegnat w serdecznych,
pelnych wzruszenia stowach w imie-
niu Zespotu Adwokackiego Nr 5 w
Krakowie, ktérego czlonkiem byt zmar-
ty dziekan, adw. Andrzej Eukawski
W imieniu Okregowej Rady Adwokac-
kiej w Krakowie oraz calej Izby Ad-
wokackiej przemawial wicedziekan
adw. dr hab. Andrzej Kubas, ktéry
pozegnal serdecznie wieloletniego dzie-
kana, wybitnego adwokata i zastuzo-
nego dzialacza samorzgdowego. Na-
stepnie wyglosil przeméwienie adw.
Roman Porwisz, ktéry w bardzo oso-
bistych i bezposrednich stowach zeg-
nal swego pszyjaciela. W imieniu Na-
czelnej Rady Adwokackiej mowe po-
grzebowa wyglosil wiceprezes adw. dr
Kazimierz ELojewski, podkre§lajac nie-
zwyklg osobowo$é Zmarlego, wybitne
jego osiagniecia w pracy adwokackiej,

" walory obroficze oraz zastugi dla pol-

skiej adwokatury.

Po przemb6wieniach zlozono wience
i wigzanki kwiatéw od adwokatury,
wladz i instytucji, od przyjaci6t, ko-
legbw, znajomych i klientéw, a tak-
7e od przedstawicieli adwokatury aus-
triackiej, czechoslowackiej i wegier-
skiej.

Szczegblny zal wyrazili aplikanci
adwokaccy, ktérych zmarly darzyt du-
23 zyczliwoécig i zrozumieniem, sam
cieszac sie ich duzg sympatia.

Ostatnia postluge Zmarlemu oddali
bardzo liczni adwokaci, sedziowie, pro-
kuratorzy, radcowie prawni, znajomi
i klienci.

Tium ludzi stat w powadze i z za-
dumg nad mogily adw. Stanislawa
Warcholika, wieloletniego dziekana
krakowskiej adwokatury.

W zwigzku ze $miercia dziekana
Warcholika kondolencje nadestali: Pre-
zydium NRA, dziekani w 1imieniu
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ORA: w Bialymstoku, Bydgoszczy,
Kielcach, Lublinie, Olsztynie, Opolu,
Plocku, Poznaniu, Radomiu, Siedlcach,
Szczecinie, Toruniu, Warszawie, Wroc-
lawiu i Zielonej Goérze. Kondolencje
przestaly réwniez Zespoly Adwokackie
i poszczegblni adwokaci.

Podsekretarz stanu  wiceminister
Zdzistaw Jedrzejczak przekazal wyra-
zy wspdtczucla w imieniu Ministra
Sprawiedliwogci i wtasnym.

Ponadto kondolencje ziozyli: prezes
ZPP adw. dr Zdzistaw Czeszejko-So-
chacki, prokurator wojew6dzki w No-
wym Sgczu Tadeusz Warzecha, prof.
dr hab. Zdzistaw Marek, kierownik
Zakladu Medycyny Sadowej AM w
Krakowie, prezes Austriackiej Izby
Adwokackiej adw. dr Walter Schup-
pich, dziekan Izby Adwokackiej w
Kesckemet™ adw. dr Zoltan oraz b.
dziekan tej Izby dr Tibor Juhasz, a
takie dziekan Izby Adwokackiej w
Koszycach adw. dr Aleksander Dora.

Kondolencje w imieniu ambasadora
Francji p. Jeana-Bernarda Raimonda
oraz wiasnym przekazal konsul gene-
ralny Prancji p. André Bonamy.

adw. Zbigniew Dyka

3. Konkurs krasomoéweczy
aplikantéw. Dnia 27 paidzierni-
ka 1984 r. odby! sie w Klubie Adwo-
kata w Krakowie przy ul. Stawkow-
skiej 1 eliminacyjny konkurs kraso-
méwezy dla aplikantéw adwokackich
z szeSciu Izb Adwokackich: bielskiej,
czestochowskiej, kieleckiej, krakow-
skiej, radomskiej i rzeszowskiej. Do
udzialu w konkursie zostalo zgloszo-
nych lacznie 24 aplikantéw, ale osta-
tecznie wziglo udzial: trzech aplikan-
téw z Izby bielskiej, czterech z Izby
czestochowskiej, dwu z Izby kieleckiej,
dwu z Izby krakowskiej, dwu z Izby
radomskiej i trzech z Izby rzeszow-
skiej (razem 16 aplikantéw).

Zgodnie z regulaminem OBA w
sklad jury weszli delegowani przez za-

interesowane RA: Zbigniew Piwowar-
czyk, wicedziekan ORA w Bielsku-
-Biatej, Miron Kotakowski z Czesto-
chowy, Rysrard Podlipniak — dziekan
ORA w Kielcach, Stefan Kosifiski z
Krakowa .jako przewodniczacy jury,
Stefan Suwala z Radomia i Mieczys-
law Cincio -— wicedziekan ORA w
Rzeszowie. Sgd konkursowy wstepnie
ustalil, ze wuczestnicy konkursu beda
wystepowaé w kolejnosci alfabetycz-
nej w obrebie calej grupy terenowej,
ze nagroda za zajecie I miejsca bedzie
kwota 10000 zi, II—7.000 zt, a 1II —
5.000 21, Ze jezeli poza nagrodami za
pierwsze trzy miejsca beda jeszcze
wyr6inieni dalsi aplikanci, to nagrody
(ewentualnie rzeczowe) dla tak wyr6z-
nionych zostana przyznane przez ma-
cierzyste Rady Adwokackie, z kt6-
rych 1zb pochodzi dany aplikant, oraz
ze negatywnymi przestankami oceny
beda takze: przekroczenie dopuszczal-
nego czasu przemawiania (15 minut)
i zbyt intensywne korzystanie z wy-
pracowania pisemnego (czytanie prze-
méwienia).

Kandydatom zostaly wczeé$niej roze-
slane do wyboru trzy tematy z kon-
kretnych spraw wraz z odpisami akt
jako podstawa przemoéwienia: jeden te-
mat z zakresu spraw cywilnych (do
roztrzasania wynikéw postepowania
dowodowego zgodnije z art. 210 § 3
i art. 224 § 1 k.p.c) oraz dwa tematy
z zakresu spraw karnych. W sprawie
cywilnej powéod (producent) dochodzi
odszkodowania przeciwko pozwanemu
G.S. (kontraktujgcemu) za niedotrzy-
manie umowy kontraktacyjnej na pod-
stawie art. 471 k.c. w zwigzku z art.
612 § 1 i art. 615 § 1 k.c. Pierwszy
temat karny opierat sie na fakcie po-
‘bicia zony (przylapanej na zdradzie
matzenskiej) przez meza kablem elek-
trycznym, w wyniku ktérego to pobi-
cia zona zmarla, przy czym biegli le-
karze-psychiatrzy ocenili, iz moznoéé
pokierowania postepowaniem byla u
oskarzonego w znacznym stopniu ogra-
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niczona (art. 148 § 1 kk. w zwigzku
z art, 25 § 2 k.k.). Drugi temat kar-
ny opieral sie na dokonaniu przez
oskarzonego kilku wilaman oraz udu-
szenia portierki (art. 210 i art. 148 § 1
k.k.). Kandydaci, ktoérzy wybrali do
wystapienia sprawy karne, mogli wy-
braé role prokuratora lub obroncy.
Wszyscy wybrali role obrohcy. Spra-
we cywilng wybralo czterech aplikan-
té6w, pierwsza sprawe karng — sied-
miu aplikantéw, a druga sprawe kar-
ng — pigeiu.

Ogblnie oceniajac, wiecej uwagi po-
fwiecili wybranemu tematowi ci
uczestnicy, ktbérzy przemawiali w spra-
wie cywilnej, uzasadniajac roszczenie
odszkodowawcze producenta prowa-
dzacego gospodarstwo hodowlane w
zwigzku z niedotrzymaniem umowy
przez kontraktujacego, Na ogét za-
rébwno w sprawie cywilnej jak i w
obu sprawach karnych wystepujacy
wyzyskali  wystarczajagco  literature
przedmiotu i orzecznictwo. Do§é cze-
sto akcentowang blednie wyrazy po-
chodzenia obcego. Byly tez bledy
prawne, jak np. w wypowiedzi, ze
znaczne ograniczenie zdolno$ci pokie-
rowania postepowaniem moie realizo-
waé dyspozycje art. 25 § 1 kk., ie
kabel elektryczny nie moze byé nie-
bezpiecznym narzedziem, ze skoro
oskarzony przyznal sie do wtaman, to
nalezy mu daé wiare, a jednoczeénie
nie przyznat sie on do zamiaru udu-
szenia. Mozna sie bylo dopatrzyé w
trzech przemoéwieniach niestosownych
wypowiedzi pod adresem sadu i pro-
kuratora, naruszajacych § 31 Zbioru
zasad etyki i godno$ci zawodu adwo-
kata. Do$§¢ liczne Dbyly bledy styli-
styczne i usterki jezykowe (np. w na-

stepujacych wypowiedziach: ,,co tu du-

zo gadaé¢”, ,na kopalni”, ,nie byl po-
$rednikiem  kriminogennym?”, ,bede
mial czelno$é czy przyjemnosé”, ,tu
my, gracze sadowe i kibice”, ,poga-
dam se”, ,kiedy dat wole”, ,bil jg za
pomaecy reki”, ,reprymenda stowna”,

,nastapienie tego skutku”, ,Matysia-
kowa tyrpata go” itp.

Po wystuchaniu przeméwien czlon-
kowie jury dokonali szczegdlowej ana-,
lizy wystapien. Ocenili je pod katem:
1) stylu i (2) jezyka " przemoéwienia,
(3) jego formy, (4) sposobu wyslawia-
nia sig, (5) tre$ci przemoédwienia, (6)
prawidtowo$ci wykorzystania materia-
tu faktycznego tematu, (7) poprawnosci
rozstrzygniecia zagadnien prawnych,
(8) czasu trwania przemodwienia i (9)
zakresu korzystania z opracowania pi-
semnego. Niektérzy kandydaci mielica-
le wystapienia napisane i pismo to od-
czytywal’. Czlonkowie sadu konkurso-
wego uznali jednomy$lnie, ze na I
miejsce zastuzyl aplikant Mirostaw
Celej z Izby Adwokackiej w Rado-
miu, ktéry przemawial w sprawie od-
szkodowania za nienalezyte wykonanie
umowy kontraktacyjnej, na II miej-
sce — aplikantka Bozena Lopacin-
ska z Izby Adwokackiej w Kiel-
cach, ktéra przemawiala w obronie
oskarzonego w zwigzku ze $&miertel-
nym pobiciem kablem elektrycznym
sony, na III miejsce — aplikant Lech
Kasprzyk z lzby Adwokackiej w
Czestochowie, ktéry zabral glos w
zwigzku z dochodzeniem odszkodowa-
nia w postepowaniu cywilnym. Ponad-
to jury wyrdznilo przembwienia apli-
fkanta Jerzego Borcza z Izby Adwo-
kackiej w Rzeszowie i aplikanta Wia-
dystawa Pocieja z Izby Adwokac-
kiej w Krakowie. Obaj wyré6znieni
przemawiali w obronie meza, ktéry po-
bil Zone kablem elektrycznym ze skut-
kiem $miertelnym.. Przewodniczacy ju-
ry oglosit wyniki konkursu, wreczyl
nagrody oraz omoéwil najwazniejsze
spostrzezenia i uwagi czlonkéw sadu
konkursowego.

4 Xonkurs student6é6w pra-
wa. W dniu 12 listopada 1984 r. ni-
zej podpisany jako delegat ORA w
Krakowie wzigl udzial w jury Kon-
kursu krasomdé6wczego studentéw Wy-
dzialu Prawa UJ, organizowanego



Nr 1 (325)

Z 2zycila izb adwokackich 137

przez intensywnie pracujace (patrz:
sprawozdanie w nrze 5—6 ,Palestry”
z r. 1984, str. 123 i n.) Towarzystwo
Biblioteki Siuchaczéw Prawa (TBSP).
W skiad sgdu konkursowego wcho-
dzili pr6ez nizej podpisanego: dziekan
Wydziatu Prawa UJ prof, dr hab. Woj-
ciech Bartel jako przewodniczacy, ku-
rator TBSP prof. dr hab. Stanistaw
Wlodyka, czlonek sekcji prawa karne-
go dr Plachta, delegat Sadu Woje-
wodzkiego w Krakowie sedzia mgr
Adam Olesinski i delegat Prokuratury
Wojewo6dzkiej w Krakowie prokurator
dr Jan Standa.

Studentom, ktérzy zadeklarowali
udzial w konkursie, dorgczono wczes$-
niej czedciowe odpisy konkretnej spra-
wy karnej. Dotyczy ona zabdjstwa sie-
kiera (kilka ciosé6w zadanych od tytu)
ziecia przez jego teScia. Zieé miatl
zneca¢ sie nad zona 1 dzieémi (art.
148 § 1 k.k.); biegli lekarze psychia-
trzy wuznali, ze oskarzony dziatal w
stanie objetym dyspozycja art. 25 § 2
k.k. Uczestnicy mieli podjaé sie roli:
jeden prokuratora, drugi — obroncy.
Kazdy mégl przemawiaé najwyzej 15
minut, a nastgpnie replikowaé w cig-
gu 5 minut; mogl tez wystepowaé w
stosownej todze.

Do udziatu zglosily sie cztery ,pary”
studentéw, a mianowicie (ma pierw-
szym miejscu wymieniam ,prokurato-
ra”, na drugim ,obronce”): (1) Le-
szek Wojtasik i Mariusz Pasek, (2)
Zbigniew Slupinski i Andrzej Patutla,
(3) Marek Dochnal i Irena Zarnow-
ska, (4) Jerzy Artyniak i Andrzej Wal-
czewski. Wszystkie wystapienia byly
troskliwie przygotowane i ambitne,
przy czym wyziszy poziom wykazywa-
1y wystapienia zasadnicze. Stabsze by-
ty repliki. Na og6l dobrze wyzyskano
orzecznictwo SN i literature przedmio-
tu zwlaszcza w dziedzinie zagadnien
psychiatrycznych i1 psychologicznych
(np. dzielo prof. Bilikiewicza ,Psycho-
logia kliniczna” i prof. Kepinskiego
»Lek”). ,,Obroncy” wnosili przewaznie

o zmiane kwalifikacji czynu z art. 148
§ 1 kk. na czyn z art. 148 § 2 k.k. (za-
bicie pod wplywem silnego wzburzenia
usprawiedliwionego  okolicznog§ciami),
proszac jednoczeénie o zastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary na
podstawie art. 25 § 2 k.k. Domagajgc
sie takiego podwoédjnego zlagodzenia
kary, powolywano sie na judykature,
cytowano odpowiednie orzeczenia SN.
W paru wypadkach uczestnicy w zbyt
szerokim zakresie korzystali z pisem-
nego tekstu przemoéwienia. Wadg bylo
réwniez przemawianie raczej do pu-
blicznoéci w sali, w ktérej zebralo sie
kilkudziesieciu kolegdbw i kolezanek
przemawiajgcych, Niewlasciwe bylo
zwracanie si¢ do przeciwnika proceso-
wego przez ,kolega” czy ,kolezanka”.
W dwu wypadkach Zle akcentowano
wyrazy pochodzenia lacinskiego, w jed-
nym znieksztatcono okreslenie ,cum
dolo directo”. Jeden ,prokurator”
przyni6st siekiere majacg ilustrowaé
narzedzie zbrodni i wywotaé odpowie-
dni efekt emocjonalny, mimo ze do-
wod rzeczowy w prawdziwym procesie
lezal przeciez na stole sedziowskim;
ponadto zbyt czesto bral go do reki
i demonstrowal obecnym w sali. Zda-
rzaly sie tez w przemoéwieniach bledy
stylistyczne i potkniecia jezykowe, np.
w takich wypowiedziach, jak: ,joskar-
zony wyrwal go z fizycznego bytowa-
nia”, ,$mieré jednego czlowieka
umniejsza i nasze zycie”, ,nie mogt
dokonaé innej decyzji”, ,oskarzony w
sposéb  catkowity nie zajmowal sie
dzieémi”, ,na wsi ludzie posluguja sie
nowo-mowa i zwracaja sie do siebie
z nienawiscia”, ,gdy sprawa znalazla
sie w formie pozwu o rozwdd”, ,pro-
sz¢ was, wysocy sedziowie”.

Jury przyznalo pierwsze miejsce za
wystgpienie Leszkowi Wojtasiko-
w i, drugie er aequo Mariuszowi Pas-
kowi i Andrzejowi Patuli, trze-
cie Henrykowi Walczewskiemu.
Omawiany konkurs byt konkursem eli-
minacyjnym do Konkursu Og6lnopol-
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skiego, organizowanego przez krakow-
ski ofrodek naukowy.

Kurator TBSP wreczytl jako nagro-
de: za I miejsce kwote 5.000 zi, ufun-
dowang przez Okregowg Rade Adwo-
kacka w Krakowie, oraz album ,Pol-
ska” — dar Sadu Wojewddzkiego w
Krakowie; za II miejsce — album
s,Warszawa” i ,Kopalnia soli w Wie-
liczce” — dar Prokuratury Wojew6dz-
kiej w Krakowie, a za II miejsce —
album ,Krakéw miasto muzebw”; za
III miejsce — album. Poza tym wszyst-

kim pozostalym uczestnikom za udzial
w konkursie wreczono cenne ksiazki
zakupione przez Zarzad TBSP (prezes
Krzysztof Bulinski i sekretarz Alicja
Kolonko). Wszyscy studenci, ktérzy
przemawiali, otrzymali takze stosow-
ne dyplomy TBSP podpisane przez
czlonkdéw jury.

Na zakonfczenie szereg uwag doty-
czacych wystgpiei uczestnikéw kon-
kursu pcezynil sedzia Olesinski.

adw. dr Stefan Kosinski

wa, ul. Wisniowa 50.

Wydawnictwo Prawnicze uprzejmie zawiadamia swoich od-
biorcéw, ze posiada jeszcze niewielkie ilosci ,,Jnformatora
prawniczego na 1985 r.”, cena 1 egz. 165 zl. ,Informator” za-
wiera: kalendarium, aktualne adresy sadéw, prokuratur, ko-
misji arbitrazowych, biur mnotarialnych, zespoléw adwokackich
oraz aktualne przepisy prawne. Ewentualne zamoéwienia pro-
simy sklada¢ pod adresem: Wydawnictwo Prawnicze, Warsza-




