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KRYSTYNA KRZEKOTOWSKA

OCHRONA DOBR OSOBISTYCH W PRAWIE POLSKIM

W artykule, majgcym charakter informacyjny, zostaly przedstawione instytucje
prawa cywilnego regulujqce zakres i sposoby ochrony dobr osobistych ze wska-
zaniem na rysujgeq sie w tym zakresie tendencje rozwojowq, ktdéra polega na
przejmowaniu przez prawo cywilne bardziej znaczqcej rolli, co powinno odbywaé
sig kosztem ograniczania penalizacjl. Wskazano tez na wzmocnienie cywilnopraw-
nej ochrony dobr osobistych rozwiqzaniami nowego prawa prasowego oraz na
znoczenie- swiadomos$ci prawnej (ksztattowanej w szerokim zakresie takie przez
przedstawicieli adwokatury), tj. objecle niq informacji, 2e na tej drodze mozna
uzyskudé bardziej efektywny 1 szerszy zakres ochrony.

I. Uwagi ogélne

Wsrod podstawowych zasad polskiego prawa cywilnego, a wigc szczegblnie waz-
nych (naczelnych) jego norm, znajduje sie zasada cywilnoprawnej ochrony doébr
osobistych.! Odpowiada to zmianie pogladéw moralnych, zwilaszcza w ustroju
socjalistycznym, ktéory uznaje za swo6j nadrzedny cel tworzenie optymalnych wa-
runkéw rozwoju i samorealizacji czlowieka, stanowigc wyraz gleboko pojetego
humanizmu i uznania godnosci czlowieka.

Jest to zagadnienie wykraczajgce poza ramy prawa cywilnego. Ochrong dobr
osobistych gwarantuja przepisy Konstytucji PRL, w tym art. 58—75 po$wiecone
podstawowym prawom obywateli. Jej urzeczywistnienie miato na celu réwniez
ratyfikowanie przez Polske uméw migdzynarodowych, a w szczegélnosci Migdzyna-
rodowego Paktu praw obywatelskich i politycznych oraz Paktu praw gospodar-
czych, spotecznych i kulturalnych (Dz. U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167—170).2

Zajmujg sie nig takze inne galezie prawa, jak prawo administracyjne czy karne,
a takze prawo rodzinne, prawo o aktach stanu cywilnego, prawo autorskie, wy-
nalazcze oraz prawo pracy. ; *

Cywilnoprawna ochrona doébr osobistych ma zastosowanie niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. W szczegblnoéci nie wylacza jej przewidziana
przez przepisy prawa karnego ochrona doébr osobistych, a nawet stwierdza sie, ze
mimo i%z nadal w praktyce spraw karnych z oskarZenia prywatnego, dotyczacych
czynéw godzacych w dobra osobiste pokrzywdzonego (np. lekkie uszkodzenie ciala —
art. 156 § 2 kodeksu karnego, naruszenie nietykalnos$ci mieszkania — art. 171 k.k.,
tajemnicy korespondencji — art. 172 k.k. jczci — art. 178 i 181 kk. nietykalnosci
cielesnej — art. 182 k.k.), jest nieporéwnywalnie wigcej niz spraw® cywilnych
o ochrong dobr osobistych, to jednak tendencjg rozwojowa jest przyjmowanie
przez prawo cywilne pewnych zadan spelnianych zazwyczaj przez prawo karne.

t Por. Z. Radwanhski: Zarys czeSci ogbélnel prawa cywilnego, PWN, Warszawa 1879,
s. 23. Autor, oplerajac sie na postanowieniach Konstytucjl 1 szczegélowych przepisach praw-
nych i uwzgledniajac zarazem ich zalozenia aksjologiczne, formutuje regule, w my$l ktére},
w razie kolizji praw osobistych czlowieka z prawami majgtkowymli, nalezy daé pierwszenstwo
prawom osobistym, jezel brak jest wyraZnego ustawowego rozstrzygniecia. Por. tez A. Szp.u-
nar: Ochrona dobr osobistych, PWN, Warszawa 1979, s, 15,

2 Por, W, Kobrzynski, K. Krzekotowska, 8. Matysik, E. Warzocha:
Udzial orzecznictwa sgdowego w ksztaltowaniu stosunkéw spolecznych — na przykiadzie spraw
mieszkaniowych, rolnych oraz spraw o ochrone débr osobistych, ZN IBPS 1978, nr 10, s. 226.
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— Z drugiej strony takze prawo karne w coraz szerszym zakresie przewiduje obo-
wiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przez sprawce,? co ma szczegdlng doniostosé
na obszarze ochrony débr osobistych.

Przedmiotem ochrony cywilnoprawnej, ktéra jest znacznie szersza i bardziej
elastyczna niz ochrona karna, sg poszczegdlne dobra osobiste, ktére w sposbéb przy-
kladowy wymienia art. 23 kodeksu cywilnego.* Powolano tu jedynie dominujacy
w pis$miennictwie poglad, gdyz ramy opracowania niniejszego, a takze jego cel
(zwrbcenie uwagi na potrzebe szerszego wykorzystywania do ochrony doébr osobi-
stych $rodkéw cywilnoprawnych) uniemozliwiajg szersze rozpatrzenie wylaniajacych
sie kwestii.

Z uwagi na powyzsze tylko przykladowe wymienienie w ustawie, zachodzi po-
trzeba ustalenia katalogu najwazniejszych débr osobistych korzystajacych z ochrony,
zastrzegajgc przy tym wyraznie, ze nie ma on charakteru katalogu zamknigtego.

II. Katalog dobr osobistych

W tresci art. 23 kodeksu cywilnego na pierwszym miejscu wymieniono zdro-
wie, choé w pi$miennictwie prawniczym panuje peina zgoda co do tego, ze do
dobr osobistych na réwni ze zdrowiem nalezy zycie i nietykalnos$é cie-
lesna,® chronione szeroko takZe przez prawo karne.

Gdy chodzi o kolejne, wyraznie wymienione w cyt. przepisie dobro osobiste,
jakim jest wolno$§é, spotykane jest jego ujecie wezsze (wolno$é osobista w zna-
czeniu fizycznej swobody ruchu) oraz szersze, obejmujgce nie tylko strone fizyczng
oddzialywania, ale takze wolnoé¢ od obawy i strachu oraz od dziatania pod przy-
musem.! Chodzi tu zatem o ochrone przed niedozwolonymi naciskami, krepujg-
cymi dysponowanie warto$ciami osobistymi. Szczegélnie drastycznym naruszeniem
tego rodzaju dobra jest porywanie ludzi, a w sferze stosunkéw pracy — naruszanie
uprawnien do swobodnego nawigzywania i rozwigzywania stosunku pracy (art.
11 kodeksu pracy, zapewniajgcego dalej idacg ochrone wolnosci pracy).

Doniosle miejsce w caloksztalcie débr osobistych zajmuje réwniez wyrainie wy-
mieniona w art. 23 k.. czesé jako warto$§¢ wlasciwa kazdemu czlowiekowi
i w zwigzku z tym chroniona przystugujacym mu prawem do czci.

Najcze$ciej spotykane w tym zakresie naruszenie polega na rozpowszechnianiu
wiadomosci obejmujgcych zarzut albo na dokonywaniu ujemnej oceny postepowa-
nia lub wilasciwoéci danej osoby, co pozostaje w $cistym zwigzku z reakcja
opinii spolecznej, znajdujgcg wyraz w pogladach rozsadnie i uczciwie myslacych
ludzi.”

3 Tamze. Por. tez: A. Szpunar: op. cit., str. 9; J. St. Pigtowski: Ewolucja ochro-
ny débr osobistych (w:) Tendencje rozwoju prawa cywilnego, Ossolineum 1983, s. 18; J. P a-
nowicz-Lipska: Majgtkowa ochrona débr osobistych, WP, Warszawa 1975, s. 5 i n.

4 Por, Z. Radwanski: Zarys cze$cl ogélne] (...), jw., s. 23; tenze: Kodeks cywilny
a prawo regulujgce zagadnienia rodziny, ZN IBPS 1984, nr 19—20. Autor trafnie podkreSla, ze
dogodniej jest przyjaé, iz kazdemu rodzajowi débr osobistych odpowiada odrebme osobiste
prawo podmiotowe, gdyz jest to konstrukcja bardziej operatywna dla procesu stosowania prawa.
Por. tez J. St. Pigtowskli: Ewolucja ochrony (..), jw., s. 18.

8 Por. przypis 3.

¢ Tamze. Por. tez J. Jonhczyk! Zagadnienie ochrony débr osobistych w prawie pracy,
PiP 1963, nr 5—6. Por. tez uchwale skladu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 28.X.1975 r.,
OSPiKA 1976, poz. 109 (z glosg S. Grzybowskiego tamzZe oraz glosg J. St. Pigtow-
skiego, PiP 1976, nr 11, poz. 168), oznaczajagca pewien regres w ksztaltowaniu systemu
ochrony débr osobistych, ktéry powinien byé usuniety w drodze nowelizacji kodeksu pracy lub
tez zmiany wykitadni.

7 Por. A. Szpunar: op. cit, s. 124,
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Realizowana w szerokim zakresie — takZe przez przepisy prawa karnego —
ochrona czci {(art. 178—181 kodeksu karnego) nie wylacza, rzecz jasna, ochrony
przyznanej przepisami kodeksu cywilnego, w szczegélnosci roszczenia cywilnopraw-
nego o zaniechanie. Podkre$la si¢ nawet, ze wlasnie w sferze ochrony czci mamy
do czynienia ze szczegdlnie wyrazng tendencjg do przejmowania tej ochrony przez
prawo cywilne, Podniesieniu skutecznosci tego dzialu prawa w interesujgcym
nas tu zakresie sprzyjaloby zrealizowanie postulatu, by zado$tuczynienie pienigine
na rzecz poszkodowanego objeto takie wypadki naruszenia czci.®

Jesli chodzi o inne wypadki dualizmu drbég postepowania, wysigpujacego takie
w odniesieniu do ochrony czci na styku z prawem pracy, to warto nadmienié,
ze najwieksze znaczenie praktyczne maja tu zagadnienia zwigzane z wydawaniem
przez zaklady pracy opinii o pracownikach.

W szczegdlnosci probe rozgraniczenia pomiedzy roszczeniami wynikajacymi z ko-
deksu pracy a roszczeniami wynikajgcymi z przepisOw k.c. o ochronie débr oso-
bistych podjat Sad Najwyzszy ® uznajac, ze pracownik w zasadzie nie moze domagaé
sig¢ sprostowania opinii w drodze procesu sadowego. Ewentualnoé¢ te zastrzegt
Sad Najwyiszy tylko dla wyjatkowych i nie majgcych w praktyce zbyt duizego
znaczenia sytuacji. Uznal mianowicie, ze ochrona czci naruszonej przez wydanie
niewlasciwej opinii moina dochodzié tylko wowezas, gdy naruszenie polega na
przypisaniu pracownikowi wiasciwosci lub zachowania nie majacego zwigzku
z praca.

W pismiennictwie trafnie podniesiono, Ze przyjecie takiego rozwigzania stanowi
ostabienie systemu ksztaltowania ochrony débr osobistych i Ze nalezaloby tu przyjaé
inne kryteria rozgraniczajgce, a mianowicie uznaé, ze niewlasciwa opinia (np. no-
szgca cechy dowolno$ci), nie naruszajgca jednak czci pracownika, moze by¢é pro-
stowana tylko w trybie okreslonym w kodeksie pracy. W razie natomiast naruszenia

taka opinig dobra osobistego wchodzi w gre — niezaleinie od ochrony przewi-
dzianej w kodeksie pracy — odpowiedzialno$é i ochrona wynikajgca z kodeksu
cywilnego.t®

Wreszcie warto wspomnie¢ o duzym znaczeniu cla ochrony rozpatrywanego tu
dobra osobistego przepisbw ustawy 2z dnia 26.1.1984 r.-Prawo prasowe, ktore
m.in. usuwa watpliwosci co do tego, kto jest odpowiedzialny za material prasowy
naruszajacy dobra osobiste (art. 38). Wprowadza tez ono instytucje sprostowania
oraz pienigeznego zado$éuczynienia za doznang krzywde (art. 39 i 40). Dzieki te-
mu aktowi prawnemu problematyka ochrony débr osobistych doznala silnego
wzmocnienia.

8 Tamze, s. 283. Autor wysuwa ten postulat de lege ferenda, ale warto mieé na uwadze
to, ze juz obecnie niektére wypadki naruszenia czci moga byé na te] drodze chronione, mia-
nowicie wtedy, gdy wywolato ono rozstréj zdrowia poszkodowanego (art. 445 k.c.). Autor ten
trafnie wskazuje na wielkie zastugi Z. Radwatiskiego w tej dziedzinie, a zwlaszcza na
teoretyczne wuzasadnienie przez niego pojecia szkody obejmujacej uszczerbek niemajatkowy
oraz wykazanie przydatnosci konstrukcji zado$éuczynienia jako konstrukeji odpowiadajacej hu-
manitaryzmowi prawa socjalistycznego (w pracy: Zado$éuczynienie plenieine za szkode nie-
majatkows — Rozwé] 1 funkcja spoleczna, Poznan 1956).

* Por. uchwale skiadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 28.X.1975 r., OSPiKA 1976,
poz. 109 z glosa S. Grzybowskiego (tamze) i glosg J. St.” Pigtowskiego, PiP
1976, nr 11, s. 168,

10 Tamze. Por, tez: J. §t. Piatowski: Ewolucja ochrony débr osobistych, ZN IBPS 1983,
nr 19—20, s. 331; A. Szpunar: op. cit, s. 266. Por. takze orzeczenle SN z dnia 15.X1.1967 r.
(OSNCP 1968 r., poz. 91), obejmujace najszerzej i zarazem aprobowane przez doktryne poglady
zwigzane z opiniami pracownlczymi. Por.: Glosy E. Letowskiej (OSPIKA 1969, poz. 92)
1 S. Grzybowskiego (NP 1968, nr 9, s, 1364); S. Grzybowski: Ochrona débr oso-
bistych wedlug przeplséw ogélnych prawa cywilnego, WPr., Warszawa 1957, s. 86,
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Gdy chodzi o nastepne pozostajgce pod ochrong prawa cywilnego dobro osobiste,
jakim jest swoboda sumienia, to trzeba podkresli¢, ze przedmiotem ochrony
(funkcjonujgcej réwniez niezaleiznie od ochrony karnej — art. 192—198 k.k.) jest
tu m.in. swoboda wyznawania (lub niewyznawania) religii czy towarzyszacych jej
religijnych praktyk. Przejawiaé si¢ ono moze takze w innych dziedzinach, a jej}
naruszeniem bylaby dyskryminacja ze wzgledu na narodowo$é, rase czy przekona-
nia $wiatopoglgdowe.

Wiazaca sig z tym ochrona przekonan, pojeé¢ i wyobrazen np. twoércy realizo-
wana jest w szczego6lnosci przez ochrong autorskich débr osobistych.

Imig¢ i nazwisko (lub pseudonim) takze nalezy do dodbr osobistych wymie-
nionych w art. 23 k.c. Pelni ono powazng role w zakresie identyfikacji osoby
fizycznej, z czego wynika obowigzek ustalenia nazwiska i imienia kazdego obywatela,
precyzowany blizej przepisami prawa administracyjnego oraz prawa rodzinnego.

Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze w dyskusji nad ustawowym rozszerzeniem
katalogu débr osobistych podnosi sie nie bez podstaw potrzebe uznania za dobro
osobiste stanu cywilnego czlowieka zwigzanego z jego sytuacjg prawno-rodzinnag.
Wskazuje sie przy tym, ze powszechne uznanie warto$ci zwigzanych z rodzing lub
zyciem rodzinnym, ktére wysunely sie wrecz na czolo skali preferencyjnej wartosci
chronionych przez prawo, wymagaloby uwzglednienia tego wniosku, jak réwniez
wigczenia do katalogu doébr osobistych takich wartosci, jak integralno$é seksualna
oraz sfera Zycia prywatnego, przy czym stusznie zwraca si¢ uwage na to, ze zycie
rodzinne jest jednym z waznych elementow tej sfery.!!

Kolejnym dobrem osobistym jest wizerunek, a jego naruszenie najczesciej
polega na rozpowszechnianiu wizerunku (np. zdjecia w prasie) bez zgody osoby
zainteresowanej. Spotykamy sie tu takze ze skomplikowanymi problemami wyste-
pujacymi na styku prawa o ochronie débr osobistych i prawa autorskiego, regu-
lujgcego w szczeg6lnosci rozporzadzanie portretem. Duzg role w rozstrzyganiu tych
watpliwosci odgrywa orzecznictwo sgdowe, tym bardziej ze wywoluje ono na ogbt
silny rezonans spoteczny.!?

Tajemnica korespondencji jest wymienionym w art. 23 k.c. dobrem
osobistym, ktore pozostaje w Scistym zwigzku ze wspomnianym wyZej zagadnie-
niem ochrony sfery Zycia prywatnego, a takze z prawem autorskim, ktore prze-
widuje warunek zgody adresata na rozporzgdzanie listami, a takie — do lat 10
od jego $mierci — warunek zgody malionka i zstepnych (w ich braku — rodzicéw
i rodzenstwa).

O tajemnicy korespondencji stanowi takze Konstytucja PRL, a ponadto za
jej naruszenie okreSlonymi w kk. czynami (art. 253) grozi odpowiedzialnos$é karna.

Tajemnice te narusza dzialanie polegajagce na bezprawnym otwieraniu lub
przejmowaniu czyjej§ korespondencji, jej niszczeniu lub uniemozliwianiu jej do-
tarcia do adresata, zaznajamianiu sie z nig lub w jakiejkolwiek formie rozporza-
dzaniu nig. Nie ma tu natomiast Zadnego znaczenia fakt, czy tre$é korespondencji
moze stanowié przedmiot tajemnicy.

Gdy chodzi o dalsze dobro osobiste okres§lane w przepisie art. 23 k.. jako

it Por.: Z.Radwafiski: Kodeks cywilny a prawo regulujagce zagadnienla rodziny,
ZN IBPS 1983, nr 19—20, s. 200; J. Ignatowlcz: Stan cywilny 1 jego ochrona, Annales
Universitatls Mariae Curie-Sklodowska 1963, s. 129; J. Ignatowicz 1 inni: Kodeks rodzinny
{ opiekuriczy — Komentarz, Warszawa 1975, s. 382.

12 Por, W. Kobrzyfiski, K. Krzekotowska, 8. Matysik, E. Warzocha:
Udzial orzecznictwa sgdowego (...), jw., 8. 246. Por. tez orzeczenle §3du Najwyzszego z dnla
15.IV.1965 r. z glosaml A. Kopffa (OSPiKA 1966, poz. 130 tamie) { B. Michalskiego
(PiP 1967, nr 4—S5, 8. 801).
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nietykalno$§é mieszkania, to warto podkre$li¢, ze wchodzi tu w gre
materialna baza ,sfery zycia prywatnego”, a wiec nie tylko mieszkanie w $cistym
tego slowa znaczeniu, ale takze np. nie ogrodzone ogrédki dzialkowe czy ogrédki
przydomowe, Nietykalno$ci mieszkania dotyczg takie sankcje karne przewidziane
w art. 171 kk. za ,wdzieranie si¢ do cudzego domu, mieszkania, lokalu, pomiesz-
czenia, przedsigbiorstwa, posiadiosci ogrodzonej w zwigzku z mieszkaniem lub
ogrodzonej i sluzgcej za miejsce pobytu” albo za nieopuszczanie takiego miejsca
wbrew zgdaniu osoby uprawnionej.

Eliminowaniu potencjalnej sfery konfliktéw na tym tle stuzg takze rozwiazania
regulujgce formy prawne korzystania z mieszkan, pozwalajace na zrealizowanie
wskazan polityki mieszkaniowej, w tym takze przepisy prawa lokalowego z 1974 r.
(znowelizowanego w 1982 r.) stuzace likwidacji wspé6lnot mieszkaniowych czy dys-
cyplinowaniu najemcé4w lokalit®

Twbéreczos$é naukowa i artystyczna, wynalazcza i racjona-
lizatorska w Swietle art. 23 k.c. — to takze dobra osobiste pozostajace pod
ochrong prawa cywilnego, niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych prze-
pisach. W gre wchodzg tu zwlaszcza przepisy prawa autorskiego i prawa wynalaz-
czego. W ramach niniejszego opracowania niemozliwe jest bardziej szczegétowe
oméwienie wystepujgcej tu zlozonej problematyki. Ograniczyé sie przeto trzeba
dc podkre$lenia, e obowigzuje tu zasada kumulacji $rodkéw ochrony débr oso-
bistych oraz uniezaleznienie ochrony od subiektywnych doznan poszkodowanego.
Przystuguje ona zatem twoércy niezaleznie od jego emocjonalnych powigzan z dzie-
tem. 14

Najcze$ciej spotykanymi przykladami naruszenia tych doébr sa: przywlaszczenie
sobie autorstwa, wydanie dziela mimo braku zgody twbércy, znieksztalcenie tresci
lub formy, naruszenie patentu.

Warto zaznaczyé, ze takie w tym zakresie wysuwane sg postulaty wprowadzenia
rozwigzan stwarzajacych podstawe prawng do przyznania poszkodowanemu, wsku-
tek umys$lnego naruszenia autorskich débr osobistych, zado§€uczynienia pienieznego
za doznang krzywde.!s

Gdy chodzi o dobra osobiste nie wymienione ustawowo, a ktére stanowia przed-
miot ochrony prawnocywilnej, to zwraca si¢ uwage na duzg ostroznosé¢ judykatury,
kibéra na ogét stara sie rozpatrywane stany faktyczne podciaggngé przede wszyst-
kim pod normy dotyczgce znanych dobr osobistych, zupeilnie wyjatkowo wykra-
czajac poza ich zakres!® Za mnovum utrwalone w judykaturze uznaje sie sfere
uczuciowg zwigzang z kultem pamieci osoby zmartej.

Poza wspomnianymi wyzej sugestiami dotyczacymi wlgczenia do doébr osobistych
stanu cywilnego czlowieka oraz sfery Zycia prywatnego wraz z jej waing dzie-
dzing -~— sferg zycia rodzinnego, warto dodaé, ze charakterystyczna tendencja
rozwojowg instytucji ochrony débr osobistych jest problem uznania za nie moznos$ci
korzystania z nieskazonego $rodowiska przyrodniczego.

13 Por, Z, Radwanski: System prawa cywilnego — Prawo zobowlijzan, czes$é szcze-
gétowa, t. III, cze$é 2, Warszawa 1976, s. 298; K. Krzekotowska: Komentarz do prawa
lokalowego, Wyd. Spéldzieleze (w druku).

14 Por.J. Panowicz-Lipska: op. cit, str. 167. Z obszerne] literatury dotyczacej pra-
wa autorskiego 1 wynalazezego wymienié mozna nastepujgce: ,,Nowe Instytucje prawa wyna-
lazczego (red. S. Soltysifiski), Wroclaw 1976; S. Soltysinski: Charakter praw wynalazcy,
Poznan 1967; J. Serda: Prawo autorskie do dzieta filmowego, Warszawa 1970; tenze:
Adaptacja dzieta literackiego a naruszenie débr osobistych jego twércy, Krakéw 1973.

15 Por. A. Szpunar: op. cit, s. 218.

18 Por. J. St. Piagtowski: Ewolucja ochrony (..), jw., s. 328.
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III. Srodki ochrony (majatkowe i niemajatkowe)

Omawiajac przede wszystkim niemajatkowe s$rodki ochrony doébr osobistych,
warto tu wskazaé na mozno$é zadania zaniechania dzialania zagrazajgcego tym
dobrom (art. 24 § 1 k.c.) lub tez na roszczenie o ustalenie lub usuniecie okreslonego
stanu rzeczy, stanowigcego skutek dokonanego naruszenia. Wymieni¢ tu mozna ty-
tutem przykladu zakaz rozpowszechniania znieslawiajgcych informacji lub wymie-
nione w art. 24 § 1 k.c. zlozenie ofwiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowied-
niej formie.

W praktyce, w odniesieniu do najcze$ciej wystepujacych spraw zwigzanych z opi-
niami pracowniczymi, usuniecie skutkéw naruszenia czci nastepowalo w szczegél-
noéci przez nakaz usunigcia tajnej opinii, zniszczenie lub poprawienie niewlasciwej
opinii.

Podstawowg przestankg tych roszczen jest bezprawne naruszenie dobr osobistych,
przy czym istnieje ogblne domniemanie bezprawnosci naruszenia. Sprawca moze
natomiast wykazaé, ze zachodzily okolicznos$ci wylaczajgce te bezprawno$é, a wiee
takie okolicznoéci, ktére niejako usprawiedliwiajg naruszenie dobra osobistego. Sg
to w szczegélnoéci: dzialania podejmowane w ramach obowigzujacego porzadku
prawnego, w pewnrych sytuacjach zgoda pokrzywdzonego (np. na zabieg opera-
cyjny), dzialania podjete w obronie uzasadnionego interesu spolecznego lub pry-
watnego (cywilistyka sigga tu m.n. do dorobku orzecznictwa SN i nauki prawa
karnego dla rozgraniczenia dozwolonej krytyki od znieslawienia w zwiazku z roz-
wigzaniami zawartymi w art. 179 k.k. przyjmujac jednak, ze na obszarze prawa
cywilnego kryteria sg bardziej surowe zé wzgledu na szerszy zakres ochrony dobr
osobistych).t?

Wskazane wyzej Srodki o charakterze niemajatkowym majg zasadnicze znacze-
nie dla ochrony doébr osobistych. Ich katalog nalezaloby jeszcze uzupeinié o przy-
stugujace pokrzywdzonemu — wediug dominujgcego pogladu — uprawnienie do
whniesienia powddztwa o ustalenie, iz mialo miejsce naruszenie dobra osobistego.!®

Natomiast jesli chodzi o majatkowe $rodki ochrony débr osobistych, to trzeba
podkreslié, ze wprawdzie wchodzg one w gre tylko w wypadkach przewidzianych
wyraznie przez ustawodawce, ale mimo to nie stanowig one bynajmniej zjawiska
marginesowego, wrecz przeciwnie: peilnigec wazng role w tej dziedzinie, wywoluja
zarazem problemy, ktére cechuje duzy spoleczny rezonans.

I tak, wedlug art. 445 k.c. moze mieé¢ miejsce przyznanie tytulem zado$tuczy-
nienia za doznang krzywde odpowiedniej sumy pienieznej w razie naruszenia
wymienionych tam débr osobistych, takich jak zdrowie, wolno§é. i integralno$é
seksualna. Z. kolei w wypadku umyS$lnego naruszenia jakiegokolwiek dobra oso-
bistego moze nastapi¢ zasgdzenie sumy pienieznej na rzecz Polskiego Czerwonego
Krzyza, jako instytucji oddanej sprawie ochrony doébr osobistych czlowieka (art.
448 k.c.).1®

Majac na uwadze pozyteczne funkcje sankcji majatkowych, a zwlaszcza ich
wieksza skuteczno$é zaréwno ze spolecznego punktu widzenia (zapobiegania na-
ruszeniom, represji wobec sprawcy), jak i z punktu widzenia nalezytej ochrony
interes6w poszkodowanego (zapewnienia mu satysfakcji dla zlagodzenia ujemnych

17 Por. A. Szpunar: op. cit, s. 163 { 164,

18 Tamize. Por. tez S. Grzybowski: System prawa cywilnego, t. I, cz. ogélna, Ossoli-
neum 1974, s. 301; J. Panowicz-Lipska: op. cit, s. 9.

19 Por. Z. Radwarniski: Roszczenie o zaplate odpowiedniej sumy plenieznej na rzecz
PCK w razie umys$lnego naruszenia débr osobistych, RPEIS 1968, nr 3.
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przezy¢ psychicznych), stusznie podkresla sie potrzebe rozszerzenia katalogu wypad-
kéw, w ktorych takie sankcje moglyby znalezé zastosowanie, a nawet odejscie
catkowite od preferowania niemajgtkowych s$rodké6w ochrony ddébr osobistych.?®
Wskazuje sie¢ nawet, ze w pewnym zakresie prawo cywilne, pozostalo niejako w tyle
za prawem Kkarnym, ktore przewiduje takie s$rodki majatkowe dla ochrony débr
osobistych (art. 59 § 31 178 § 3, a takze art. 487 k.p.k.).

Przy uwzglednieniu tych aspektdéw sprawy, a takze aspektu historycznego roz-
woju instytucji zapewniajgcych majatkowa ochrong débr osobistych, mozna dojsé
de wniosku, zZe rysujgca sie wyraZnie tendencja rozwojowa zmierzajgca do posze-
rzania zakresu wypadkéw, w ktérych taka ochrona wystepuje, moze i powinna
w ostatecznym rezultacie doprowadzié w przysztosci do przyjecia znacznie szerzej
zakrojonych i bardziej elastycznych rozwigzan. Chodziloby o uzaleinienie tej ochro-
ny nie tyle od rodzaju naruszen i rodzaju débr, ile od ,wagi” sprawy, zwlaszcza
jesli $rodki nieekonomiczne nie sa w stanie usatysfakcjonowaé pokrzywdzonego.
Proge tej koncepcji do przysziych rozstrzygnieé ustawodawczych torujg zaréwno
poglady przedstawicieli nauki prawa, jaki dorobek orzecznictwa sgdowego, potwier-
dzajacy dobitnie oceng spolecznej uzytecznosci instytucji zado$éuczynienia pieniez-
nego za krzywde w warunkach ustroju socjalistycznego.?! Mozna by nawet pokusié
sie o uogoélnienie, ze wlasnie w tym ustroju, przywiazujgcym tak wielkie znaczenie
do samorealizacji czlowieka, czyny, ktére godzg w bedace wyrazem duchowej
istoty czlowieka dobra osobiste, powinny sie spotkaé — i w zasadzie sig¢ spoty-
kajg — ze szczegblnym spotecznym potgpieniem, a ich eliminowaniu powinna stuzyé
wladciwie skonstruowana i naleiycie wykorzystywana w praktyce zaré6wno ma-
Jatkowa jak i niemajatkowa cywilnoprawna ochrona tych débr.

Wydaje sig, ze na obecny stan rzeczy, ktéry polega na nieproporcjonalnie matej
liczbie spraw cywilnych o ochrone doébr osobistych w poréwnaniu z liczbg spraw
karnych z oskarzenia prywatnego, wywiera wplyw nie tyle dzialanie tradyciji
i przyzwyczajen (J. St. Pigtowski* podkresla np. Ze w gre moze wchodzié nakta-
nianie do trybu karnego przez adwokatow, ktérym postugiwanie si¢ skonkretyzo-
wanymi stanami faktycznymi prawa karnego wydaje si¢ zadaniem latwiejszym
niz oparcie powédztwa na wysoce ogblnie i abstrakcyjnie ujetych hipotezach art.
23 i 24 k.c), co, jak sadze, niedostateczny rozwéj instytucji majatkowej ochrony
dobr osobistych, ktéore moglyby byé rzeczywi$cie bardziej atrakcyjne od instytucji
karnoprawnych. Wtedy dopiero potwierdzitaby sie trafnoé§é spostrzezenia, ze przyszia
ewolucja ochrony doébr osobistych spowoduje przesuniecie punktu ciezkoci tej
ochrony na teren prawa cywilnego, jako prawa oferujacego szersze i skuteczniejsze
$rodki ochrony.?

20 Por. wy%e) przypis 18.

21 Tamze. Por, te2: W, Kobrzyfiskl, K. Krzekotowska, 8. Matystk,
E. Warzocha: Udzial orzecznictwa sgdowego w ksztaltowaniu stosunkéw spolecz-
nych (.), jw., 8 22; E. RLetowska, E, Warzocha: Wnioskli opracowane
na podstawle referatéw 1 dyskusjl, ZN IBPS 1083, nr 19—20, s. 419 (z Konferencji naukowe]
IBPS, IPiP PAN oraz Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w dnia 7 1 8 lipca 1982 r. w Warszawle
na temat: Problemy wspéblezesnego prawa cywilnego); J. Ignatowicz: Ochrona débr
osobistych w prawie cywilnym (referat wygloszony 20.IX.1969 r. na posiedzeniu plenarnym Ko-
misji Prawa Cywilnego ZPP w Warszawle: Z doktryny innych panstw socjalistycznych). Por.
tez K. Knap 1 J. Svestka: Ochrana osobnosti w és. obéanskdm pravu, Praha 1969;
J. Elias: Ochrana osobnostl v socjalistickém obéanském pravu, ,,Pravnik” 1966, nr 3;
A. Urbaneec, M. Tydéova: Odékodovanl pracownich urazu a nemole z povelani, Praha
1966.
22 J. St. Pigtowski: op. cit, s, 215
23 Tamze,
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Wspomnieé wreszcie trzeba o wazinej roli upowszechniania wiedzy o prawnych
mechanizmach ksztaltowania wlasciwych postaw w odniesieniu do débr osobistych
oraz o ksztaltujacej sie na ich tle praktyce sgdowej. Przejrzystosé¢ tej praktyki —
zarowno dla profesjonalistéow jak i1 dla szerokich kregéow zywo zainteresowancgo
tymi sprawami spoieczenstwa — ma szczegélng doniosto$é, bo pozwala oceni¢ prak-
tyczna szanse wygrania procesu, a wiec skutecznego angazowania w tym kierunku
energii, a tym samym uruchamiania réwniez $rodkdéw prawnych na skalg potrzebng
do ich nalezytej skuteczro$ci.

Wydaje sie, ze wbrew obiegowym na ten temat opiniom, dyktowanym niekiedy
obawami o wykorzystywanie rozpatrywanych tu instytucji przez pieniaczy, mozna
i trzeba upatrywaé w ich nalezytym funkcjonowaniu wazny czynnik ksztaltowania
kultury wspolzycia i poprawy stosunkéw miedzyludzkich, ktére decydujg wszak
w trudnym do przecenienia stopniu nie tylko o komforcie psychicznym czlowieka,
ale i o wielu sferach funkcjonowania w Zyciu rodzinnym i spolecznym, a zwlaszcza
w s$rodowisku pracy.

Dokonujgcy sie wspoliczeénie generalny wzrost znaczenia ochrony débr osobistych
o zasiegu $wiatowym * znajduje takze coraz szerzej odbicie w polskich warunkach,
zwlaszcza w procesie socjalistycznej odnowy, ktéra moze i powinna byé ukierun-
kowana ra znacznie szerszg dziedzine stosunk6éw niz to, co sie okre$la reformg
gospodarczag. Mam tu na mysli m.in. tworzenie klimatu dla wlasciwej ochrony
débr osobistych zaréwno przez doskonalenie rozwigzan prawnych, jak i przez
skupianie wysitkOw na lepszym wykorzystaniu w praktyce rozwigzan juz istnie-
jacych.

Stwierdzony empirycznie fakt niedostatecznego wykorzystywania cywilnopraw-
nych $rodkéw tej ochrony powinien byé pelniej uswiadomiony m.in. dla wyciggnie-
cia z niego wnioskdéw przydatnych dla praktiyki organéw ochrony prawnej, wsp6i-
pracujacych z szeroko pojetym wymiarem sprawiedliwo$ci, w tym zwlaszcza dla
adwokatury. Prawo cywilne bowiem takze w omawianej dziedzinie dziala w sposéb
nieco skomplikowany, ale subtelnie i efektywnie.

Przy rozpatrywaniu problematyki débr osobistych, warto przypomnieé tez o tym,
2e na zasadzie art. 43 k.c. przepisy o ochronie débr osobistych osdb fizycznych
stosuje sie odpowiednio do os6b prawnych.

Gdy chodzi o osoby prawne wyposazone w dzialajgce na zasadach zreformowa-
nych ustawa o radcach prawnych z 1982 r. sluiby sprawujace obstuge prawna,
to trzeba widzie¢ w ich funkcjonowaniu waznego i skutecznego sprzymierzenca
dzialan podejmowanych na rzecz nadania tej instytucji rumieficéw takze na tym,
dotychczas wprost zaniedbanym, wycinku stosunkéw spolecznych. Sprzyjaé tez
temu bedzie pelniejsze wdrozenie do praktyki zasad reformy gospodarczej, kiedy
to dzialajgce autonomicznie podmioty gospodarujgce stana sie bardziej zaintereso-
wane takie ochrong dobr osobistych. Stuzyé temu powinny réwniez wypowiedzi
w piSmiennictwie prawniczym, zwracajace wigksza uwage na ten ostatnio wspom-
niany aspekt zagadnienia.

Szczegodlnie doniosiy role w ozywieniu okre§lonych instytucii prawnych — w tym
takze rozpatrywanych instytucji ochrony débr osobistych, ktére powinny bardziej
skutecznie konkurowaé z instytucjami prawa karnego, zmniejszajgec przez to obszar
niezbednej penalizacji — ma odpowiednio upowszechniane orzecznictwo. Stad wy-
pltywa potrzeba jak najczestszego wskazywania na istniejace juz precedensy w spra-
wach indywidualnych, jak rowniez na rysujaca sie na ich tle bardziej ogoélng linie

24 Tamze.
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judykatury, zwlaszcza jezeli zostanie to dodatkowo podparte badaniami empirycz-
nymi.»

I tak, na podstawie analizy orzecznictwa sformulowane zostalo spostrzezenie, Ze
sady w zasadzie dgzg do kwalifikowania powstalych wypadkéw naruszen débr
osobistych do znanych juz typoéw naruszen, nader ostroznie podejmujac préby
wyjScia poza tradycyjny ich katalog (np. co do kultu pamieci osoby zmarlej).?

Nastepnie, badania empiryczne wykazuja, ze czestym zjawiskiem w tego rodzaju
sprawach jest sklonno$é do ugodowego zakonczenia sporu (1/3 badanych spraw),
co stanowi specyfike odrézniajacg je od ogéilu spraw, w ktoérych ,ugodowosé”
osiagga znacznie mniejszg skale (8,49, ogblu spraw) — whbrew generalnym w tym
zakresie regulom k.p.c. oraz socjologiczno-prawnym ustaleniom, iz ugoda znacznie
skuteczniej niz wyrok eliminuje takZe na przyszio§é podiloze konfliktéw spolecz-
nych.?? o

Wreszcie fakt, Ze sprawy o ochrone débr osobistych wywolujg niezwykle zywy
rezonans spolteczny, oznacza duig sile oddzialywania wychowawczego sagdu — zgod-
nie z funkcjami postepowania sgdowego — w zakresie ksztaltowania kultury wspo6i-
#ycia i postaw ludzkich, co ma tym wigksze znaczenie w trudnych okresach spolecz-
nego funkcjonowania ludzi.

25 Por. W. Kobrzyniski, K. Krzekotowska, S. Matysik, E. Warzocha:
Udziat (...}, jw., s. 226.

28 Tamze.

27 Tamze. W kwestil ochrony prawnej kultu osoby zmarlej por. tez A, Szpunar: Ochro-
na prawna Kultu osoby zmarlej, Palestra 1978, nr 9, s. 25. Por. tez orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 13.1.1965, OSNCP 196§, poz. 171 oraz orzeczenle Sgdu Najwyzszego z dnla 10.I1.1875 r.,
OSPIKA 1977, z. 4.

WOJCIECH RADECKI

POZYCJA ORGANIZACIJI SPOLECZNYCH
W POSTEPOWANIU O OCHRONE SRODOWISKA

Ustawa 2z dnia 31 stycznia 1980 r. o ochronie i ksztaltowaniu S$rodowiska upo-
waznia organizacje spoleczne do inicjowania 1 uczestniczenia w postgpowaniach
administracyjnych { cywilnych, w ktorych rozstrzygane sqg kwestie wazne dla
ochrony Srodowiska. Udzial samodzielnie legitymowanych organizacji spolecznych
stanowt jednq z podstawowych gwarancjt urzcezywistniania obywatelskiego pruwca
do $rodowiska.

1. Uwagi wprowadzajace

Jednym z wazniejszych warunk6éw skutecznej ochrony S$rodowiska jest mozliw'e
pelne wykorzystanie aktywnoéci spoleczmej w tej dziedzinie. Znaczenie problemu
zostalo dostrzezone w ustawie z 31.1.1980 r. o ochronie i ksztaltowaniu $rodowiska
(Dz. U. Nr 3, poz. 6; zm.: Dz. U. z 1983 r. Nr 44, poz. 201), ktéra w dziale VI, regu-
lujacym organizacje ochrony $rodowiska, poswigca caly rozdzial 2 udziatowi organi-
zacji spolecznych w tworzeniu warunkéw ochrony §rodowiska (art. 99—103).



