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aadtże się stać dla młodych adwokatów cenną pomocą i to właśnie byłoby może 
najpoważniejszym osiągnięciem sesji.*

•  N a m arg in esie  w yw odów  a u to ra  te j  p u b lik a c ji  n a leży  p rzy p o m n ieć , że z in ic ja ty w y  
O kręgow ej R ady  A dw okack ie j w  W arszaw ie  odbyło  się w  k o ń c u  1972 r . se m in a riu m  p o św ię­
co n e  w ięzi p ra k ty k i ad w o k ac k ie j z n a u k ą  p ra w a . P la n  ów czesnego  se m in a riu m  zosta ł p rz e d ­
s taw io n y  w  „ P a le s trz e ”  w  dw óch  p u b lik a c ja c h : adw . d ra  Z dzisław a K rzem iń sk ieg o  p t. „W ięź 
p ra k ty k i ad w o k ac k ie j z n a u k ą  p ra w a ” (z 1973 r .  n r  1) i adw . S te fan a  M izery  p t. „ S e m in a r iu m  
pośw ięcone tem atow i w ięzi p ra k ty k i ad w okack ie j z n a u k ą  p ra w a ” (z 1973 r. n r  1). N a sem i­
n a r iu m  ty m  p rzed staw io n o  zarazem  d o ro b ek  p iśm ien n ic tw a  p raw niczego  p ió ra  ad w o k ató w  
po  1945 r .  (R edakc ja ).

ANDRZEJ HARLA

PODMIOTOWOŚĆ PRZEDSIĘBIORSTW ZAGRANICZNYCH 
ORAZ PRZEDSIĘBIORSTW Z UDZIAŁEM ZAGRANICZNYM

A u to r  p o d ją ł próbą  w y ja śn ien ia  p o zy c ji  p ra w n e j p rzed sięb io rstw  zagranicz­
n y c h  oraz p rzed sięb io rstw  z u d zia łem  za g ra n iczn y m  w  obrocie p ra w n y m  w  PRL.

I

W dniu 6 lipca 1982 r. Sejm uchwalił ustawę o zasadach prowadzenia na tery­
torium Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej działalności gospodarczej w zakresie drob­
nej wytwórczości przez zagraniczne osoby prawne i fizyczne (tekst jednolity: Dz. 
U. z 1985 r. Nr 13, poz. 58).1

Myślą przewodnią ustawodawcy było stworzenie możliwości przypływu do Pol­
aki obcych kapitałów i określenia warunków zachęcających do tego przypływu, 
a także dążenie — przy ach wykorzystaniu na zasadzie obopólnych korzyści — do 
zwiększenia produkcji i usług na potrzeby rynku wewnętrznego i na eksport* Za­
graniczne osoby prawne i osoby fizyczne, po spełnieniu ustawowych warunków, 
mogą zatem podjąć działalność gospodarczą na terytorium PRL w zakresie drobnej 
wytwórczości w formie „przedsiębiorstw zagranicznych” oraz „przedsiębiorstw 
x udziałem zagranicznym”. W dniu 15 marca 1984 r. działały 563 takie przedsię­
biorstwa, zwane popularnie „firmami polonijnymi” lub „przedsiębiorstwami polo- 
nijno-zagranicznymi”.1 2 3

Wiele przepisów ustawy jest, niestety, niejasnych i mało precyzyjnych. Dotyczy 
to zwłaszcza tych, które odnoszą się do podmiotowości firm polonijnych. Dlatego 
też warto najpierw przypomnieć takie pojęcia, jak zdolność prawna, zdolność do 
czynności prawnych, zdolność sądowa i zdolność procesowa, a następnie zważyć,

1 W dalszym  ciągu  a r ty k u łu  u s ta w a  ta  będzie  o k reś lan a  ja k o  „ u s ta w a ” ; a r ty k u ły  1 ich 
o stęp y  bez bliższego ok reślen ia  są  a r ty k u ła m i „ u s ta w y ” .

2 Zob. p ream b u łę  do ustaw y . P o r. ta k ż e : „V adem écum  po lon ijnego  p rodu cen ta” , W arszaw a 
J983, s. 5 oraz „V adem écum  po lon ijnego  p ro d u c e n ta ” , W arszaw a 1984, s . 7.

* P ierw sze  trz y  f irm y  p o lon ijne  p ow sta ły  w  1977 r. (TOP-M ART, SUPRODj DEKOR). U p ro­
gu  1980 r. f irm  tak ich  by ło  20, a  w  1981 r. p rzesz ło  sto . W 1982 r . w y d an o  230 zezw oleń n a  u ru ­
chom ienie tak ich  firm . W dn iu  28.11.1983 r. działało  415 f irm  po lo n ijn y ch . Zob. „V adem écum  

(...)” , W arszaw a 1983, s. 5 o raz „V adem écum  (...)” , W arszaw a 1984, s. 49 i 347.
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czy przedsiębiorstwom zagranicznym oraz przedsiębiorstwom z udziałem zagranicz­
nym przysługuje podmiotowość według prawa cywilnego.

II

Obecnie obowiązujące przepisy prawne nie definiują z d o l n o ś c i  p r a w n e j ,  
poprzestając tylko na przyznaniu jej osobom fizycznym (art. 8 k.c.), osobom praw­
nym (art. 36 k.c.) i spółce jawnej (art. 82 k.h.),4 5 * ale nie powinno ulegać wątpli­
wości, że oznacza ona zdolność do tego, aby być podmiotem praw i obowiązków 
w zakresie prawa cywilnego.8 * Orzecznictwo uznaje, że zdolność prawną mają także 
pewne organizacje społeczne, mimo że nie mają osobowości prawnej*

Nie ma również ustawowej definicji z d o l n o ś c i  do c z y n n o ś c i  p r a w ­
ny  c h.7 Lukę tę wypełnia doktryna i orzecznictwo, które przez taką zdolność ro­
zumieją zdolność do tego, aby za pomocą czynności prawnych nabywać prawa 
i zaciągać zobowiązania z zakresu prawa cywilnego.8 Zdolność taka została przyzna­
na expressis verbis osobom fizycznym (art. 11 k.c.), osobom prawnym (art. 38 k.a) 
i spółce jawnej (art. 81 k.h.).

Przez z d o l n o ś ć  s ą d o w ą  należy rozumieć zdolność do tego, aby występo­
wać w sądowym postępowaniu cywilnym w charakterze strony lub uczestnika po­
stępowania (art. 64 § 1 oraz art. 64 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.),0 a przez z do l ­
n o ś ć  p r o c e s o w ą  — zdolność do tego, aby móc dokonywać czynności proce­
sowych (art. 65 § 1 k.p.c.). Zdolność sądową mają osoby fizyczne i prawne (art.
64 (§ 1 k.p.c.), organizacje społeczne ludu pracującego dopuszczone do działania 
na podstawie obowiązujących przepisów, choćby nie posiadały osobowości prawnej 
(art. 64 § 2 k.p.c.), oraz spółka jawna (art. 81 k.h.).10 * Zdolność procesową posiadają 
osoby fizyczne mające zdolność do czynności prawnych (pełną lub ograniczoną), 
osoby prawne oraz organizacje społeczne, o jakich mowa w art. 64 § 2 k.p.c. (art.
65 § 1 k.p.c.), przy czyną osoba fizyczna ograniczona w zdolności do czynności praw­
nych ma zdolność procesową tylko w sprawach wynikających z czynności prawnych, 
których może dokonywać samodzielnie (art. 65 § 2 k.p.c.).

W obrocie międzynarodowym (międzynarodowe stosunki osobiste i majątkowe — 
art. 1 § 1 p.p.m.11) zdolność prawna i zdolność do czynności prawnych osoby fizycz­
nej podlega jej prawu ojczystemu (art. 9 § 1 p.p.m.), a zdolność prawna i do czyn­

4 W m yśl a rt. 82 k .h . rzeczy  1 p ra w a  w n ies io n e  ty tu łem  w kładu , a  tak że  n a b y te  lub  uzys­
k a n e  d la  spó łk i w  jak ik o lw iek  sposób w  czas ie  je j  trw a n ia  s tan o w ią  m a ją te k  spó łk i. Tym  sa­
m ym  ustaw o d aw ca  p rzyznał spółce ja w n e j zdo lność  p raw n ą .

5 P rz ep isy  ogólne p raw a  cyw ilnego  z 1950 r . (Dz. U. N r 34, poz. 311) p rzyznaw ały  express!•  
verb is  zdolność p ra w n ą  osobom  fizy czn y m  (a rt. 6 § 1) oraz osobom  p raw n y m  (art. 35), defin iu ­
ją c  ją  w  obu w y p ad k ac h  ta k  sam o ja k o  „m o żn o ść  p o siad an ia  p ra w  1 obow iązków  w  p raw ie 
cyw iln y m ” .

« Orz. SN z d n ia  14.XIX.1948 r . C 328/48 — co do p a r tii  po lity czn y ch  oraz  orz. SN z dnia» 
7.X.1950 r . ŁC 1055/50 — co do o rg an izac ji ak ad em ick ich .

7 P rz ep isy  ogólne p ra w a  cyw ilnego  z 1950 r . też  n ie  zaw iera ły  defin ic ji tak ie j zdolności.
8 A. W o l t e r :  P ra w o  cyw ilne  — Z a ry s  części ogólnej, W arszaw a 1977, s. 110; z. R a d ­

w a ń s k i :  z a ry s  części ogólnej p ra w a  cyw ilnego , W arszaw a 1979, s. 186.
• J .  J o d ł o w s k i  (w:) J . Jo d ło w sk i, z. R e sich : P o stęp o w an ie  cyw ilne, W arszaw a 1979, 

s. 206; W. B r o n i e w l c z :  P o stęp o w a n ie  cy w iln e  w  zarysie , W arszaw a 1983, s. 109; W. S i e d ­
l e c k i :  P ostęp o w an ie  cyw ilne  — Z a ry s  w y k ła d u , W arszaw a 1977, s. 126.

io Aijt. 81 k .h . z 1934 r . m ów i ty lk o  o zdo lności p rocesow ej, pom ija jąc  m ilczeniem  adoł- 
ność sądow ą. Je d n a k ż e  n ie  pow inno  b u d z ić  w ątp liw ości, że p rzy zn a je  on spółce jaw n e j zdol­
ność sądow ą. K .p.c. z 1932 r. operow ał ty lk o  p o jęc iem  zdolności p ro ceso w e j; posiad an ie  tak ie j 
zdolności by ło  w ów czas jedn o zn aczn e  z  p o sia d an iem  zdolności sądow ej.

u  S k ró t „p .p .m .” oznacza p raw o  p ry w a tn e  m ięd zy n aro d o w e (u staw a  z d n ia  12.XI.196J fc, 
Dz. U. N r 46, poz. 290).
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ności prawnych osoby prawnej — prawu państwa, w którym osoba ta ma swą sie­
dzibę (art. 9 § 2 p.p.m.). Jednakże gdy osoba fizyczna. lub prawna dokonuje czynności 
prawnej w zakresie swego przedsiębiorstwa, to jej zdolność (prawna i do czynności 
prawnych) podlega prawu państwa, w którym znajduje się siedziba tego przedsię­
biorstwa (art. 9 § 3 p.p.m.). Powyższe reguły nie będą miały zastosowania, gdy 
umowa międzynarodowa, w której PRL jest stroną, stanowi inaczej (art. 1 § 2 
p.pjn:).

W tym miejscu należy wyjaśnić, w jakim znaczeniu został użyty w art. 9 § 3 
p.p.m. termin „przedsiębiorstwo”. Sformułowanie „siedziba przedsiębiorstwa” zdaje 
się sugerować, że chodzi o podmiot prawa.12 Jednakże wniosek taki byłby błędny. 
Określona osoba (fizyczna, prawna) może prowadzić działalność poza granicami 
kraju, w którym ma miejsce zamieszkania lub siedzibę. Taka działalność może być 
prowadzona w postaci filii, tj. oddziału przedsiębiorstwa lub jego przedstawiciel­
stwa.13 Za uznaniem, że termin „przedsiębiorstwo” został użyty w znaczeniu przed­
miotowym, przemawia jeszcze jeden argument, a mianowicie to, że jeśliby przed­
siębiorstwo, o jakim mowa w art. 9 § 3 p.p.m., uznać za podmiot, to popadlibyśmy 
w sprzeczność polegającą na tym, iż jeden podmiot (osoba fizyczna lub prawna) 
byłby właścicielem innego podmiotu (tu: przedsiębiorstwa).

Jeżeli chodzi o zdolność sądową i zdolność procesową, to sprawę tę rozstrzyga 
art. 1117 k.p.c., w myśl którego zdolność sądową i procesową obywateli państw 
obcych, zagranicznych osób prawnych i jednostek nie posiadających osobowości 
prawnej ocenia się według przepisów polskiego k.p.c. (§ 1); to samo odnosi się do 
osób nie mających żadnego obywatelstwa (§ 2).

W każdej konkretnej sprawie należy zatem ustalić:
— obywatelstwo lub miejsce zamieszkania, jeśli chodzi o osoby fizyczne,
— siedzibę, jeśli chodzi o osoby prawne i inne jednostki nie będące osobami.
Po omówieniu wstępnym powyższych zagadnień możemy teraz przedstawić prob­

lematykę związaną z podmiotowością przedsiębiorstw zagranicznych oraz przedsię­
biorstw z udziałem zagranicznym, zwanych potocznie firmami polonijnymi lub 
przedsiębiorstwami polonijno-zagranicznymi.

III

Stosownie do art. 1 ust. 1 zagraniczne podmioty gospodarcze mogą prowadzić 
na terytorium PRL działalność gospodarczą określoną w ustawie.

Zagranicznymi podmiotami gospodarczymi w rozumieniu ustawy (art. 1 ust. 1) 
są następujące jednostki:
1) osoby prawne mające siedzibę za granicą,
2) obywatele państw obcych,
3) obywatele polscy mający stałe miejsce zamieszkania za granicą,
4) utworzone przez wyżej wymienione jednostki (pkt 1, 2, 3) spółki z siedzibą

w Polsce z wyłącznym udziałem takich jednostek.14

is  P o r. a r t. 41 k .c .: siedziba je s t odpow iednik iem  m iejsca  zam ieszk an ia . O ty m , że te rm in  
„p rzed sięb io rs tw o ” je s t u ży ty  w  znaczen iu  p rzedm io tow ym , często  św iadczy  sa m a treść  p rze­
p isu  (por. n p . a rt. 526, 554, 587, 765, 774, 794 i 853 k .c .). W n ie k tó ry c h  w y p ad k ac h  u staw odaw ca 
ro zstrzy g a  o ty m  w p ro st przez u ży c ie  odpow iedniego  sfo rm u ło w an ia  (np. „ z a k ła d  g łów ny p rzed ­
sięb io rs tw a” — por. a r t. 8 § 1 p raw a  upad łościow ego  z d n ia  24.X.1934 r., Dz. U. N r 93, poz. 834 
s  późn . zm ian am i).

M W. L u d w i c z a k :  M iędzynarodow e p raw o  p ry w atn e , W arszaw a 1979 r „  s. 142.
H Tę m ożliw ość w p row adziła  now ela  z d n ia  31.1.1985 r. (Dz. U. N r 3, poz. 12) — a rt. 1 

pkt 3.
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W myśl art. 1 ust. 2 zagraniczne podmioty gospodarcze mogą prowadzić działal­
ność gospodarczą w dwojakiej postaci:
1) mogą działać we własnym imieniu i na własny rachunek,
2) mogą uczestniczyć w spółce z udziałem polskich podmiotów gospodarczych.15

W tym miejscu należy zważyć, jakie znaczenie prawne mają użyte w ustawie
dwa terminy, a mianowicie: „przedsiębiorstwo zagraniczne” oraz „przedsiębiorstwo 
z udziałem zagranicznym”. Ustawowe definicje inie są wbrew pozorom przejrzyste 
i mogą wprowadzać w błąd.

Stosownie do art. 6 pkt 2 przez p r z e d s i ę b i o r s t w o  z a g r a n i c z n e  na­
leży rozumieć:

1) przedsiębiorstwo działające na terytorium PRL na podstawie przepisów usta­
wy, w stosunku do którego prawa majątkowe przysługują jedynie zagranicznemu 
podmiotowi gospodarczemu,

2) przedsiębiorstwo zorganizowane w formie spółki, której jedynymi udziałow­
cami są zagraniczne podmioty gospodarcze.16

Natomiast p r z e d s i ę b i o r s t w e m  z u d z i a ł e m  z a g r a n i c z n y m  
jest przedsiębiorstwo zorganizowane w formie spółki, której udziałowcami są zagra­
niczne oraz polskie podmioty gospodarcze (art. 6 pkt 3).

Definicje „przedsiębiorstwa zagranicznego” oraz „przedsiębiorstwa z udziałem 
zagranicznym” są skonstruowane w ten sposób, że nacisk położony jest przede 
wszystkim na, zagadnienia ekonomiczne (jednostka gospodarcza), a mniej na praw­
ne (podmiot prawa). Jest to usprawiedliwione m.in. tym, że funkcjonują one tylko 
w rozumieniu ustawy, wobec czego nie powodują perturbacji w systemie prawa 
cywilnego, oraz tym, że ustawa reguluje niezwykle skomplikowaną i złożoną prob­
lematykę dostępu na terytorium naszego kraju obcych kapitałów (ich dopływu 
i odpływu).

Przez przedsiębiorstwo zagraniczne, w stosunku do którego prawa majątkowe 
przysługują jedynie zagranicznemu podmiotowi gospodarczemu, należy zatem — 
w ujęciu cywilistycznym jako podmiot — rozumieć:

1) „zagraniczną” osobę prawną (art. 6 pkt 2 w zw. z art. 1 ust. 1),
2) „zagraniczną” osobę fizyczną, tj. obywatela państwa obcego oraz obywatela 

polskiego mającego stałe miejsce zamieszkania za granicą (art. 6 pkt 2 w zw. z art. 
1 ust. 1),

prowadzącą na terytorium PRL działalność gospodarczą we własnym imieniu
i na własny rachunek (art. 1 ust. 2).
Przedsiębiorstwo takie możemy umownie określić jako przedsiębiorstwo zagra­

niczne ,,niespółkowe”.16a

15 A rt. 6 p k t 1 zaw iera  en u m e ra ty w n e  w y liczen ie  Jednostek  b ędących  w  ro zu m ien iu  u staw y  
po lsk im i pod m io tam i gospodarczym i. W szystk im  ta k im  Jednostkom  p rzy słu g u je  zdolność p raw ­
n a , zdolność do czynności p raw n y ch , zdo lność sąd o w a i zdolność p rocesow a.

1« Tę m ożliw ość w pro w ad ziła  n o w ela  z d n ia  31.1.1985 r. — zob. w yżej p rzyp is 14. 
ica W iększość zag ran iczn y ch  osób p ra w n y c h  zo rgan izow ana Jest w  fo rm ie  spó łek  h an d lo ­

w ych , w obec czego o k reślen ie  tak ich  p odm io tów  Jako  p rzedsięb io rstw  n iespó łkow ych  je s t k o n ­
tro w e rsy jn e . N iem niej je d n a k  w  n in ie jszy m  a r ty k u le  został zastosow any  podział zag ran icznych  
p o dm io tów  g o spodarczych  n a  n iespó łkow e i spó łkow e, u w zg lędn ia jąc  n as tęp u jące  k ry te r iu m : 
czy  d an a  je d n o s tk a  je s t sp ó łk ą  (cyw ilną  lu b  h and low ą) p raw a  polskiego, p row ad zącą  działal­
no ść  g o spodarczą  n a  pod staw ie  p rzep isó w  u sta w y  z dn ia  6.VII.1982 r.?  D latego też  podział 
p rz y ję ty  w  a r ty k u le  n a leży  tra k to w a ć  w y łączn ie  ja k o  um ow ny  i dostosow any  do p o trzeb  n a ­
sz y ch  rozw ażań . P am ię tać  n a leży  rów nież  o ty m , że zag ran iczne  spó łk i z ogr. odp. i spó łk i 
a k c y jn e  m ogą prow adzić  d z ia ła lność  go sp o d arczą  n a  te ry to riu m  naszego k ra ju  tak że  w  m yśl 
in n y c h  przep isów , a  m ianow icie  a r t. 161 k .h . (co do  spó łek  z o.o.) o raz  a r t. 310 § 3 i 4 k .h . 
(co do  sp ó łe k  a k c y jn y c h ) . P rz e p isa m i w y k o n aw cz y m i tu ta j są*.

a) do a r t .  161 k .h . — rozp . RM z d n ia  28.IH.1934 r . w  sp raw ie  w aru n k ó w  dopuszczen ia  za­
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Pewne kłopoty może natomiast sprawiać określenie przedsiębiorstwa zagranicz­
nego zorganizowanego w formie spółki. Art. 6 pkt 2 in fine nie określa bowiem 
ani tego, o jaką spółkę chodzi, ani też tego, gdzie ma być położona siedziba takiej 
spółki.17

Zarówno pierwszą jak i drugą kwestię należy wyjaśnić przez odczytanie art. 6 
pkt 2 in fine:

a) co do formy spółki — w zw. z art. 21 ustawy,
b) co do siedziby spółki — w zw. z art. 1 ust. i  ustawy.
Podmioty zagraniczne mogą wybrać dla spółki formę spółki cywilnej lub spółki 

handlowej (art. 21 zd. 2).
W razie wybrania formy spółki cywilnej kwestia siedziby będzie bezprzedmio­

towa, gdyż spółka taka nie jest podmiotem prawa i dlatego nie ma siedziby, o czym 
szerzej niżej. Natomiast siedziba spółki handlowej powinna znajdować się w Polsce, 
gdyż w przeciwnym razie spółka taka nie będzie zagranicznym podmiotem gospodar­
czym w rozumieniu ustawy (por. art. 1 ust. I1 zawierającej warunek posiadania 
przez spółkę siedziby w Polsce).17̂

A zatem przez przedsiębiorstwo zagraniczne zorganizowane w formie spółki 
należy rozumieć mającą w Polsce siedzibę spółkę handlową, co do której jedynymi 
wspólnikami są zagraniczne podmioty gospodarcze w rozumieniu art. 1 ust. 1 
ustawy. Przedsiębiorstwo takie możemy określić umownie jako przedsiębiorstwo 
zagraniczne „spółkowe”.17b

W myśl a r t  6 pkt 3 przedsiębiorstwem z udziałem zagranicznym jest przedsię­
biorstwo zorganizowane w formie spółki, której udziałowcami są zagraniczne oraz 
polskie podmioty gospodarcze. I w tym wypadku ustawa nie określa ani formy 
prawnej spółki, ani jej siedziby. Zainteresowani mogą wybrać formę spółki cywil­
nej lub spółki handlowej (art. 21 zd. 2), z tym jednak skutkiem, że 1) w razie 
wybrania formy spółki cywilnej nie powstanie żaden nowy podmiot prawa, dzia­
łalność zaś gospodarczą będą prowadzić wspólnicy w swoim imieniu (art. 1 ust. 2 
in principe), o czym bliżej niżej, natomiast 2) w razie zorganizowania działalności 
gospodarczej w formie spółki handlowej powstanie nowy podmiot prawa, którego 
siedziba powinna być położona w Polsce, żeby spółka mogła być uznana za przed­

gran iczn y ch  spó łek  z og ran iczoną odpow iedzia lnością  do d zia ła lności n a  obszarze  R zeczypospo­
lite j P o lsk ie j (Dz. U. N r 31, poz. 281; u ch y lo n e  w  zak res ie  u reg u lo w an y m  przez  rozpo rząd zen ie  
RM z dn ia  6.II.1976 r . i z  d n ia  14.V.1976 r. — Dz. U. N r 11, poz. 63 o raz  N r 19, poz. 123);

b) do a rt. 310 § 3 i 4 k .h . — rozp. RM z dn ia  20.XII.1928 r . w  sp raw ie  w aru n k ó w  dopuszcze­
n ia  zag ran icznych  sp ó łek  a k cy jn y ch  o raz k o m an d y to w o -ak cy jn y ch  do  d zia ła lności n a  obsza­
rze  R zeczypospolitej (Dz. U. N r 103, poz. 919; s p ro s t.: Dz. U. N r 4 z 1929 r., poz. 43; uchy lone 
w  zak res ie  u reg u lo w an y m  przez  rozporząd zen ie  RM z d n ia  6.II.1976 r . i z d n ia  14.V.1976 r . — 
Dz. U. N r 11, poz. 63 i N r 19, poz. 123).

17 P o łożenie siedziby  je s t  sp ra w ą  is to tn ą , gdyż od tego za leży  zaliczen ie  d an e j sp ó łk i do 
po lsk ich  podm iotów  p raw a.

I7a P o r. p rzyp is 16a. Z ag ran iczne  pod m io ty  gospodarcze, tw o rząc  sp ó łkę  w  ce lu  p row adze­
n ia  działalności gospodarczej n a  te ry to riu m  PRL, m a ją  do w y b o ru :

a) albo u tw o rzy ć  sp ó łk ę  w  in n y m  p ań stw ie  w ed ług  p rzep isó w  tego  p ań stw a , a  n as tęp n ie  
ta k a  sp ó łka  (jako  osoba p raw n a  m a jąca  siedzibę  za  g ran icą  — po r. a r t. 1 u s t. 1 in  principe)  
będzie  się  s ta ra ła  u zy sk ać  zezw olenie n a  p ro w ad zen ie  d z ia ła lności gospodarczej o k reślonej 
w  u sta w ie  z dn ia  6.VII.1982 r . ;  sp ó łk a  ta k a  będzie  zag ran iczn ą  osobą p ra w n ą  i w ed ług  ustaw y  
będzie  „zag ran icznym  podm io tem  g o spodarczym " (art. 1 u st. 1 in  f in e ) ,

b) a lbo  też  u tw o rzy ć  sp ó łkę  w edług  p raw a  po lsk iego  z siedzibą  w  P o lsce  (a rt. 1 u st. 1 in  
fin e )  — w ów czas sp ó łk a  ta k a  będzie  p o lsk ą  osobą p raw n ą , m im o że u s ta w a  n azy w a tak ie  
spó łk i „zag ran iczn y m i p odm io tam i g o sp o d arczy m i” . N azw anie  po lsk ie j spó łk i „zag ran iczn y m " 
podm io tem  m oże budzić  zastrzeżen ia  z cy w ilnopraw nego  p u n k tu  w idzen ia , a le  je s t  to  u sp ra ­
w iedliw ione ty m , że u staw o d aw ca  pośw ięcił g łów nie  u w agę zagadn ien iom  ekonom icznym  (spół­
k a  o p a r ta  w  całości n a  k ap ita łach  obcych  — zagran iczn y ch ), a  n ie  p raw n y m .

I7b P o r. p rzy p is  16a.
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siębiorstwo z udziałem zagranicznym w rozumieniu ustawy. Warunek położenia 
siedziby w Polsce wynika z art. 1 ust. 2 w zw. z art. 21.17c

IV

W świetle powyższych rozważań należy stwierdzić, co następuje:
1) „przedsiębiorstwo zagraniczne” oraz „przedsiębiorstwo z udziałem zagranicz­

nym” są konstrukcjami prawnymi ukształtowanymi na wzór konstrukcji „kupca” 
w ujęciu polskiego kji.;18

2) podmiotowość cywilnoprawna przysługuje nie przedsiębiorstwu zagranicznemu 
jako takiemu, lecz:
a) zagranicznym osobom prawnym,
b) obywatelom państwa polskiego,
c) obywatelom polskim mającym stałe miejsce zamieszkania za granicą,
d) utworzonym przez wyżej wymienione osoby (pkt a, b, c) spółkom handlowym 

z siedzibą w Polsce,
prowadzącym na terytorium PRL działalność gospodarczą w rozumieniu ustawy 
(art. 6 pkt 2 in prinicipe w zw. z art. 1 ust. 1 i ust. 2, w zw. z art. 21 — co do 
jednostek wymienionych w punktach a, b, c, tj. przedsiębiorstw zagranicznych 
„niespółkowych”18a ; art. 6 pkt 2 in fine w zw. z art. 1 ust. 1 i ust. 2, w zw. 
z art. 21 — co do jednostek wymienionych w punkcie d, tj. przedsiębiorstw 
zagranicznych „spółko wy ch”18tl);

3) podmiotowość cywilnoprawna przysługuje nie przedsiębiorstwu z udziałem 
zagranicznym jako takiemu, ale posiadającej w Polsce siedzibę spółce handlowej, 
której wspólnikami19 są zagraniczne oraz polskie podmioty gospodarcze (art. 1 ust. 
1 i 2 w zw. z art. 6 pkt 3, w zw. z art. 21 zd. 2);

4) w razie zorganizowania działalności gospodarczej w formie spółki cywilnej, 
działalność taką prowadzą wspólnicy (zagraniczne oraz polskie podmioty gospodar­
cze) we własnym imieniu i na własny trachunek, gdyż spółka cywilna nie jest pod­
miotem prawa cywilnego.

17c U staw a n ie  o k re ś la  exp ress is  verb is  m ie jsca  po łożenia s iedziby  p rzedsięb io rstw a  z udz ia ­
łem  zag ran icznym , ja k  czyn i to  w  w y p ad k u  spó łk i, k tó re j w y łącznym i w spó ln ikam i są  zag ra ­
niczne pod m io ty  g o spodarcze  (zob. a r t. 1 u st. l ) .  W aru n ek  po łożen ia  s iedziby  spó łk i h and low ej, 
będącej p rzed sięb io rstw em  z udzia łem  zag ran icznym , w y n ik a  z a r t. 1 u st. 2 w  zw. z a r t. 21, 
w  m yśl k tó reg o  to  p rzep isu  zag ran iczn e  i p o lsk ie  p odm io ty  gospodarcze  m a ją , w  ram ach  obo­
w iązu jącego  p raw a  p o l s k i e g o ,  sw obodę w y b o ru  fo rm y  p raw n ej (...). (zd. 1); do p rzed się ­
b iorstw  d z ia ła jący ch  w  fo rm ie  spó łk i s to su je  się, w  zależności od fo rm y  spó łk i, p rzep isy  k o d ek ­
su  cyw ilnego lu b  k o d ek su  hand low ego  (zd. 2). W iadom o przecież, że p rzep isy  po lsk iego  k.h . 
re g u lu ją  p o w sta w an ie  sp ó łe k  h an d lo w y ch  po lsk ich , t j .  tak ich , k tó ry c h  siedziba położona je s t  
w  Polsce.

is „K upcem  je s t, k to  w  im ien iu  w łasn y m  p row adzi p rzedsięb io rstw o  zaro b k o w e” — a rt. 2 
§ 1 k .h . K up iec  ja k o  ta k i  n ie  b y ł podm io tem  p raw a, n a to m iast b y ły  n im  osoby  (fizyczne 
i p raw ne) o raz sp ó łk i han d lo w e, k tó re  sp e łn ia ły  w y m ag an ia  co do u zn an ia  ich  za k u p ca . P o d ­
m iotem  p raw a  by ła  za tem  je d n o s tk a  o rg an izacy jn a  (osoba fizyczna, p raw n a , sp ó łka  h and low a), 
k tó ra  p row ad z iła  w  im ien iu  w łasn y m  przedsięb io rstw o  zarobkow e, czyli zo rgan izow aną dzia­
ła lność  gospodarczą , a  n ie  k u p iec  („p rzed sięb io rstw o ” ) ja k o  tak i.

I8a P o r. p rz y p isy  16a o raz  17a.
I8b P o r. p rzy p isy  16a o raz  17a.
19 w u sta w ie  zosta ł u ż y ty  te rm in  „u d z ia ło w cy ” , a  n ie  „w spó ln icy” . J e s t  to  lapsus u staw o ­

daw czy. P ow in ien  tu  b y ć  u ż y ty  d rug i te rm in , gdyż o b e jm u je  on zarów no  w spóln ików  spó łk i 
cyw ilnej (w spóln icy), sp ó łk i jaw n e j (w spólnicy , w  daw nej li te ra tu rz e  zw an i w spó ln ikam i f ir ­
m ow ym i), spó łk i k o m an d y to w e j (k o m an d y ta riu sze  1 k o m p lem en ta riu sze ) , j a k  1 spó łk i z ogr. 
odp. (udziałow cy) o raz  sp ó łk i a k cy jn e j (akcjon ariu sze).
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V

Niniejsze rozważania są poświęcone kwestii podmiotowości spółek utworzonych 
w celu prowadzenia działalności gospodarczej w rozumieniu ustawy.

Jak już zaznaczono, przepisy art. 1 i art. 6 pkt 2 i 3 nie określają formy spółki, 
jaką mogą wybrać zainteresowane podmioty. Czyni to art. 21 zd. 2, w myśl którego 
do przedsiębiorstw działających w formie spółki stosuje się, w zależności od formy 
spółki, przepisy kodeksu cywilnego lub kodeksu handlowego.20

A zatem zainteresowani mają do wyboru cztery formy spółki:
1) spółkę cywilną (art. 860—875 k.c.),
2) spółkę jawną (art. 75—142 k.h.),
3) spółkę z ogr. odp. (art. 158—306 k.h.),
4) spółkę akcyjną (art. 307—490 k.h.).
Spółka cywilna w prawie polskim nie była (art. 546—591 k.z.) i nie jest (art. 

860—875 k.c.) podmiotem stosunków cywilnoprawnych — jest tylko rodzajem umo­
wy z zakręsu prawa zobowiązań.21 22 * Oznacza to, że działalność gospodarcza zorga­
nizowana w formie takiej spółki prowadzona jest przez wspólników i że działają 
oni w imienliu własnym, a nie w imiendiu spółki, bo ta go nie ma. Podmiotami 
praw i obowiązków w sferze stosunków zewnętrznych są wszyscy wspólnicy.2* 
Wprawdzie k.c. używa takich zwrotów, jak „zobowiązania spółki” (art. 864), „pro­
wadzenie spraw spółki” (art. 865 § 2), „reprezentowanie spółki” (art. 866), „narazić 
spółkę na straty” (art. 865 § 3), co może sugerować, że spółka cywilna ma zdolność 
prawną, jednakże zwroty te są terminami technicznymi, które mają tylko ułatwić 
redakcję przepisów kjc. i które należy odczytywać łącznie z przepisami określają­
cymi istotę i charakter prawny spółki; te ostatnie przepisy — to art. 863 § 1 k.c., 
który mówi o „wspólnym majątku wspólników”, oraz art. 778 k.p.c., w myśl którego 
do egzekucji z majątku wspólnego wspólników spółki prawa cywilnego potrzebny 
jest tytuł egzekucyjny wydany przeciwko wszystkim wspólnikom. Oznacza to, że 
spółka cywilna nie ma zdolności prawnej, ani zdolności sądowej, a więc nie jest 
podmiotem prawa cywilnego.

Sformułowanie „sprawy spółki” oznacza sprawy wynikające z umowy spółki. 
Spółka cywilna nie ma odrębnej sfery prawnej, wspólnicy zaś odpowiadają za 
„zobowiązania spółki” osobiście i solidarnie (art. 864 k.c.), gdyż to są ich zobo­
wiązania.2* Czynność prawna dokonywana w ramach „spraw spółki” jest de iure 
dokonywana w imieniu wszystkich wspólników (pomijamy tutaj omawianie tech­
niczno-prawnych zagadnień związanych z udzielaniem pełnomocnictw). W razie 
skierowania sporu na drogę sądową należy pozywać nie spółkę cywilną, lecz 
wszystkich wspólników (por. art. 778 k.p.c.) i odwrotnie — pozywać powinni 
wszyscy wspólnicy, a nie spółka (współuczestnictwo procesowe materialne, art. 72

20 K odeks hand low y  z dn ia  27.VI.1934 r. zosta ł u chy lony , n a to m ia s t zos ta ły  u trz y m a n e  w m o­
cy  n ięk tó re  jego przep isy . To tłu m aczy  dlaczego sfo rm u ło w an ie  u staw o w e n a leży  określić  jak o  
n iep recy zy jn e . W m yśl a r t. VI § 1 p rzep isów  w pro w ad za jący ch  k .c. zosta ły  u trzy m an e  w  m ocy 
m .in . p rzep isy  k .h . do tyczące  spó łek  jaw n y ch , spó łek  z ogr. odp. 1 spó łek  a k cy jn y ch . N atom iast 
p rzep isy  o spó łkach  kom an d y to w y ch  n ie  zostały  u trz y m a n e  w  m ocy  (art. VI p rzep isów  w pro­
w ad za jący ch  k.c. a contrarlo).

21 R. L o n g c h a m p s  d e  B e r i e r :  Z obow iązan ia , L w ów  1938, s. 572 i n . ; W. C z a- 
c h ó r s k i :  Z obow iązan ia  — Z ary s w y k ład u , W arszaw a 1976, s. 405; L. S t e c k i  (w:) K odeks 
cyw ilny  z kom en tarzem , p ra c a  zb iorow a p o d  red . J .  W in iarza, W arszaw a 1980, s. 774 (art. 868, 
u w ag a  7).

22 L. S t e c k i :  jw „  s. 774.
22 R. L o n g c h a m p s  d e  B e r i e r :  jw ., s. 174.
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§ 1 pkt 1 k.p.c.; co do możliwości udzielenia pełnomocnictwa procesowego wspólni­
kowi cywilnemu — zob. art. 87 § 1 in principe k.p.c.).

Spółka jawna, mimo że nie posiada osobowości prawnej, jest podmiotem pra­
wa cywilnego.24 Ma firfmę (art. 26 i 28 § 1 k.h.), własny majątek, odrębny od 
majątku wspólników (art. 82 k.h.), może nabywać prawa i zaciągać zobowiązania, 
pozywać i być pozywana (art. 81 k.h.), przy czym czynności prawnych i czynności 
procesowych spółka dokonuje w imieniu własnym — pod własną firmą (art. 26 
w zw. z art. 5 k.h.). Istotne jest tutaj to, że do spółki jawnej nie mają zastosowania 
przepisy o spółce cywilnej (art. 76 k.h.).

Spółka jawna nie jest osobą prawną (żaden przepis k.h. nie przyznaje jej oso­
bowości prawnej), dlatego też nie mają w jej wypadku zastosowania przepisy 
statuujące zasadę teorii organów osoby prawnej (art. 38 k.c. i art. 67 § 1 k.p.c.). 
Działaniem własnym spółki (tj. we własnym imieniu) jest działanie osoby upoważ­
nionej w świetle postanowień umowy spółki do dokonywania w imieniu danej 
spółki jawnej czynności prawnych i czynności procesowych, czyli do jej reprezen­
towania25 (por. art. 5 i 26 oraz 83 k.h.). Istotną cechą spółki jawnej jest to, że za 
jej zobowiązania oprócz niej samej odpowiadają — osobiście i solidarnie — także 
wspólnicy (art. 85 § 1 k.h.); chcąc zatem uzyskać solidarne zasądzenie świadczenia 
z tytułu długu spółki jawnej od spółki i jej wspólników, należy pozwać ją oraz 
wszystkich wspólników (współuczestnictwo procesowe materialne, art. 72 § 1 pkt 1 
k.p.c.).

Jeżeli' zainteresowane podmioty zorganizują działalność gospodarczą w formie 
spółki kapitałowej (tj. spółki z ograniczoną odpowiedzialnością lub spółki akcyjnej), 
to do życia zostanie powołany nowy podmiot prawa, gdyż spółki takie od chwili 
wpisu do rejestru handlowego mają osobowość prawną (art. 171 § 1 i art. 335 § 1 
kJi.). Udziałowcy i akcjonariusze nie są jednak współwłaścicielami takich spółek, 
gdyż spółki kapitałowe są p o d m i o t a m i  prawa cywilnego i każda z nich jest 
właścicielem swego majątku. Natomiast wspólnikom (udziałowcom, i akcjonariuszom) 
przysługują określone w k.h. prawa i uprawnienia. Najważniejszym prawem jest 
prawo do udziału w zyskach spółki (art. 175 i art. 355 § 1 k.h.); najważniejszym 
uprawnieniem jest możliwość udziału w pracach organów spółki (spółka z ogr. 
odp. — w zgromadzeniu wspólników, art. 220—243 kJi.; spółka akcyjna — w wal­
nym zgromadzeniu, art. 388—417 k.h.). Omawianie problematyki ochrony praw 
drobnych akcjonariuszy wykracza poza ramy niniejszego artykułu.25

Rekapitulując powyższe rozważania, należy stwierdzić, że:
1) w razie wybrania formy spółki cywilnej działalność gospodarczą prowadzić 

będą wspólnicy w imieniu własnym i na własny rachunek; to oni są podmiotami 
stosunków prawnych zawiązanych w ramach spraw spółki;

2) w razie wybrania formy spółki jawnej działalność gospodarczą prowadzi spół­
ka; to ona jest podmiotem stosunków prawnych zawiązanych w ramach jej dzia­
łalności. Nie zmienia tego fakt, że za jej zobowiązania odpowiadają osobiście i so­
lidarnie jej wspólnicy, gdyż spółka jawna nie jest osobą prawną;

3) w razie wybrania formy spółki z ogr. odp. lub spółki akcyjnej zostanie po­
wołany do życia nowy podmiot prawa, i to z chwilą wpisu do rejestru handlo­
wego. Ta nowa osoba prawna jest podmiotem stosunków prawnych zawiązanych 
w ramach jej spraw. Spółka kapitałowa działa przez swoje organy (art. 38 k.c. 
a art. 67 § 1 k.p.c.; art. 198 i§ 1 k.h. — spółka z o.o.; art. 369 § 1 k.h. — spółka

24 z. F e n i c h e l  (w :) T. D ziurzyńsk i, z. F en ich e l, M. H o n za tk o : K odeks h an d lo w y  — 
K o m entarz , K rak ó w  1935, s. 169.

25 Z. F e n i c h e l :  jw ., s. 175.
*• F o r. A . T h a l e r :  P ra w o  handlow e, tom  I II  — S półk i kap ita ło w e, K rak ó w  1935, s. 2.
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akcyjna). Działalność gospodarczą prowadzi zatem w imieniu własnym spółka, na­
tomiast wspólnicy prowadzą swoją działalność, ale tylko w ten sposób, że party­
cypują w zyskach spółki i hiorą udział w pracach jej organów.

VI

Nasze rozważania byłyby niepełne, gdybyśmy pominęli sprawę rejestracji przed­
siębiorstw, o jakich mowa w niniejszym artykule. Przedsiębiorstwa takie podlegają 
obligatoryjnemu wpisowi do rejestrów prowadzonych, przez sądy powszechne. Obo­
wiązek rejestracji jest przejawem zasady jawności obrotu, a zasada ta jest pochodną 
od zasady pewności (bezpieczeństwa) obrotu prawnego.

Przedsiębiorstwa, zwane potocznie przedsiębiorstwami polonijno-zagranicznymi 
(p.p.z.) lub firmami polonijnymi, możemy podzielić na trzy grupy:

1) grupa przedsiębiorstw zagranicznych (art. 6 pkt 2) zorganizowanych w formie 
„niespółkowej”, tj. prowadzonych przez jedną osobę zagraniczną (prawną, fizycz­
ną) — umownie możemy je określić jako „przedsiębiorstwa zagraniczne niespółko- 
we”; 2«a

2) grupa przedsiębiorstw zagranicznych (art. 6 pkt 2) zorganizowanych w formie 
spółki, w których wspólnikami są tylko zagraniczne podmioty gospodarcze;

3) grupa przedsiębiorstw z udziałem zagranicznym, tj. przedsiębiorstw zorgani­
zowanych w formie spółkowej przez polskie i zagraniczne podmioty gospodarcze 
(art. 6 pkt 3); takie przedsiębiorstwa mogą być zorganizowane tylko w formie 
spółki, co wynika zresztą z istoty rzeczy.

Powyższy trójpodział oparty jest głównie na kryterium ekonomiczno-geograficz- 
nym, tj. na pochodzeniu kapitałów (kapitały mieszane: polsko-zagraniczne oraz 
kapitały zagraniczne) z dodatkowym uwzględnieniem formy spółkowej (wyodręb­
nienie grupy 2. i grupy 1.).

Dla naszych rozważań bardziej przydatny będzie podział oparty na kryterium 
formalnoprawnym, a mianowicie na tym, w jakiej formie jest prowadzone określo­
ne przedsiębiorstwo. Na tej zasadzie możemy wyodrębnić dwie zasadnicze grupy, 
a mianowicie grupę przedsiębiorstw niespółkowych 2Bt> i grupę przedsiębiorstw 
spółkowych.26c Wobec tego że ustawa zezwala na wybór formy spółki (cywilna lub 
handlowa), druga grupa powinna być podzielona na dwie podgrupy. Uzasadnione 
to jest min. tym, że spółka cywilna w odróżnieniu od spółek handlowych nie ma 
firmy.27 Grupa spółek handlowych też nie jest jednolita i możemy podzielić ją na 
trzy podgrupy, a mianowicie na: a) grupę spółek jawnych, b) grupę spółek z ogra­
niczoną odpowiedzialnością, c) grupę spółek akcyjnych.

A zatem ze względu na kryterium formalnoprawne 27a najwłaściwszym podziałem 
będzie podział na pięć grup: '

1) grupa pierwsza: przedsiębiorstwa, których właścicielami są zagraniczne pod­
mioty gospodarcze (jeden właściciel);

2) grupa druga: przedsiębiorstwa, które stanowią współwłasność kilku podmiotów 
gospodarczych — są one zorganizowane w formie spółki cywilnej; w takiej formie

26a P o r. p rzy p isy  16a 1 17a.
26b P o r. p rzy p isy  16a 1 17a.
26c P o r. p rzy p isy  16a 1 17a.
27 F irm a  je s t p raw n ie  ch ro n io n a ; por. w  te j kw estii a r t. 31 1 35 k .h . O znaczen iu  f irm y  

Świadczy m .in. a rt. 34 k .h ., w  m y śl k tó reg o  n ie  m oże ona  być zb y ta  bez p rzedsięb io rstw a .
27a P o r. p rzy p isy  16a i 17a.
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mogą działać przedsiębiorstwa zagraniczne oraz przedsiębiorstwa z udziałem zagra­
nicznym (art. 2 i 3);

3) grupa trzecia: przedsiębiorstwa zorganizowane w formie spółki jawnej; w ta­
kiej formie mogą działać przedsiębiorstwa zagraniczne (art. 6 pkt 2) i przedsiębior­
stwa z udziałem zagranicznym (art. 6 pkt 3);

4) grupa czwarta: przedsiębiorstwa zorganizowane w formie spółki z ogr. odp.; 
w takiej formie mogą działać przedsiębiorstwa zagraniczne i przedsiębiorstwa 
z udziałem zagranicznym (art. 6 pkt 2 i 3);

5) grupa piąta: przedsiębiorstwa zorganizowane w formie spółki akcyjnej; w ta­
kiej formie mogą działać przedsiębiorstwa zagraniczne (art. 6 pkt 2) i przedsię­
biorstwa z udziałem zagranicznym (art. 6 pkt 3).

Stosownie do art. 20 ust. 1 przedsiębiorstwa prowadzone na podstawie przepisów 
ustawy podlegają obligatoryjnemu wpisowi bądź do rejestru handlowego28 * 30 31 32 33 34 (jeżeli 
są zorganizowane w formie spółki handlowej — zob. art. 79, 160 pkt 4 i 330 k.h.), 
bądź do rejestru przedsiębiorstw zagranicznych28 ( w pozostałych wypadkach).

Jak widzimy, do rejestru handlowego będą wpisywane przedsiębiorstwa zaliczo­
ne przez nas do grup 3, 4 i 5, natomiast do rejestru przedsiębiorstw zagranicznych — 
przedsiębiorstwa zaliczone do grup 1 i 2.

Oba rejestry prowadzone są przez sądy rejonowe.38
Z danych udostępnionych przez „INTERPOLCOM” 81 wynika, że w dniu 15 mar­

ca 1985 r. działało w kraju 670 przedsiębiorstw zagranicznych oraz przedsiębiorstw 
z udziałem zagranicznym, w tym:

a) spółek akcyjnych — jedna,82
b) spółek z ogr. odp. — 15,38
c) spółek jawnych — ani jedna,38

28 R e je s tr  h an d lo w y : a r t. 13—25 k .h . oraz rozp. Mi». Spraw ied liw ości z d n ia  1.VII.1934 r. 
o re je s trz e  h an d lo w y m  (Dz. U. N r 59, poz. 511).

2» A rt. 20 u s ta w y  o raz  zarz . Min. S praw ied liw ości z dn ia  23.X.1982 r. w  sp raw ie  p ro w ad zen ia  
re je s tru  p rzed sięb io rstw  zag ran iczn y ch  (M.P. N r 6, poz. 238).

30 c o  do re je s tru  handlow ego  — por. a r t. LV II p rzep isów  w p ro w adzających  k .h . o raz §■ 1 
rozp. MS o re je s trz e  h an d lo w y m ; co do re je s tru  p rzed sięb io rstw  zag ran icznych  — por. a r t . 20 
u st. 3 u s ta w y  o raz a r t. 507 k .p .c . w  zw. z § 10 rozp. RM z d n ia  30.XI.1981 r. w  sp raw ie  p ro w a­
d zen ia  re je s tru  p rzed sięb io rstw  p aństw ow ych  (Dz. U. N r 31, poz. 171) w  zw. z § 2 — zarz. 
MS w  sp raw ie  p ro w ad zen ia  r e je s tru  p rzed sięb io rstw  zagran icznych .

31 „INTERPOLCOM ” je s t nazw ą P o lsk o -P o lo n ijn e j Izby  P rzem ysłow o-H andlow ej. T erenem  
d zia ła lności te j Izb y  je s t  te ry to riu m  PR L (art. 5 u st. 1 1 4  ustaw y ). P rzed sięb io rstw a  z a g ra ­
n iczne  o raz  p rzed sięb io rstw a  z udzia łem  zag ran icznym  są  zobow iązane należeć do te j Izby  (art. 
5 u st. 2).

32 „POLM ASS IM PEX  S.A .”  z siedzibą w  G dańsku .
33 „B A U -PO L S pó łka  z o.o.”  z siedzibą w  W arszaw ie, „FOSKO S półka  z o.o.” z s iedzibą 

w Będzinie*-Grodźcu, „FRUTAROMA S półka  z o .o .” z siedzibą  w  K rakow ie, „FU TU RA  S półka  
z o.o.”  z siedzibą  w  O ziem ków ce, „G R ETEX  S półka  z o .o .” z siedzibą w  O drzyw ole, „GRU N PO L 
S pó łka  z o.o.”  z siedzibą  w W arszaw ie, „KON SPO L S półka  z o .o .” z siedzibą w  N ow ym  Sączu, 
„LENEX-M ORSZKOW  S pó łka  z o.o.”  z siedzibą w  B achorzaku , „M IKO-KEY S pó łka  z o .o .” 
dz ib ą  w  B iłg o ra ju , „MAZOW SZE S pó łka  z o .o .” z siedzibą w  P u łtu sk u , „PO L-SC A N  
S p ó łk a  z o .o .” z siedzibą  w  K oszalin ie, „PO L FISH  S półka  z o .o .” z siedzibą w  T ychow ie, 
„POLKOMM ERZ S pó łka  z o .o .” z siedzibą w  B ie lsku -B ia łe j, „UNIPROD S półka z o .o .” z s ie ­
dzib ą  w  S ufczynie, „ZU T-REIC H E UND VOGEL S półka  z o.o.”  z siedzibą w  W arszaw ie. Spo­
ś ró d  ty c h  15 sp ó łek  z o.o. 7 — to  p rzed sięb io rstw a  zag ran iczne  (art. 6 p k t 2 u sta w y ), a  8 — 
to  p rzed sięb io rstw a  z udzia łem  zag ran icznym  (k ap ita ł m ieszany  p o lsko -zag ran iczny  — a r t. 6 
z siedzibą  w  B iłg o ra ju . „M AZOWSZE S półka  z o .o ." z s iedzibą w  P u łtu sk u , „PO L-SCA N  
S.A .”

34 B ra k  spó łek  ja w n y c h  m oże budzić  pew ne zdziw ienie, gdyż fo rm a p raw n a  spó łk i jaw n e j 
je s t  lepsza  do p ro w ad zen ia  trw ałe j dz ia ła lności gospodarczej n iż  fo rm a spó łk i cyw ilnej. S pó łka  
ja w n a  m a przecież  firm ę , w łasn y  m a ją tek , m oże udzielać p ro k u ry , m oże pozw ać i być  pozw ana 
p o d  f irm ą . N ato m iast sp ó łk a  cyw ilna  n ie  d a je  tak ich  m ożliw ości.
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d) przedsiębiorstw będących własnością kilku podmiotów (tj. zorganizowanych 
w formie spółki cywilnej) —■ 84,35

e) przedsiębiorstw „niespółkowych” Ma — 570.38
Z powyższego wynika, że przepisy o spółkach handlowych, choć powoli, odży­

wają. Można przypuszczać, że w przyszłości spółki takie będą coraz popularniejsze, 
zwłaszcza spółki z ograniczoną odpowiedzialnością. Warto mieć na uwadze i to, że 
państwowe przedsiębiorstwa handlu zagranicznego w latach '80. przybrały status 
spółki z ogr. odp. Tak więc w kraju istnieje obecnie około kilkudziesięciu podmio­
tów prawnych zorganizowanych w takiej formie.

VII

Z kwestią podmiotowości przedsiębiorstw zagranicznych oraz przedsiębiorstw 
z udziałem zagranicznym wiążą się także zagadnienia z zakresu ograniczeń obrotu 
dewizowego odnoszącego się do takich przedsiębiorstw, ale ze względu na ramy 
niniejszego artykułu, nie mogły one być tutaj przedstawione.37

■35 w  ta k ie j fo rm ie  je s t zo rgan izow anych  81 p rzedsięb io rstw  zag ran iczn y ch  (art. 6 p k t 2 
ustaw y) i 3 p rzed sięb io rstw a  z udzia łem  zag ran iczn y m  (art. 6 p k t 3 u staw y ).

65a P or. p rzyp is 16a.
8« A zatem  najw ięcej p rzed sięb io rstw  po lon ijno -zag ran iczn y ch  m a fo rm ę „n iesp ó łk o w ą” 

(85,l 1/*). P rz ed sięb io rstw a  w fo rm ie  spó łkow ej s tan o w ią  n a to m iast ok. 14,9% (w ty m  w  fo rm ie  
spó łk i cyw ilnej ok. 12,7%, a  sp ó łk i hand low ej ok. 2,2%). M ały od se tek  spó łek  h an d lo w y ch  n ie  
oznacza, m oim  zdaniem , że fo rm a  ta  n ie  zasłu g u je  n a  uw agę. P ie rw sze  p rzed sięb io rstw a  
po lon ijno -zag ran iczn e  pow sta ły  w  1977 r .,  n a to m ia s t p ierw sze  spó łk i z o.o., u tw o rzo n e  w edług  
po lsk iego  k .h . (z siedzibą w P olsce), w  1982 r . N iek tó re  z n ich  p ow sta ły  przez  u m ow ę m iędzy 
„zag ran iczn ą” osobą ju ż  p ro w ad zącą  p rzedsięb io rstw o  n a  p odstaw ie  p rzep isów  u sta w y  a in n ą  
osobą, w  w y n ik u  k tó re j to  u m o w y  zm ien iona  zosta ła  fo rm a  p raw n a  p rzed sięb io rstw a  zag ra­
nicznego. N ato m iast p ierw sza  sp ó łk a  a k cy jn a , ja k  n a  raz ie  Jedyna, u zy sk a ła  zezw olen ie  n a  dzia­
ła lność  w  sty czn iu  1985 r. N ie m o żna też w yłączyć  tego, że z b ieg iem  czasu  zaczną pow staw ać 
now e spó łk i hand low e z sied z ib ą  w  Polsce, choćby  przez „zam ian ę” fo rm y  cyw ilnej n a  fo rm ę  
spó łk i h and low ej (zw łaszcza sp ó łk i jaw n ej lu b  spó łk i z o.o.).

87 P o r. B. K o c h :  N ow e p raw o  dew izow e, „ P a le s tra ” n r  1/1985, s. 45 i 46.

ANDRZEJ ŚWIĄTKOWSKI

ROLA SĄDU NAJWYŻSZEGO 
W ZAKRESIE KSZTAŁTOWANIA PRZEPISÓW 

O OCHRONIE PRAW DZIECI
WYCHOWYWANYCH W RODZINACH PRACOWNICZYCH

Z ad a n iem  p u b lik a c ji  je s t p re zen ta c ja  ro li Sąd u  N a jw yższeg o  w  ksz ta łto w a n iu  
przep isó w  o och ro n ie  p ra w  dzieci, w y c h o w y w a n y c h  p rze z  p ra c u ją cych  rodziców  
w  ram ach  u rlo p ó w  w y ch o w a w c zych , a w ięc  bez ko n ieczn o śc i ro zw ią zyw a n ia  sto­
su n k u  p racy .

Jedną z fundamentalnych zasad polskiej polityki społecznej jest ochrona praw 
1 interesów dzieci wychowywanych w rodzinach pracowniczych.1 Zasada powyższa 
jest realizowana za pośrednictwem instytucji prawa pracy, zwłaszcza przepisów 
o urlopach wychowawczych, a wcześniej o bezpłatnych urlopach na opiekę nad

l  p o r . S ocja lna  1 p raw n a  irodlcl och ro n y  m acie rzy ń stw a  i rodziny , K1W, W arszaw a 1976.


