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MIEDZY NAMI

WACLAW ZARZYCKI

OBRAZ ADWOKATA W ,FARSIE O MISTRZU PATHELINIE"

Sredniowieczna farsa o mistrzu Pathelinie, powstala we Francji w drugiej po-
lowie XV wieku, budzi do dzi§ zainteresowanie §rodowisk prawniczych. Grana
byla w Polsce przed wrzesniem 1939 r. w teatrzyku krakowskich plastykéw
,Cricot’, a nastepnie w Warszawie i innych miastach (przedstawien tych bylo
okolo stu piecédziesieciu). Po wojnie wystawiano ja m. in. w Krakowie, Katowi-
cach, Poznaniu i Wroclawiu.

La farse de ,Maitre Pathelin” napisana zostala miedzy 1464 a 1469 rokiem,
a jej autorem moégl byé zagonnik opactwa W Lyre Wilhelm Alecis.! Tlumaczenie
francuskiej farsy ukazalo sie w Polsce pod tytutem ,Mistrz Piotr Pathelin”.
Spolszczyl jq i przedmowg poprzedzil Adam Polewka,? znany literat krakowski.

Autor utworu utrwalil w niej obraz prowincjonalnego adwokata, obdarzonego
jezykiem chytrym i podstepnym, poszukujgcego sensu zycia w Kkieszeni blizniego.
Posta¢ ta zyje nadal w kolejnych wcieleniach adwokatéw, warto wiec przyjrzeé
sie jej bardziej dokladnie.

Obraz ,,Maitre Pathelina” nie jest moralnie budujacy. Daje on ujecie postaci
adwokata jako ,rzecznika procesowania” dalekie od wewnetrznych wymagan
statutéw korporacji adwokackich. Warto przypomnieé, ze juz od 1272 roku adwo-
kaci francuscy byli zobowigzani do skladania przysiegi przed rozpoczynaniem wy-
konywania zawodu, w ktérej przyrzekali ,,zacnie i wiernie sie¢ zachowywaé” w sto-
sunku do klientéw i w zyciu. Pathelin nie stanowi w zwigzku z tym wzoru god-
.nego do nasladowania. Jego amoralno$é czy niemoralno$é rzuca sie wprost w oczy.

Obraz ,Ma'tre Pathelina” przedstawiony w farsie nie jest typowym obrazem
6wczesnego francuskiego adwokata. Autor utworu nie ukrywa, ze przedstawia w
nim adwokata karanego pregierzem, nieuczciwego, -ktérego zachowanie kontras-
tuje jaskrawo z codziennym posiepowaniem innych czlonkéw korporaciji.

W S$redniowiecznych [arsach doéé czesto ze wzgledéw czysto spotecznych przed-
stawiano przedstawicieli réinych - zawodéw w Kkrzywym zwierciadle, nie szcze-
dzac im uwag krytycznych. Kpiono w tych utworach bezlitosnie ze $wietoszkéw,
z szarlatanskich praktyk lekariy, ze sprzedajnych sedziow,; z tych wszystkich,
ktérzy zalewali sadla za skore spoleczenstwa. W farsach nie szczedzono réwniez
adwokatéw, - szczegélnie podatnych na krytyke ze wzgledu na charakter uprawia-
nego zawodu.

W farsie o ,Maitre Pathelinie” nie ma ani -jednej postaci uczciwego czlowieka.
Strzelistym Jukom gotyku $redniowiecza nie zawsze — jak widaé — odpowiada
cnota. Przedstawia to, na co zwrécit uwage E. Renan: ,smutne wrazZenie i gleboka
litos¢ nad czasami, ktére wywolujg tylko niesmak”.3 Nie lepsze wrazenie sprawia

1
1 G. Lanson i P. Taffrau: Historia literatury francuskiej w =zarysie, tl. polskie,
Warszawa 1965, s. 76.
2 ,Mistrz Piotr Pathelin”, {lumaczyt i plzedmowa poprzedzit Adam Polewka, Pane
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1953.
3 E. Renan: Essais de morale et de critique, Paris 1912, s. 56.
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s, Rewizor z Petersburga” Gogola, tkwigcy gleboko w obyczajowosci rosyjskiej
XVIII wieku. Znany historyk literatury -francuskiej G. Lanson tak pisze m. in.
o omawianej farsie:4

»Teatr komediowy francuski XV i XVI wieku nie przedstawialby wiekszej war-
tosci, gdyby nie bylo Pathelina. Z tresci tak prostej: kupiec-oszust, oszukany przez
adwokata, ktérego oszukuje chytrv chlop, korzystajac z pomocy adwokata, by
kupca oszukaé (..) tryska tyle wesolosci, tyle finezji, tyle precyzji w wyrazaniu
charakteréw, tak delikatna jest i potezna intuicja w wyczuciu odpowiednika
dramatycznego i psychicznego uczué, zycie jest tak intensywne, styl tak jedrny,
Swiezy i ciety, z jednej strony olsniewajgca fantazja, a z drugiej przejmujgca
prawda, rozkoszna czesto mieszanina fantazji na zewnatrz, a prawdy wewnatrz —
ze Farsa o mistrzu Pathelinie jest naprawde arcydzielem naszego francuskiego
teatru i jednym z arcydziel starodawnej literatury.”

Jak potraktowano w farsie posiaé adwokata?

Zgodnie z regulami tego rodzaju utworéw autor nie szczedzi mu czarnych
barw i wymysldw, ktére sypia sie z calg dosadnoscig z ust kupca-sukiennika na
jego glowe. Pathelin z woli autora farsy raz po raz popada w Kkonflikty etyczne
i moralne. Osad jego zachowania jest moze zbyt surowy, ale taka jest, niestety,
moralno§é mistrza Piotra. )

Pathelin wedlug autora farsy to prawnik ,nieuczciwy i jedno chytrze prze-
biegly”. Kiedy$ cieszy! sie¢ powodzeniem, brano go na kaide roki sagdowe, potem
stracit klientdéw, uwazany za ,rzecznika spod szubienice.” Prawdopodobnie przy-
czyng tego byla nieuczciwos$é Pathelina, za co byl karary pregierzem. To rzutuje
na jego sytuacje materialng, ktéra tak charakteryzuje jego zona Wilhelmina:

Nic nam. Toé gléd masz dobytek,
a szatki nasze niewarte,
bardziej mniz ciz¢my podarte.

Bég raczy wiedzieé milosciw,
skqd ma grzbiet bedzie odzieniel’

Pod wplywem konieczno$ci zyciowej mistrz Pathelin, ktéry mowi o sobie, Zze jest
wkretaczem i przechersy”, wytudza od Sukiennika ,na borg” postaw sukna na szate
dla siebie i zony. Wilhelmina podziwia go:

Dobrzeé poszto! Haj, to stawny
czyn — daé w kramie list zastawny.

Potem jednak ogarnieta strachem przypomina mezowi:s

(...) owgq sobote,

gdyé wystawion na sromote,
stal na rynku pod pregierzem,
a kazdy cie slowem zelzyh?

4 G. Lanson: Histoire de la littérature francaise, Paris 1922,
§ ,,Mistrz Piotr Pathelin”, ti. A. Polewka, s. 20.

6 Ibidem s, 39.

7 Ibidem s. 42.
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W obawie przed wizytg sukiennika Pathelin udaje nagla, ciezka chorobe. Przy-
bylemu z zgdaniem zaplaty wierzycielowi zona zaprzecza, ze maz moégl kupié
sukno u niego, skoro choruje od miesigca. Sukiennik z trudem godzi si¢ ze strata.

W ciezkiej sytuacji, w -jakiej sie znalazl, Pathelin zmuszony jest ,uchwycié sig
adwokatowania” wierzgc, ze:

gdy Bég da, w jednej godzinie
czlek z tej pustki sie wywiniesd

Autor farsy przedstawia go jako bieglego adwokata, ktéry ma w glowie ty-
sigce kruczkéw prawnych, stosowanych na kazdg okoliczno$é. Francuski kodeks
cywilny zezwalal na ich uzycie przed i po wdaniu si¢ w spor sgdowy. Pathelin
radzi wiec Pasterzowi, ktérego obrony podjal si¢ w sporze z Sukiennikiem o owce,
aby udawal glupka przed sgdem. Proponuje wiec:

A ty, gdy na spytki wezmgqg
i kazq ci opowiadaé,

nie masz ani stowa gadad.
Na kazde sedzi pytanie
bekniesz b-e-e-e..9

Dominantg dzialania Pathelina jest spryt, podziwiany w literaturze ludowej
péznego Sredniowiecza. Wszyscy bohaterowie farsy sa nim réwno obdzieleni, wszys-
cy sg chytrzy i podstepni. Spryt uzupelnia kretactwo. Kretactwo i matactwo
to bron rzecznikéw procesowych. Pathelin nie ukrywa, ze sie¢ nimi postuguje:

Mila zono, klne sie Bogiem,

acz kretacze, ile moge,

i matacze jak przechera,

trudno w mieszku grosz uzbierad. o

Zona potwierdza, ze jest ,kuty na cztery nogi”:

W szalbierstwie, jak B6g ma niebie,
w tym mistrz nieposledni z ciebie.nt

Z realibw farsy mozna wnosié, ze Pathelin ma {rudnosci w zdobywaniu klien-
téw. Swiadczy o tym scena z Pasterzem, ktérego mistrz pragnie pozyskaé, ucie-
kajac sie¢ nawet do niewlaSciwych metod postepowania.

Podejmujac sie prowadzenia sprawy, Pathelin zastrzega sie, ze ,,jako rzecznik
musi wszystko wiedzie¢”. Pasterz przekazuje mu wiec wszystkie okolicznosci swej
sprawy. Mistrz omawia z nim nastepnie koncepcje obrony. Wykazuje przy tym
duzg inwencjg, pomyslowosé i pewno$é siebie. Tak méwi do Pasterza po wyslu-
chaniu jego wyjasnien:

8 Ibidem s. 20.
9 Ibidem s, 73,
19 Ibidem s. 19,
11 Ibidem s. 20.
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No to masz sprawe wygrang,
chocéby byla dwakroé gorsza,
choé jestes strong pozwang,
choéby Swiadkéw stanqgl orszak.
Gdy przyjdg przed sqdzie strony,
postuchaj magjej obrony,

boé kazdy zwykt mie chwalié,

iz umiem skarge obalié.

Stajgec w szranki procesowe Pathelin spotyka sie na sali sagdowej z Sukienni-
kiem, ktéry procesuje si¢ z Pasterzem, gdyz ten mu ukradl owce. Jako rzecznik
Pasterza umiejgtnie paruje zarzuty przeciwnika, gdyz Sukiennik ustawicznie myli
przed sadem dwie sprawy: zgdanie zaplaty za 6 lokci sukna od Pathelina i spra-
we odszkodowania za barany. Kapitalne sg potyczki Pathelina z Sukiennikiem
na rozprawie: ‘

Sukiennik:

Bodajze mnie piorun ubil!
Toé on zabral moje sukno.

Pathelin: ¢

Ten kretacz w przemowie utkngl
i szuka. Bég wiedzieé raczy,
czego ...

Slowem w kélko opowiada,

iZ2 go ten pastyrz okrada.

Sukiennik:

Niech mnie Bog srodze ukarze,
je$li ten czlowiek nie jest lgarzem!

Sedzia:
Cichajcie! — Przestancie bredzié!
Gwoli bredniom sqd nie siedzi.

Wraz dokoticzcie oskarzenia,
doéé gadania i bajania!

Pathelin:

poli zqgb, jak geba rusze,
a tu ciegiem $miacé sie musze.
Przerwal, nie wie, o co chodzi.

Sedzia:

I ¢6z ten baranéw zlodziej?
Wréémy do maszych barandw.
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Sukiennik:

Sze$é lokci zabral mi z kramu
za trzy grzywny...

Sedzia: .

Czy wasé glupi?
O jakiejze mowisz kupi?
Zali nas za kpy imacie?

Pathelin:

Udaje, ze dowcip stracil,
izby wydaé sie poéciwym,
Aleé¢ mnimam, jako i wy,
ze trza go zbadaé¢ od spodu.?

Pathelin proces wygrywa, ale Pasterz, ,przystowiowy glupi Ja$”, okazuje sie
od niego sprytniejszy. Bez skrupuléw odmawia zaplaty za obrong przed sadem,
wykorzystujgc sytuacje. I tak w farsie oszukum sne wszyscy, ukazujac upodlenia
natury ludzkiej wywolujgce niesmak.

'Wydiwiek farsy o mistrzu Pathelinie nie jest korzystny dla oéwczesnego za-
wodu adwokackiego. Lud patrzyl na podwéjng buchalterie przedstawicieli éwezes-
nej palestry i dawal wyraz swoim spostrzezeniom w opowiesciach i farsach na
ich temat.

Przedstawiano w nich satyryczne ujele postacie adwokatéw na tle spraw pie-
nieznych i zdrad malzenskich. Znajdowato to aplauz wsréd prostej, grubianskiej
widowﬁi, gdyz przez zdzierstwo i kretactwo adwokaci czesto dawali si¢ we znaki
klientom. '

Wiekszo§é¢ tych utworéw minela bez echa, nie dochowala sie do naszych cza-
séw. Uznano je za bezwartoiciowe. Cale szczescie, ze przetrwala do naszych cza-
séw farsa o mistrzu Piotrze Pathelinie, w ktérej zachowal sie wierny obraz 6w-
czesnego adwokata. Obraz wprawdzie smutny, ale nie pozbawiony znaczenia dla
historykéw prawa.

12 Ibidem s. 79, 80.

RECENZJE

1.

Marek Kurylowmz Historia i wspoélczesnosé prawa 'rzymskzego wyd. I, Lu-
blin 1984, Wydawmctwo Lubelskie, s. 138.

Recenzowana praca dotyczy niezwykle waznego wycinka styku historii prawa
i jego terazniejszoéci, a przede wszystkim oddzialywania. systemu prawa rzymskie-
go na nowozytne kodyfikacje. Autor stawia sobie za cel ukazanie ewolucji antycz-
nego prawa rzymskiego w kierunku zwolrtege <vstemu norm prrez ukazanie naj-



