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LESEAW GALENSKI

UWAGI O STARANNOSC! ADWOKATA—PZLNOMOCNIKA
W SPRAWACH CYWILNYCH*

Celem artykulu jest zwrécenie uwagi na te elementy w czynnosciach adwo-
Leta podejmowanych w zwiqzku z zawartq umowq pelnomocnictwa, ktére mogq
blizej okreslaé pojecie starannoéci adwokata-petnomocnika w sprawach cywilnych.

Czynnoéci adwokata podejmowane na podstawie umowy zawartej przez zespol
adwokacki z klientem maja charakter takich czynnoéci, ki6ére nalezy oceniaé we-
dlug przepisébw kodeksu cywilnego o umowie zlecenia. Jesli chodzi o sposéb wyko-
nywania tych czynnosci, to zgodnie z treScig art. 355 § 1 k.c. cigzy na adwokacie
przy ich wykonywaniu obowigzek nalezytej staranno$ci [,,Dluinik obowigzany jest
do starannodci ogélnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju (nalezyta sta-
rannosé).”].

Artykul 1 ustawy z dnia 26.V.1982 r.-Prawo o adwokaturze stanowi: ,,Adwoka-
tura powolana jest do udzielania pomocy prawnej, wspétdzialania w ochrcnie praw
i wolno$ci obywatelskich oraz w ksztaltowaniu i stosowaniu prawa”. Przepis po-
wyzszy nie precyzuje wprawdzie wyraznie zadnego obowigzku wykonywania przez
adwokata czynnosci w ramach tego przepisu w sposob staranny. Niemniej wymie-
niony w tym przepisie zakres czynnoéci nalozonych na adwokata ma takg range
i znaczenie, ze lgczy sie z tym implicite obowigzek wykonywania tych czynnosci
w sposbb mozliwie najstaranniejszy. Natomiast kodeks postepowania cywilnego nie
zawiera zadnego przepisu, ktéry by okreslal stanowisko adwokata-pelnomocnika
w procesie cywilnym i jego obowigzek starannosci.

Pisanie 0 wspomnianej starannosci wykazanej w pracy adwokata nie jest sprawg
latwg. Bo o ile czynnos$ci adwokata pelnomocnika mozna bardziej lub mniej Scisle
okre$lié, o tyle znacznie trudniej okreélié to, co w tych czynnosciach podpadaloby
pod pojecie starannosci.

Prace adwokata stanowig wszystkie te czynnosci, ktére podejmuje on w zwigzku
z zawartg umowa z klientem. Przewaznie beda to czynnosei zwigzane z otrzymanym
pelnomocnictwem procesowym, a wiec te, o ktoérych stanowi tresé art. 91 k.p.c.
Ale nie tylko takie. Bo przeciez adwokat podejmuje takze caly szereg czynnosci,
ktére laczg sie z prowadzeniem danej sprawy w postgpowaniu procesowym, jak
np. przegladanie ksigg wieczystych, rozmaitych dokumentéw, opinii itp. Czynno$ci
takie mozna wyliczyé jedynie przykladowo, a nie wyczerpujaco. Czynnodei takich
moze byé mniej lub wiecej, co zalezy od rodzaju danej sprawy. Jako typowy
schemat czynnosci pelnomocnika mozna by wymieni¢ przede wszystkim: odebranie
informacji od klienta, zapoznanie sie z odpowiednig dokumentacjg, lgczacg sig
z tym koniecznoéé¢ skonfrontowania uzyskanego materialu sprawy z okowigzujgcy-
mi przepisami prawa materialnego i procesowego, opracowanie pism procesowych.
Schemat ten bedzie obejmowal ponadto udziat w rozprawie, podejmowanie czyn-
no$ci procesowych zwiazanych z rozprawg, opracowanie rewizji, udzial w rozpra-
wie rewizyjnej.

* Nalezy tu przypomnieé zwigzane z tematem artykutu dwie publikacje, zamlieszczone

w swoim czasie na lamach ,,Palestry”:
1) S. Garlicki: Odpowiedzialno§é cywilna adwokatury za szkode wyrzgdzong przy udzie-

leniu pomocy prawnej — nr 9 z 1967 r.,
2) S. Urbaniak: Czy adwokat moze odpowiadaé cywilnie za spos6éb prowadzenia obro-

ny? — nr 5 z 1977 r. (przyp. Red.).



Lestaw Galenskd Nr 5-6 (341-342)

Adwokat zawierajgcy umowe z klientern musi si¢ oprzeé¢ na specyficznej diag-
nozie dotyczgcej przyjetej sprawy, kiéra warunkuje podjgcie decyzji. Decyzja od-
nosié sie bedzie do wyboru zaréwno uzasadnienia pod wzglgdem prawnym i fak-
tycznym prowadzonej sprawy {(tzn. badZ w <celu uzasadnienia roszczenia, bagdz
w celu obrony przed zarzutami strony przeciwnej), jak i tresci pism procesowych.

Pojecia diagnozy uzywa sig przede wszystkim w medycynie, ale posluguja sie
nim takze inne dziedziny wiedzy. ,Zebranie danych, zrobienie uzytku z tych,
ktébre majg znaczenie, i pominiecie tych, ktére go nie majg, oraz podanie ostatecz-
nego sadu jest postawieniem diagnozy, kiéra wymaga czg¢sto zdolno$ei umyslo-
wych najwyzszego rzedu”.! ,Diagnoza prawnicza ujawnia, wyjasnia oraz wigze
ze sobg i interpretuje okolicznosci”? Uzyskanie meozliwie najlepszej tege rodzaju
diagnozy — to wiasnie jeden z clementow staranno$ci pelnomocnika.

Spos6b realizacji roszczen jak i ich ochrona moga by¢é rozmaite. Zalezy to od
konkretnej sytuacji podmiotu wymagajacej, by w ten, a nie inny spos6b roszcze-
nia lub jego ochroma zostaly zrealizowane.

Prowadzenie sprawy w postepowaniu przed sgdem skierowuje rozwazania peino-
mocnika ma te mozliwosci, jakie istniejg w razie realizacji roszczen procesowych
lub w razie ich ochrony, a ktére wynikajg przede wszystkim z niektébrych naczel-
nych zasad procesu cywilnego.

Przede wszystkim wiec wynikajg one z zasady kontradyktoryjnosci (spornoéei).
Zasada ta daje stronom mozno$é cobrony swoich roszczen i przeciwstawiania sie
zadaniom i zarzutom strony przeciwnej wedlug swego wyboru i w sposéb jak
majbardziej dla siebie korzystny (chodzi oczywiscie o dobér takich $Srodkéw, ktoére
nie kolidujg z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa materialnego i pro-
cesowego).

Wynikajg one nastepnie z zasady ustno$ci i bezposredniosci. Z zasad tych wy-
nika moznos$é przedstawienia sadowi materialu procesowego w formie ustnej, tj.
materialu faktycznego, dowodowego oraz prawnego (uzasadnienia prawnego), z kté-
rym sad styka sie bezposrednio. Oznacza to «dla stron procesowych mozliwosé
przedstawienia takiego wlasnie materialu w formie wypowiedzi ustnej, i to
w pewnym ustalonym przez strone porzadku, czyli w pewnej hierarchii zagadnien
od mniej waznych do najistoiniejszych w danej sprawie. Chodzi wiec o wy-
punktowanie pewnej cze$ci materiatu procesowego dla zwrbdcenia uwagi sadowi,
ze te wlasnie cze$ci tego materialu majg dla strony szczegbélne znaczenie, badz tez
w celu uzasadnienia zgdania lub w celu obrony swych roszczen przed zarzutami
strony przeciwnej.

Wspomniane wyzej mozliwo$ci wynikaja réwniez z zasady rozporzadzalnosei
(dyspozycyjnosci). Doktryna rozréznia rozporzadzalno$é materialng i formalng. Ta
pierwsza daje, jak wiadomo, stronom moinoéé rozporzadzania swoimi prawami
lub roszczeniami, ktére sa przedmiotem dochodzenia w procesic. Rozporzadzalnosé
formalna natomiast daje stronom mozno$é rozporzadzania czynno$ciami proceso-
wymi, a takze calym tokiem postepowania procesowego. W zwigzku za$ z poste-
powaniem procesowym nalezy zauwazyé, ze ustalenie stanu faktycznego na pod-
stawie zeznan $wiadk6é6w i bieglych zalezy w pewnym stopniu takze od techniki
i taktyki zadawania pytan przez pelnomocnika? Zastuguje tu tez na podkrelenie,
ze w postepowaniu procesowym liczg sig¢ nie tylko czynnos$ci procesowe pelnomoc-

1 Stefan Ziemski: Problemy dobrej diagnozy, Wiedza Powszechna, str. 13.

2 Stefan Ziemski: jw., str. 145, 146.

8 Maria Lipczyriska i Zdzistaw Czeszejko-Sochacki: Technika i taktyka za
dawania pytan w procesie a rola adwokata, Biblioteka PALESTRY z 1880 r.
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nika, ale i jego wystapienia w toku postepowania. Ich znaczenie zalezy od logicz-
nosci argumentacji, umiejetno$ci korzystania z dowoddédw i od znajomoS$ci zasad
erystykid

Mozliwosci w zakresie sposobu realizacji roszezenn procesowych badZ ich ochrony
wynikajg takze z zasady dwuinstancyjnosci, ktéra daje stronom orez w postaci
srodka odwotawczego. Zastosowanie $rodka odwolawczego poprzedza krytyczna ana-
liza uzasadnienia wyroku. Analiza powyzsza jest podstawa diagnozy warunkujgca
podjecie decyzji co do oparcia rewizji na podstawach rewizyjnych wymienionych
w art. 369 k.p.c. Trzeba mieé jednak na uwadze, ze przy sysiemie dwoéch instanciji
rewizja jest jedynym $rodkiem odwolawczym. W zwigzku z tym naklada to na
pelnomocnika obowigzek szczegoblnej starannosci przy jej opracowaniu.

Wyzyskanie w maksymalnym stopniu opisanych wyzej mozliwosci w zakresie
sposobu realizacji roszczen procesowych — to nastepne elementy starannoéci petl-
nomocnika. Celem bowiem dz.alalnosci pelnomocnika jest osiagniecie spodziewa-
nego wyniku, tj. jak najkorzystniejszego orzeczenia w prowadzonej sprawie. Praca
intelektualna pelnomocnika polegaé bedzie na wykorzystaniu oméwionych wyziej
mozliwosci w taki sposéb, by przedstawié sadowi orzekajacemu jak majlepiej opra-
cowane résumé, ktére mogloby stuzyé do utworzenia konstrukeji uzasadnienia wy-
roku, a ktérego jakoéé bedzie oczywiscie takie elementem starannosci pelnomoc-
nika. ,, Adwokat podsuwaé bedzie sgdziemu nowa wykladnie, komentarze, wzgledy
spoleczne, kibre coraz wiekszy udziat braé bedg w konstrukecji wyroku, jak réw-
niez sugerowaé mu bedzie konieczno$é godzenia zycia z litera prawa. Juz dzisiaj
adwokat stojacy przed kratkami nie jest jedynie zwyklym komentalorem, jest
raczej inspiratorem sedziego. W stopniu co dnia wyiszym wspéidziata w tworze-
niu prawa’.’

Nalezy poza tym powolaé sie na kilka zasad, ktérych przestrzeganie moze byé
pomocne w osiagnieciu zamierzonego celu, tj. jak najkorzysiniejszego orzeczenia,
a ktore, konsekwentnie realizowane, beda stanowily takie element starannosci
pelnomocnika.

Nalezy najpierw wymienié tutaj zasade dobrej roboty w pracy umyslowej,
kiéremu to zagadnieniu poswiecil Tadeusz Kotarbinski swg slynng pracg ,Traktat
o dobrej robocie”. Duze znaczenie ma tu slowne formulowanie myS$li. Chodzi wigc
o unikanie wypowiedzi, ktére mogloby byé przyczyng nieporozumien, o unikanie
wieloznacznosci stow, a wigc bledu ekwiwokacji. Chodzi w kohacu o unikanie nie-
wlasciwego uzycia skladni jezyka, ktéra prowadzi do nie zamierzonej dwuznacz-
nosci lub wieloznacznoS$ei, czyli 0 unikanie amfibologii.

tarannos$é adwokata przy wykonywaniu obowigzkéw wynikajgcych z umowy
z klientem powinna sie wigzaé ze sposorem wykonywania tych czynnosci, ktére
okreéla tresé przepisu art. 355 § 1 k.c., wprowadzajgcego pojecie nalezytej staran-
nosci. Jednakze w wypadku adwokata-pelnomocnika naleiyta staranno$é nie moze
sprowadzaé sie do staranno$ci w znaczeniu ogbélnym. W stosunku wigec do adwokata
wymagana bedzie staranno$é skonkretyzowamia, szczegblnego rodzaju, zwigzana
z konkretnymi obowigzkami wynikajgcymi tak z umowy zlecenia z klientem jak
i z tresci przepisbw prawa o adwokaturze, a wiec staranno$é zawodowa. ,Staran-
no$¢ zawodowa — jak pisze M. So$niak — to po prostu inny rodzaj staranno$ci.
Czynnosci fachowe majg zawsze wymiar inny od czynno$ci prymitywnych. Stad
odmiennosé modelu: dla zwyklych — zwykla, dla fachowych — fachowa. Ale

4 Leslaw Galenski: Uwagi na temat czynnosci adwokata w procesie cywilnym, ,Pa-
lestra” nr 1 z 188t r.
§ F, Payen: O powolaniu adwokatury 1 sztuce obronczej, Warszawa—Krakéw, str. 61.
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zawsze i dla wszystkich nalezyta, tzn. dostosowana i do dzialajgcej osoby, i do
przedmiotu czynnodci, i do okolicznosel, w ktérych czynno§é ma miejsce”.®

Pojecie starannosci zawodowej okreslajg blizej dla adwokatéw normy szczegdl-
ne. Takimi sg z jednej strony, normy zawarte w zbiorze zasad etyki zawodowej
i godnosci zawodu, a z drugiej strony, zasady ustalone w orzecznictwie w sprawach
dyscyplinarnych adwokatow.

Jesli chddzi o normy z zakresu zasad etyki adwokackiej i godnesei zawodu, to
nalezatoby przytoczyé tu nastepujgce przepisy (Zbi6ér zasad etyki adwokackiej
i godnosci zawodu, 1970):

»8 6. Adwokat powinien wykonywaé czymnoSci zawodowe wedlug najlepszej
woli 1 wiedzy z nalezytg dokladnoscia, sumiennodcig i gorliwoscig”.

»§ 11. Adwokat powinien udziela¢ pomocy zgodnie z prawem, zasadami wspol-
zycia spolecznego i etyks, zwracajac jednocze$nie uwage na to, aby pomoc ta od-
powiadala zamierzonemu celowi”.

»§ 53. Adwokat obowigzany jest czuwaé nad biegiem sprawy i informowaé
klienta — w miare potrzeby — o jej wymiku”.

»§ 43. W razie kolizji, pomiedzy zasadami kolezenstwa a uzasadnionym intere-
sem klienta nalezy daé pierwszenistwo interesom klienta”.

Natomiast jesli chodzi o orzecznictwo w sprawach dyscyplinarnych adwckatow,
to nalezy oczywiscie braé pod uwage te orzeczenia, ktére dotycza naruszenia obo-
wigzkéw zawodowych adwokata i tez dotykaja problemu starannoséci przy wyko-
nywaniu obowigzkéw pelnomocnika-adwokata. Ponizej podajemy niektére z tego
rodzaju orzeczen.

1) Orzeczenie z dnia 21 maja 1954 r. (WKD 38/52):

»Wyznaczenie adwokata pelnomeccnika z urzedu naklada na niego nie mniejszy
obowigzek troski i starannosci w wykonywaniu czynnoéci zawodowych miz w spra-
wie zleconej przez klienta”.

2) Orzeczenie z dnia 28 grudnia 1955 r. (WKD 54/55):

»Adwokatura wymaga od swych czlonkéw dokladnej znajomosei i Scislego przes-
trzegania zasad wykonywania zawodu oraz obowigzujacych w tym wzgledzie prze-
pisbw. Adwokat nie moze usprawiedliwiaé swych uchybien w pracy zawodowej
obowigzkami pelnionymi z tytulu pracy spolecznej, gdyz powinien tak ulozyé plan
swoich zajgé, aby unikngé w nim kolizji pomiedzy pracg zawodows a spoleczng”

3) Orzeczenie z dnia 9 listopada 1957 r. (WKD 40/57):

»Nie przemyélane, graniczgce z lekkomyslnoécia prowadzenie przez adwokata
sprawy, szkodliwe w swych skutkach dla klienta lub nawet tylko mogace byé
szkodliwe — powoduje dla niego odpowiedzialno$é dyscyplinarng”.

4) Orzeczenie z dnia 15 lutego 1958 r. (WKD 1/58):

»W kolizji pomiedzy obowigzkami zawodowymi a wzgledami kolezenstwa pierw-
szenstwo malezy daé zawsze obowigzkom wobec klienta”

5) Orzeczenie z dnia 10 stycznia 1959 r. (WKD 107/58):

»Udzielenie blednej opinii prawnej przez adwokata stanowi maruszenie obowigz-
koéw zawodowych i jest podstawg do pociagniceia go do odpowiedzialnodei dys-
cyplinarnej (na mocy powolanych przepiséw Owczesnie obowiazujacej ustawy
o ustroju adwokatury — przyp. L.G.), jezeli jest ono nastepstwem braku staran-
nosci lub tez razacej nieznajomosci obowigzujacych przepiséw”.

Powyzsze orzeczenia opublikowane zostaly w pozycji edytorskiej: Orzecznictwo
dyscyplinarne w sprawach adwokatéw (1946—1960), Warszawa 1960 (wkladka do
nr 12 ,Palestry”).

¢ Mieczystaw So$§niak: Naleiyta starannosé, Katowlce 1980, str. 180.



(zpe-158) 9-§ IN Starannosé adwokata—pelnomocnika w sprawach c¢ywilnych 7

6) Orzeczenie z dnia 8 czerwca 1961 r. (WKD 36/61):

»~Adwokat, przyjawszy zlecenie przeprowadzenia czynnos$ci prawnych, powinien
je wykonywaé z nalezytg starannoscig i szybkoscia, a w razie powstania trudnosci
cbowigzany jest miezwlccznie zawiadomié klienta. Nieuzasadniona, zwlaszcza dlu-
gotrwala zwloka powoduje surowg odpowiedzialnosé dyscyplinarmg”. (Orzeczenie
to opublikowano we wkiadce nr § ,Palestry” z 1966 r.: ,Orzecznictwo w sprawach
dyscyplinarnych adwokatow”).

7) Orzeczenie z dnia 19 wrzeénia 1970 r. (WKD 27/70):

»Sprawdzenie wyroku jest obowigzkiem prowadzacego sprawe. Zaniedbanie tej
czynnos$ei jest naruszeniem obowigzkéw zawodowych pelnomocnika strony i pocigga
za sobg odpowiedzialno§é dyscyplinarng, jezeli z zaniedbania tego obowigzku wy-
nikajg dla strony niekorzystne skutki prawne lub materialne”. (, Palestra” nr 12
z 1970 r., str. 56—57).

8) Orzeczenie z dnia 11 maja 1974 r. (WKD 17/74):

»W wypadku, gdy adwokat nie zlozyl §redka odwolawczego w ustawowym ter-
minie albo gdy wedlug jego oceny nie ma zasadnych podstaw do zloienia takiego
Srodka, niezawiadomienie w pore klienta o powyiszym zaniechaniu podjegcia ja-
kichkolwiek czymnosci procesowych jest razacym zaniedbaniem obowigzkéw zawo-
dowych, uzasadniajacym zastosowanie surowej kary dyscyplinarnej”. (,Palestra”
nr 7—8 z 1975 r., str. 94—96).

9) Orzeczenie z dnia 20 wrzesnia 1975 r. (WKD 11/75):

.Kazdy czlonek adwokatury powinien wykazywaé maksymalng troske o wlas-
ciwy poziom wykonywanych obowigzkéw zawodowych”. (,Palestra” nr 4—5
z 1976 r., str. 123—124),

J6zef Filipowski w swojej pracy: Adwokat w procesie cywilnym? okresélil zada-
nia pelnomocnika-adwokata w polskim procesie cywilnym w sposéb nastepujgey:

,Zadania pelnomocnika-adwokata w polskim procesie cywilnym polegajg: — na
rzetelnym, sumiennym i uczciwym reprezentowaniu strony, zmierzajgcfm do uzys-
kania jak najkorzystniejszego dla niej rozstrzygniecia, — na powstrzymaniu sie od
dzialania majgcego na celu przewlekanie procesu, — na zapewnieniu stronie eiek-
tywnej pomocy, niezaleznie od jej stanu majgtkowego, i na zabezpieczeniu jej
intereséw przed ujemnymi skutkami wypowiedzenia (z jakichkolwiek przyczyn)
pelnomocnictwa procesowego, — na wspéldzialaniu z sagdem w dazeniu do wykrycia
prawdy w zakresie ustalenia rzeczywistego stanu rzeczy, faktycznego i prawnego,
— na zgodnosci czynno$ci podejmowanych w procesie z prawem, zasadami wsp6i-
2ycia spolecznego, usprawiedliwionym lub slusznym interesem oséb uprawnionych”.

Wydaje sie, ze spelnienie wymienionych zasad w toku procesu odpowiadaloby
pojeciu nalezytej staranno$ci w znaczeniu szezegbéblnym jako staranncéei zawodo-
wej. )

Omawiajgc zagadnienie starannos$ci adwokata-pelnomccnika nasuwajg sie jed-
nak dwie nastepujgce obiekcje.

Pierwsza, polegajaca na tym, Ze staranno$ci pelnomocnika nie mozna oceniaé
jedynie na podstawie uzyskanego korzystnego orzeczenia. Korzystne orzeczenie
moze zaleze¢ od przedmiotu sprawy, jej jakosci. Inaczej zarysowuje sie perspek-
tywa osiagniecia korzystnego orzeczenia, gdy sprawa jest prosta, nieskomplikowana
i gdy orzeczenie pozytywne jest niewatpliwe, a inaczej, oczywiScie, w sprawie
skomplikowanej pod wzgledem faktycznym i prawnym.

I druga obiekcja, polegajaca na tym, Zze osiggnigcie jak najkorzystniejszego

7 Jézet Filipowski: Adwokat w procesie cywilnym, Wydawnlctwo Prawnicze, Warsza-
wa 1973, str. 39,
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orzeczenia dzieki nalezytej starannosci pelnomocnika moze byé odebrane — w od-
czuciu spolecznym — jako nie odpowiadajgce w danej sytuacji zasadom stusznosci
i sprawiedliwo$ei.

W zwigzku z treScig niniejszego artykulu wylania sig pytanie, co bedziemy ro-
zumieli przez staranno$é w pracy zawodowej adwokata-pelnomocnika. Najog6lniej
okreflajge, staranno$é polegalaby na maksymalnym i konsekwentnym wykorzysta-
niu tych wszystkich mozliwosci, jakie wynikajg z przepisow prawa materialnego
i procesowego, na ktérych opiera sig pelnomocnik przy prowadzeniu konkretnej
sprawy, a takie na wykorzystaniu tych elementéw, ktéorych rola i znaczenie zostaly
wyzej przedstawione. Za kryterium staranno$ci mozna by zatem przyjaé zblizenie
sig badZ oddalenie od wykorzystania wszystkich istniejacych tego rodzaju mozli-
wosci.

Zaznaczywszy na poczatku artykulu, ze nie jest latwo okreélié to, co w czyn-
no$ciach adwokata-pelnomocnika moze byé uwazane za wykonywane ze staran-
noécig, podjalem prébe podkreslenia tych elementéw w tych czynno$ciach, ktére
moga dokladniej precyzowaé pojecie starannosci adwokata-pelnomocnika jako
szczegblnego rodzaju starannosci zawodowej. Z drugiej strony celem moim bylo
zwrbcenie uwagi na te wlasnie elementy jako czynniki, ktére te staranno$é mogg
stymulowaé i pomoéc do jej osiggniecia w toku praktyki zawodowej adwokata-pel-
nomocnika.

STANIStAW SOLECKI

——— ——

Z PROBLEMATYKI PRAWNEJ GRUNTOW
POD SKONCENTROWANE BUDOWNICTWO JEDNORODZINNE

Autor koncentruje si¢ na omowieniu trybu przejmowania przez Panstwo wlas-
nosci gruntéw polozonych w granicach planowanego rtealizowania budownictica
jednorodzinnego, a takze na przedstawieniu zmian w 2zakresie uprawnien wlaé-
ciciell tych gruntéw.

W artykule niniejszym nawigzywaé bede do czterech ustaw, a mianowicie do:
— ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nie-

ruchomosci (Dz. U. Nr 22, poz. 99).

— ustawy z dnia 6 lipca 1872 r. o terenach budownictwa jednorodzinnego i za-
grodowego oraz o podziale nieruchomosci w miastach i osiedlach (Dz. U. Nr 27,
poz. 192 z pbim. zm.),

— ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami w miastach i osiedlach
{tekst jednolity: Dz. U. z 1969 r. Nr 22, poz. 159 z pb6in. zmianami),

— ustawy z dnia 31 stycznia 1961 r. o terenach budowlanych na obszarach wsi
(Dz. U. z 1969 r. Nr 27, poz. 216 z pbin, zm.).

W opracowaniu swym bede oznaczaé te ustawy w skrocie, a mianowicie:
pierwsza z nich — jako ustawe z 1985 r., drugg — jako ustawe z 1972 r., trzecig —
jako ustawe z 1961 r. z dodatkiem odrézniajacym ,0 gospodarce terenami”
i ostatnia — jako ustawe z 1961 r. z dodatkiem odrézniajacym ,0 terenach bu-
dowlanych”.

Ustawa z dnia 29 kwietnia 1985 r. ma charakter scaleniowy, reguluje ona bowiem
sprawy zawarte dotychczas w kilku odrgbnych aktach normatywnych, przy czym



